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Whioskuje — na podstawie art. 221 ust. 10 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce — aby komisja habilitacyjna podejmowata uchwate w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego w glosowaniu tajhym/jawnym=!

Zostatem poinformowany, ze:

Administratorem w odniesieniu do danych osobowych pozyskanych w ramach postgpowania w
sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego jest Przewodniczqcy Rady Doskonatosci Naukowej
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Rozporzgdzenia UE 2016/679 z dnia z dnia 27 kwietnia 2016 r. w zwigzku z art. 220 - 221 orazart.
232 — 240 ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, w celu
przeprowadzenie postepowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego oraz realizacji praw i
obowiqzkow oraz srodkow odwotlawczych przewidzianych w tym postgpowaniu.

Szczegolowa informacja na temat przetwarzania danych osobowych w postepowaniu dostepna jest
na stronie www.rdn.gov.pl/klauzula-informacyjna-rodo.html

(podpis wnioskodawcy)

1 * Niepotrzebne skre$li¢.
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1. Dane osobowe

Imie i nazwisko
Miejsce pracy

tukasz Kryszak

Uniwersytet Ekonomiczny w Poznaniu

Instytut Ekonomii

Katedra Makroekonomii i Gospodarki Zywnosciowej
al. Niepodlegtosci 10, 61-875 Poznan

Tel: 785 537 934

e-mail: lukasz.kryszak@ue.poznan.pl

2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe lub artystyczne - z podaniem podmiotu

nadajacego stopien, roku ich uzyskania oraz tytulu rozprawy doktorskiej

2020

2015

2013

Doktor nauk spotecznych w dyscyplinie ekonomia i finanse
Uniwersytet Ekonomiczny w Poznaniu

Tytul rozprawy doktorskiej: Determinanty dochodéw

rolniczych w regionach Unii Europejskiej po 2003 roku
(promotor: prof. dr hab. Bazyli Czyzewski, recenzenci: dr

hab. Wawrzyniec Czubak, prof. UPP, prof. dr hab. Henryk
Runowski, SGGW)

Magister ekonomii

(spec. Polityka i gospodarka zywnosciowa)
Uniwersytet Ekonomiczny w Poznaniu

Wydziat Ekonomii

Tytul pracy magisterskiej: Determinanty deprywacji

materialnej wsi i rolnictwa w Polsce (promotor: prof. dr hab.
Andrzej Czyzewski)

Licencjat ekonomii

(spec. Polityka i gospodarka zywnosciowa)

Uniwersytet Ekonomiczny w Poznaniu

Wydziat Ekonomii

Tytul pracy licencjackiej: Konsekwencje polityki ekonomicznej
na rzecz ograniczania ubostwa i nierdwnosci spotecznych
(promotor: dr hab. Agnieszka Poczta-Wajda, prof. UEP)

3
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3. Informacja o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach naukowych lub

artystycznych
2021- Adiunkt
Uniwersytet Ekonomiczny w Poznaniu
Instytut Ekonomii
Katedra Makroekonomii i Gospodarki Zywnosciowej
al. Niepodlegtosci 10, 61-875 Poznan
2020-2021 Asystent

Uniwersytet Ekonomiczny w Poznaniu

Instytut Ekonomii

Katedra Makroekonomii i Gospodarki Zywnosciowej
al. Niepodlegtosci 10, 61-875 Poznan

4. Omoéwienie osiagnieé, o ktérych mowa w art. 219 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 20 lipca

2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z p6zn. zm.)

4.1 Tytul osiagniecia naukowego

Moje gléwne osiagniecie habilitacyjne zatytulowatem: ,Integrowana efektywnosé
w rolnictwie w kontekscie polityki rolnej i czynnikéw behawioralnych”. Wyniki
badari opisano w monografii oraz cyklu szeSciu powigzanych i zintegrowanych

tematycznie artykulow.

42 Wykaz prac naukowych stanowiacych osiagniecie naukowe wraz ze

wskazaniem indywidualnego wktadu

1. Monografie naukowe, zgodnie z art. 219 ust. 1. pkt 2a ustawy



Czyzewski, B. & Kryszak, E. (2022). Sustainable Agriculture Policies for Human
Well-Being. Integrated Efficiency Approach. Springer Nature Switzerland AG, pp.
1-256.

https://doi.org/10.1007 /978-3-031-09796-6

Udzial procentowy w powstaniu monografii: 50% (tzw. co-first autorship).

Wraz z prof. B. Czyzewskim zaangazowany bylem w powstawanie wszystkich
rozdziatow ksiazki. Uczestniczylem w przygotowaniu koncepcji monografii,
formutowaniu celéw i hipotez, okre$laniu i stosowaniu metod badawczych, a takze
formutowaniu wnioskéw koricowych. W szczegélnosci uwage poswiecitem opisaniu
mozliwosci zintegrowania celé6w ekonomicznych, spotecznych i srodowiskowych
w rolnictwie (rozdziat 2.1), a takze ocenie poziomu zréwnowazenia rolnictwa na
Swiecie zgodnie z przyjeta metodologia (rozdziat 3) oraz efektywnosci polityki rolnej
w zakresie poprawy zintegrowanej efektywnosci (rozdziat 5.2). Ponadto bylem
szczegblnie zaangazowany w ocene poréwnawczg rozwoju polityki rolnej w Unii
Europejskiej, Stanach Zjednoczonych i Chinach (rozdziat 6) oraz wnioskowanie na
temat mozliwosci realizacji celow rolnictwa w warunkach rosnacej efektywnosci

(rozdzial 7).

Ksigzka doczekata si¢ recenzji/ artykuléw recenzyjnych opublikowanych
w czasopismach naukowych (zataczonych do wniosku):

o Kowalczyk, S., & Sobiecki, R. (2023). Can a sustainable agriculture policy lead
to improved human well-being?: Reflections on the book Sustainable
Agriculture Policies for Human Well-being. Integrated Efficiency Approach by
B. Czyzewski and L. Kryszak, Springer 2022. Economics and Environment, 86(3),
600-617. https:/ /ekonomiaisrodowisko.pl/journal/article/view /615/579

o Pawlak, K. (2024). Recenzja ksigzki Bazylego Czyzewskiegoitukasza Kryszaka
Sustainable Agriculture Policies for Human Well-Being. Integrated Efficiency
Approach, Springer Nature Switzerland AG 2022. Ekonomista, (1), 93-96
https:/ /ekonomista.pte.pl/pdf-183589-
107496?filename=Recenzja % 20ksiazki % 20Bazylego.pdf
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2. Cykl powiazanych tematycznie artykuléw naukowych, zgodnie z art. 219 ust.
1. pkt 2b ustawy

Na cykl sktada sie szes¢ artykuléw naukowych, powigzanych
i zintegrowanych tematycznie ze sobg, jak i z wymieniong wyzej monografia.
Ponizej przedstawiono ich tytul, pozycje bibliograficzng, punktacje i Impact
Factor czasopisma, w ktérym dany artykul sie ukazal. Ponadto wykazano
procentowy udzial wnioskodawcy w powstawaniu kazdej publikacji, a takze
wklad merytoryczny wedlug taksonomii Contributor Role Taxonomy (CRediT).
Pierwszy artykul ma charakter przegladowy, artykuly II-IV wykorzystuja
analize efektywnos$ci oparta na DEA, natomiast w artykutach V i VI zaleznosci
miedzy spolecznymi, ekonomicznymi i Srodowiskowymi elementami
funkcjonowania rolnictwa badano przy uzyciu eksperymentéw wyboru
dyskretnego. Artykuly zaprezentowano w kolejnosci chronologicznej, wedtug
daty ich powstawania a nie publikacji, aby lepiej odzwierciedli¢ logike

powstawania cyklu.

Measuring total factor productivity in agriculture: a bibliometric review

Kryszak, L., Swierczyﬁska, K., & Staniszewski, J. (2023). Measuring total factor
productivity in agriculture: a bibliometric review. International Journal of
Emerging Markets, 18(1), 148-172*.

https://doi.org/10.1108 / IJOEM-04-2020-0428

* artykul pisany byl w 2020 roku i wersji first online dostepny byl na stronie
wydawcy w 2021 roku

Punktacja na liscie MNiSW (2025): 100 pkt, IF (2024) = 3,0

Udzial wnioskodawcy: 40%

Zakres prac wnioskodawcy (CRediT): konceptualizacja, metodologia,
walidacja, analiza formalna (przeprowadzenie analiz bibliometrycznych),
zarzadzanie danymi, wizualizacja, nadzér nad projektem, pisanie

manuskryptu - oryginalny szkic i korekty w toku recenzji.


https://doi.org/10.1108/IJOEM-04-2020-0428

II.

I1I.

IV.

Can a pursuit of productivity be reconciled with sustainable practices in

small-scale farming? Evidence from central and eastern Europe

Czyzewski, B., & Kryszak, E. (2023). Can a pursuit of productivity be reconciled
with sustainable practices in small-scale farming? Evidence from central and
eastern Europe. Journal of Cleaner Production, 414, 137684.

https:/ /doi.org/10.1016/i.jclepro.2023.137684

Punktacja na liscie MNiSW: 140 pkt, IF (2024) = 10

Udzial wnioskodawcy: 50% (tzw. co-first autorship)
Zakres prac wnioskodawcy (CRediT): metodologia, walidacja, dochodzenie,
analiza formalna (przeprowadzenie analizy DEA) i interpretacja wynikow,

pisanie - oryginalny szkic i korekty w toku recenzji, wizualizacja

Development vs efficiency of Polish farms - trade-off or synergy effects?

Grzelak, A., & Kryszak, L. (2023). Development vs efficiency of Polish farms-
trade-off or synergy effects? Economics and Environment, 84(1), 287-304

https:/ /doi.org/10.34659/ eis.2023.84.1.543

Punktacja na liscie MNiSW: 100 pkt, IF (2024) =1,0

Udzial wnioskodawcy: 50% (tzw. co-first autorship)
Zakres prac wnioskodawcy (CRediT): konceptualizacja, metodologia, analiza
formalna (przeprowadzenie analizy statystycznej), analiza i intepretacja

wynikéw, pisanie - oryginalny szkic i korekty w toku recenz;ji

The impact of environmental attitudes of farmers on efficiency in the

agricultural sector in the European Union

Kryszak, L. (2024). The impact of environmental attitudes of farmers on
efficiency in the agricultural sector in the European Union. Agricultural

Economics-Zemedelska Ekonomika, 70(8), 383-394.


https://doi.org/10.1016/j.jclepro.2023.137684
https://doi.org/10.34659/eis.2023.84.1.543

VL

https://doi.org/10.17221 /46 /2024-AGRICECON
Punktacja na liscie MNiSW: 70 pkt, IF (2024) = 1,8

Zakres prac wnioskodawcy: 100%
Zakres prac wnioskodawcy (CRediT): artykul indywidualny, bylem

zaangazowany w powstanie wszystkich etapéw powstawania artykutu

Does a higher environmental consciousness of farmers reduce expectations
for financial compensation? A choice experiment to improve the organic

farming intervention in Romania

Kryszak, L., Czyzewski, B.,, Munteean, A., & Bajrami, E. (2025). Does a higher
environmental consciousness of farmers reduce expectations for financial
compensation? A choice experiment to improve the organic farming
intervention in Romania, Journal of Environmental Management, 393, 127159.
https:/ /doi.org/10.1016/j.jenvman.2025.127159.

Punktacja na liscie MNiSW: 200 pkt, IF (2024) = 8,4

Udzial wnioskodawcy: 45%

Zakres prac wnioskodawcy (CRediT): konceptualizacja, zarzadzanie danymi,
walidacja, metodologia, wizualizacja, przeprowadzenie analiz (estymacja
modeli i projektowanie eksperymentu), pisanie - oryginalny szkic i korekty

w toku recenzji

Does a sense of intergenerational commitments modify farmers’ preferences

for conservation tillage? Evidence from the choice experiment in Moldova

Kryszak, L., Czyzewski, B., Sapa, A., & Lucasenco, E. (2025). Does a sense of
intergenerational commitments modify farmers' preferences for conservation
tillage? Evidence from the choice experimentin Moldova. Ecological Economics,
233, 108606.

https:/ /doi.org/10.1016/j.ecolecon.2025.108606

Punktacja na liscie MNiSW: 140 pkt, IF (2024) = 6,3



https://doi.org/10.17221/46/2024-AGRICECON
https://doi.org/10.1016/j.jenvman.2025.127159
https://doi.org/10.1016/j.ecolecon.2025.108606

Udzial wnioskodawcy: 40%

Zakres prac wnioskodawcy (CRediT): konceptualizacja, zarzadzanie danymi,
walidacja, metodologia, wizualizacja, przeprowadzenie analiz (estymacja
modeli i projektowanie eksperymentu), pisanie - oryginalny szkic i korekty

w toku recenzji

Powyzsze informacje wskazuja, ze we wszystkich artykulach bytem
odpowiedzialny za przygotowanie danych oraz estymacje modeli i interpretacje
wynikéw. We wszystkich pracach bralem tez udzial w projektowaniu badan,
przygotowaniu koncepcji, przegladzie literatury, a takze pisaniu manuskryptu
artykulu i nanoszeniu poprawek w toku recenzji. M6j $redni udzial procentowy
w powstawanie cyklu wynosi53,57%, przy sredniejliczbie autoréw na prace roéwnej
2,57, co podkresla dominujacy udzial w powstaniu catego osiagniecia sktadajacego
sie z monografii i szeSciu artykutow.

Laczna wartoé¢ punktowa MNiSW dla szeSciu artykutéw w ramach powyzszego
cyklu to 750 punktéw. Stosujac Impact Factor (IF) z ostatniej edydji (tj. za rok 2024,
opublikowany w 2025), sumaryczny IF wynosi 30,5.

4.3 Uzasadnienie podjecia tematu i struktura cyklu publikacji

Sektor rolny stoi obecnie u progu bezprecedensowych wyzwan. Z jednej strony
przewiduje sie, ze do 2050 roku liczba ludnosci wzrosnie do okoto 9,7-9,8 mld (ONZ,
2019), cow potaczeniu ze wzrostem dochodéw ludnosci zamieszkujacejkraje o niskich
i $rednich dochodach, doprowadzi do znacznego wzrostu zapotrzebowania na
zywno$¢. Z drugiej strony postepujace zmiany klimatyczne oraz degradacja gleby
w wielu obszarach Swiata juz dzi$ tworza istotne zagrozenia dla dalszego rozwoju
rolnictwa. Cho¢ udzial sektora rolnego w globalnej emisji gazoéw cieplarnianych
spada, to rolnictwo pozostaje ich duzym emitentem-9.3 Gt ekwiwalentu CO, w 2018
roku (FAOSTAT, 2020). Nastepuje zatem zderzenie postulatu maksymalizowania
indywidualnej uzytecznosci z uzytecznoscia spolteczng (ang. collective utility), ktéra

jest zwigzana z dostarczaniem débr publicznych. Ponadto, rolnictwo odgrywa tez



istotna role spoteczng, tworzac wartoé¢ dla samych rolnikéw i mieszkaficow wrsi, jak
i dla spoleczenistwa ogoétem. Wszystkie te zjawiska tworza kontekst dla rozwoju
bardziej zrownowazonych systeméw zywnosciowych.

Ten og6élny postulat réwnowazenia rolnictwa domaga sie operacjonalizacji
i konkretyzacji, co z kolei wymaga przyjecia zalozeri, ktére ugruntowane sa
w literaturze naukowej, ajednoczes$nie wydaja sie by¢ mozliwe w realizacji, biorac pod
uwage szersze tto polityki rolnej, jak i czynnikéw behawioralnych. Zatozenia te
powinny wiec uwzglednia¢ rzeczywisty kontekst podejmowania decyzji przez
rolnikéw, ktérzy sposréod dostepnych opcji wybieraja te, ktére zwiekszaja ich
postrzegana uzytecznos¢, przy czym to , postrzeganie uzytecznosci” poszczegodlnych
rozwigzan zalezy nie tylko od tzw. czynnikéw twardych (jak np. poziom doptat
w przypadku wdrazania dobrowolnych praktyk rolnosrodowiskowych), ale takze od
czynnikéw miekkich, takich jak przekonania, wartosci, §wiatopoglad, czy normy
spoleczne. W niniejszym autoreferacie przyjeto szerokie rozumienie czynnikéw
behawioralnych, zgodnie z klasyfikacja zaproponowana przez Dessartai in. (2019),
ktorzy dziela te czynniki na dyspozycyjne, spoteczne i kognitywne (w tym szczegodlnie
percepcyjne). Teoretyczne ramy  klasyfikowania niektérych  czynnikéw
behawioralnych moze tutaj stanowic z kolei teoria planowanego zachowania (ang.
Theory of Planned Behaviour), zgodnie z ktéra intencje do podjecia danego dziatania
zaleza od postaw, norm subiektywnych oraz postrzeganej kontroli zachowania,
a w wersjach bardziej rozbudowanych takze od innych czynnikéw, takich jak np.
poczucie zobowigzarh miedzypokoleniowych.

Jednym z praktycznych podejé¢ do pomiaru zréwnowazenia w rolnictwie jest
koncepcja ekoefektywnosci lub skorygowanej srodowiskowo efektywnosci. Pojecie
ekoefektywnosci pojawilo sie¢ w 1990 roku jako uzyteczna operacjonalizacja pojecia
zrownowazenia w kontekscie biznesowym (Schaltegger i Sturm, 1990). W rolnictwie
oznacza ono relacje efektu ekonomicznego (np. produkcji) do naktadéw stanowiacych
sume presji Srodowiskowych generowanych przez dana jednostke (OECD, 1998).
Z kolei zastosowanie skorygowanej Srodowiskowo efektywnosci polega na
rozszerzeniu klasycznej funkcji produkcji o dodatkowe, zanieczyszczajace naklady

(np. Dakpo i in., 2017, Huang i in., 2016; Song i Chen, 2019) lub uwzglednienie
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niepozadanych efektéw (np. Pefia i in., 2018). Ponadto w literaturze funkcjonuja tez
inne, pokrewne ujecia, takie jak np. zielona efektywnoé¢ (Han iin., 2018), czy podejscie
oparte na zasadzie bilansu materialowego (Guesmi i Serra 2015, Hai
i Speelman 2020). Cecha wspdlna tych koncepcji jest proba uwzglednienia aspektéw
srodowiskowych w procesie oceny efektywnosci funkcjonowania gospodarstw czy
sektora rolnego w poszczegodlnych krajach. Wspomniane podejscia nie obejmuja
jednak zwykle (lub czynia to w niewystarczajacym stopniu) spolecznych aspektow
rolnictwa.

Obok metod zwigzanych z efektywnoscig, relacje miedzy réznymi wymiarami
zrbwnowazenia w rolnictwie moga tez by¢ badane poprzez analize preferencji,
zaréwno w odniesieniu do bezposrednich podmiotéw polityki rolnej (rolnikéw), jak
i szerzej konsumentéw czy podatnikéw (rysunek 1). Preferencje mozna ocenia¢ za
pomoca metod opartych na rzeczywistych zachowaniach (revealed preferences) lub
deklarowanych preferencjach (stated preferences). Zaleta obu jest mozliwosé
przyblizonej wyceny wartoéci débr publicznych, przy czym pierwsza grupa metod
ma te przewage, ze bazuje na faktycznych zachowaniach. Z drugiej jednak strony,
metody oparte na deklarowanych preferencjach pozwalaja na ocene ex-ante
proponowanych hipotetycznych scenariuszy.

Odnoszac sie do klasyfikacji zaprezentowanejna rysunku 1 omawiany tutaj cykl
publikacji zorganizowany zostal w ten spos6b, aby na zjawisko réwnowazenia
roznych celow w rolnictwie spojrze¢ dwuaspektowo, tzn. z jednej strony ustali¢
efektywnos¢ rolnictwa w skali makro i mikro bazujac na skorygowanej funkcji
produkcji, a z drugiej oceni¢ preferencje rolnikéw odnos$nie wdrazania praktyk
rolniczych przyjaznych srodowisku, bioragc pod uwage, ze na ich postrzegana
uzyteczno$¢ oddziatuja takze czynniki o charakterze behawioralnym.

W monografii stanowiacej czeé¢ osiggniecia habilitacyjnego zaproponowano
koncepcje efektywnosci integrowanej, ktora laczy kryteria indywidualne i spoleczne
za pomoca skorygowanej srodowiskowo i spotecznie funkcji produkcji. Pozwala ona

ustali¢ optimum, ktére uwzglednia wszystkie trzy aspekty zréwnowazenia.
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Jak uwzgledni¢ zaleznosci miedzy aspektami ekonomicznymi, spotecznymi i Srodowiskowymi wpisanymi w definicje zrownowazonego rolnictwa?

Podejscie ekoefektywnosci « | Metody Metody
/ \ ujawnionych deklarowanych
Graniczne modele preferencji preferencji
ekoefektywnosci (FEE) | . Modele oparte na p 3
ry \\\ zasadzie bilansu masy | ‘ ‘
Metod’a_zréwnowaionej \\\_\ Metody wyceny Metody wyceny
wartoscl ~ Modele efekt. « hedonicznej warunkowej oraz
A \.\_\ alokacyjnej egzercji eksperymenty
Skorygowana srodowiskowo |~ ~ Metody wyceny wyboru
funkcja produkdji (EAPE) T~ “a | Analiza cyklu zycia: kosztowej
Y \\ - bilans cyklu zycia proceséw Podeitci
R iy ) odejécie oparte na
| Zielona efektywnosc | ~a produkcyjnych, Metody wyceny ..
. . . satysfakgji z zycia
‘ A — - cena wkiadu w réine kategorie dochodu czynnikowego
| Integrowana efektywnos¢ oddziatywania (np. globalne ocieplenie),
‘ 4 A - Szacowanie potencjalnej redukcji Metody wyceny renty
T naktaddw (FEE, EAPE — podejscie oparte ekonomicznej
\ ‘ na luzach),
‘ - przeliczanie redukcji na zmiany w
Wskazniki presiji kategoriach wptywu. A
srodowiskowej jako | \
naklady (w jedn. Efektyi naktady w Srodowiskowe Pozadane i Efektyi Zmienne niekontrolowalne Quasi-rynkowa wartos¢
Monetarnych lub klasycznej funkcji poiadane i niepozadane efekty || naktady w (zewnetrzne): dobr publicznych
fizycznych) i produkgji: niepoigdane spot.-eko. (dobra jednostkach - Spoteczno-ekonomiczne i |
ekonomiczny efekt: _wartos¢ prod. efekty, np.: publiczne), np.: fizycznych behawioralne
_ wartos¢ produkcji rolnej, - gazy - wskazniki np.: charakterystyki rolnika (np.
rolnej, _czynniki cieplarniane, bezpieczenstwa _energia wiek, wyksztatcenia, ‘
- zanieczyszczajacy produkcji: praca, emisja PM2.5, Zywnosciowego, _paliwo podejscie do ryzyka)
kapitat jako wydatki ziemia, kapitat i - Bilans _ luka dochodow _ pestycydy - polityka publiczna
na nawozy, ich wskazniki substancji rolniczych, _nasiona, - praktyki rolnicze
pestycydy i energie zastepcze organicznej, _ kapitat ludzki _obornik - otoczenie
lub w jednostkach _ erozjaglebhy makroekonomiczne
fizycznych

Rysunek 1. Praktyczne podejscia do integracji wymiaru gospodarczego, spotecznego i srodowiskowego w ramach koncepcji
zréwnowazonego rozwoju. Zrédlo: Monografia.
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Z zastosowaniem tego typu podejscia wiaze sie jednak kilka fundamentalnych
pytan:

e po pierwsze: Czy w ujeciu sektorowym ekonomiczne, spoleczne
i srodowiskowe aspekty zréwnowazenia musza mie¢ wobec siebie charakter
substytucyjny, czy mozliwa jest ich komplementarnosé, a nawet synergia?
Innymi slowy, czy mozliwa jest np. poprawa w aspekcie ekonomicznym bez
jednoczesnego pogorszenia w kwestiach spolecznych lub $§rodowiskowych?
(postep w sensie Pareto)

e po drugie: Czy w ujeciu mikroekonomicznym mozliwe jest, aby rolnik
dazyl do poprawy wynikéw ekonomicznych swojego gospodarstwa przy
jednoczesnej dbalosci o aspekty srodowiskowe i/lub spoteczne?

e po trzecie: Jesli zalozy¢, ze ta jednoczesna poprawa jest mozliwa, to czy
dokonuje sie ona wytgcznie ,samoistnie”, jako swego rodzaju produkt uboczny
wdrazania postepu technologicznego lub organizacyjnego, czy jednak poglady
rolnik6w na kwestie srodowiskowe i spoleczne realnie ksztaltuja ich
preferencje i dziatania i powinno by¢ to brane pod uwage przy projektowaniu
i ocenie polityk publicznych?

W dotychczasowej literaturze przedmiotu brakowalo opracowan, ktére
w kompleksowy sposéb dokonywalyby oceny zré6wnowazenia rolnictwa w skali
makro z uwzglednieniem réznic w modelach rolnictwa wraz z identyfikacja
skutecznosci dotychczas wdrazanych polityk rolnosrodowiskowych. Brakowato
rOwniez opracowan, ktére pokazywatyby mozliwosci optymalizacji r6znych celéw
w rolnictwie w skali mikro. Zauwazono tez niedostatek badan preferencji rolnikéw
odnosnie wdrazania praktyk rolnosrodowiskowych zbezposrednim uwzglednieniem
czynnikéw behawioralnych za pomoca metod eksperymentalnych. Ten ostatni
niedostatek byl szczegdlnie zauwazalny w odniesieniu do gospodarstw rolnych
w krajach Europy Srodkowej i Wschodniej, ktére charakteryzuja sie odmienna od
krajow Europy Zachodniej struktura agrarna (przejawiajaca sie duza liczba matych
gospodarstw) oraz inng historyczng trajektoria rozwoju (doSwiadczenie

kolektywizacji) skutkujaca ogélnie nizszym poziomem zaufania (Moéllers i in. 2018).
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Prezentowane w autoreferacie gléwne osiagniecie naukowe, skladajace sie
z monografiii szeéciu artykuléw naukowych, stanowilo prébe odpowiedzi na wyzej
sformulowane og6lne pytania i przestanki.

Gléwna teza stanowiaca zasadnicza 0$ rozwazah we wszystkich prezentowanych
pracach, a przede wszystkim w pierwszej czesci cyklu, jest stwierdzenie, ze
srodowiskowe, ekonomiczne i spoleczne cele rolnictwa nie musza pozostawac
w sprzecznoSci. Przeciwnie, miedzy tymi celami moga wystepowaé efekty
komplementarnosci lub nawet synergii, co oznacza, ze dzialania nakierunkowane
na poprawe jednego wymiaru zréwnowazonego rolnictwa moga pociaga¢ za soba
pozytywne skutki w zakresie pozostalych wymiarow. Przestawiona teza ma
charakter doé¢ ogolny, co wynika z faktu, ze nie byla ona przedmiotem weryfikacji
w jednej tylko pracy, w $Scisle okreslonych warunkach. Bardziej szczegétowe tezy
i pytania stawiano w poszczegd6lnych pracach. Ponadto intencja nie bylo twierdzenie,
ze wdrozenie dowolnej praktyki rolniczej ukierunkowanej na ochrone érodowiska,
bedzie zawsze mialo pozytywne ekonomiczne skutki dla gospodarstwa. Celem bylto
natomiast sprawdzenie, jakie zachodza zaleznosci miedzy spolecznym,
srodowiskowym iekonomicznym aspektem funkcjonowaniarolnictwa/ gospodarstw
rolnych, a w szczego6lnosci odpowiedZ na pytanie, czy poprawa efektywnosci
srodowiskowej moze sluzy¢ poprawie w aspekcie ekonomicznym i odwrotnie.

W punkcie 4.4 autoreferatu dokonano umiejscowienia prowadzonych badan
w dyscyplinie ekonomia i finanse, wskazujac na wykorzystane teorie ekonomiczne
i ich wzajemne powigzania. Z kolei w punkcie 4.5 opisano bardziej szczegétowo
cztery gloéwne obszary badan, a takze zaprezentowano gléwne wnioski formutowane
w tych pracach. W punkcie 4.6 autoreferatu przedstawiono wklad gléwnego
osiagniecia habilitacyjnego do rozwoju dyscypliny ekonomia i finanse. Ponizej
zaprezentowano natomiast krétka charakterystyke badan podejmowanych w ramach
poszczegdlnych opracowan (wedlug chronologicznej kolejnosci powstawania) i ich
logiczne powiazanie w kontekécie mysli przewodniej dla calego cyklu publikacji.

W artykule I dokonano gruntownego przegladu literatury na temat pomiaru
produktywnosci w rolnictwie za pomoca analizy bibliometrycznej. Przeglad,

obejmujacy tacznie 472 pozycje, pozwolil zdefiniowac trzy gtéwne kierunki badan
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w zakresie pomiaru produktywnosci i efektywnosci w rolnictwie, przy czym dla
dalszych prac szczegolnie istotne byly dwa z nich. Pierwszy ze zdefiniowanych
kierunkéw badani dotyczyl pomiaru produktywnosci i efektywnosci w kontekscie
nowych wyzwan w sektorze rolnym (przede wszystkim wyzwan o charakterze
srodowiskowym). Z kolei drugi kierunek badan dotyczyt poprawy produktywnosci
i efektywnosci rolnictwa w kontekscie reform polityki rolnej.

Oba kierunki badan byly dalej rozwijane w prezentowanej monografii. W ksiazce,
zaproponowano pojecie integrowanej efektywnosci, a wiec efektywnosci
uwzgledniajacej tez kryteria zwiazane z dostarczaniem doébr publicznych
i obejmujacej czynniki ekonomiczne, spoleczne. Opracowanie tej koncepcji
poprzedzita szczeg6élowa analiza pojecia zrownowazonego rozwoju rolnictwa, ze
wskazaniem na jego korzenie, jak rowniez implikacje teoriopoznawcze. Nastepnie
pokazano, w jaki sposéb mozliwe jest zintegrowanie ladu spolecznego,
ekonomicznegoi srodowiskowego w koncepcji zréwnowazonego rozwoju za pomoca
zaproponowanego przez autorow pojecie zintegrowanej efektywnosci.

W tym kontekécie przedstawiono tez mozliwosci oceny skutecznosci
i efektywnosci polityki rolno-srodowiskowej od strony technicznej. W nastepnych
rozdziatach poddano ocenie poziom zréwnowazenia rolnictwa w poszczegoélnych
grupach panstw identyfikujac tzw. luzy (ang. slacks), a wiec mozliwosci zwiekszenia
pozytywnych efektéw rolnictwa (produkcji i bezpieczefistwa zywnoSciowego) bez
zwiekszania nakladéw lub mozliwosci zmniejszenia negatywnych efektéw (emisja
gazow cieplarnianych) i nakladéw bez uszczerbku dla pozadanych efektow.

Dalej analizowano efektywnos¢ dostepnych polityk rolnosrodowiskowych,
wskazujgc tez na trudnosci w dokonaniu jednoznacznej oceny ze wzgledu na
wystepowanie efektéw komplementarnosci i substytucyjnosci miedzy réznymi
dzialaniami. Nastepnie dokonano poglebionej oceny ewolucji polityk
rolnosrodowiskowych w Unii Europejskiej, Chinach i USA. Na tej podstawie
wyciggnieto wnioski dla politykirolnej, wskazujac réwniez w jakim stopniu realizacja
globalnych celéw w rolnictwie w zakresie redukcji emisji gazéw cieplarnianych
bylaby mozliwa w warunkach poprawy efektywnosci w ramach istniejagcych modeli

rolnictwa.
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Rozbudowang koncepcje efektywnosci obejmujaca szereg czynnikéw
srodowiskowych pozadanych spolecznie testowano nastepnie w artykule II na
poziomie mikroekonomicznym, na prébie 2320 drobnych gospodarstw rolnych
z Polski, Rumunii, Motdawii i Serbii. W tym artykule analizowano poziom
efektywnosci zar6wno z uwzglednieniem, jak i bez uwzglednienia dodatkowych
kryteriow spotecznych. Dowiedziono, ze gospodarstwa o wyzszej efektywnosci
technicznej sa tez zwykle bardziej zr6wnowazone. Ponadto wskazano, jakie $ciezki
rozwojowe mozliwe sa dla badanych gospodarstw, bioragc pod uwage
zaobserwowany poziom tzw. luzéw (ang. slackéw).

Braku substytucyjnosci pomiedzy zrownowazeniem a efektywnoscia techniczna
gospodarstw dowiedziono takze w kolejnym artykule (artykul III), tym razem przy
uzyciu panelu gospodarstw z polskiego FADN (Farm Accountancy Data Network)
obejmujacego gospodarstwa, ktére znajdowaly sie nieprzerwanie w probie FADN
miedzy 2004 a 2019 rokiem. Cho¢ w artykulach II i III zastosowano nieco inng
metodologie, to zaprezentowane wyniki mozna uznaé¢ za uzupelniajace sie, gdyz
w artykule I analizowano drobne gospodarstwarolne, a w artykule I1I gospodarstwa
o charakterze towarowym (rynkowym), zgodnie z zatozeniami FADN.

Artykul IV stanowil tacznik miedzy pierwsza czeéciag cyklu zwigzang z analizami
efektywnosci, a cze$cig druga, w ktorej analizie poddawano czynniki behawioralne
w ujeciu eksperymentalnym. W tej indywidualnej pracy analizowano efektywnos¢
techniczna rolnictwa w ujeciu sektorowym na poziomie regionéw (poziom NUTS-
2), a nastepnie sprawdzano, jak na te efektywno$é wplywaly postawy rolnikow
wobec srodowiska naturalnego. Postawy te byly szacowane na podstawie bazy EVS
- European Values Study. W toku prowadzonych analiz stwierdzono, ze bardziej pro-
srodowiskowe postawy sa istotnai pozytywna determinanta efektywnosci, co po raz
kolejny potwierdzilo teze o tym, ze dzialania na rzecz srodowiska (lub jak w tym
przypadku pro-srodowiskowe przekonania) moga determinowac pozytywne skutki
ekonomiczne.

Artykuly V i VI stanowily naturalne rozwiniecie wczeéniejszych badan z zakresu
efektywnoscii wpisywaly sie tez w logike projektu OPUS, w ramach ktérego powstata

wiekszo$¢ prac prezentowanego cyklu (wlacznie z monografig). W artykutach V
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i VI przedstawiono wyniki eksperymentéow wyboru dyskretnego (DCE)
prowadzonych odpowiednio w Rumunii i Moldawii. W obu przypadkach
szacowano zainteresowanie rolnikéw zaangazowaniem w hipotetyczne dzialania
prosrodowiskowe z zakresu polityki rolnej. W przypadku Moldawii badano
zainteresowanie wdrazaniem uprawy konserwujacej, natomiast w przypadku
Rumunii analizowano che¢ konwersji na rolnictwo ekologiczne. Poza ocena
zainteresowania proponowanymi rozwiazaniami, kluczowa kwestig bylo zbadanie,
czy i w jaki sposob czynniki behawioralne oddziatywaty na ocene tych rozwigzan, tj.
na uzytecznos$éjaka rolnicy im przypisywali. W artykule V (Rumunia) wykorzystano
koncepcje ,$wiadomosci srodowiskowej”, a w artykule VI (Motdawia) koncepcje
»,zaangazowania miedzypokoleniowego”.

Na przykladzie Rumunii ustalono, ze wraz ze wzrostem S$wiadomosci
srodowiskowej rolnikow malalo znaczenie, jakie rolnicy przypisywali subsydiom
zwigzanym z przechodzeniem na rolnictwo ekologiczne. W przypadku Motdawii
ustalono, ze rolnicy o wyzszym poziomie poczucia zobowigzan wobec przesztych i
przyszlych pokolet wykazywali sie mniejsza niechecia do wdrazania ambitnych
praktyk Srodowiskowych, a jednoczes$nie zachety finansowe odgrywaty dla nich
mniejsza role.

Podsumowanie struktury cyklu publikacji wraz umiejscowieniem poszczegoélnych
badant w teorii ekonomii przedstawiono na rysunku 2, stanowigcym ideogram dla
przedstawianego osiggniecia naukowego. W odniesieniu do kazdej pracy wskazano
na stawiane w nich pytania badawcze, a takze podano prébe i wykorzystane metody

badawcze.
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Paradygmat zrébwnowazonego rozwoju

Ekonomia srodowiskowa Ekonomia ekologiczna

W jaki sposbb mierzy sie produktywnosé / Artykut IV \

catkowita i efektywnos¢ i jakie s3 gtowne kierunki I e e Er T e AT e

roz‘irveof]eu] bad;:;;l;d %iirni th];c;saa naturalnego wyrazanych przez rolnikow na
a ’ poziom technicznej efektywnosci w rolnictwie
Analiza 472 artykuly naukowe w ujeciuregionalnym?

\ bibliometryczna J_L. / Model DEA potaczony 154 regiony na

/ N \a z regresja Simara- poziomie NUTS-2
Wilsona
Monografia \ 4

W jaki sposéb nalezy projektowac realistyczng polityke na rzecz / Artvlad V \
zrownowazonego rozwoju rolnictwa oraz jak ocenia¢ wdrazanie i ry

skuteczno$¢ takiej polityki biorac pod uwage doswiadczenia gtéwnych Jakie s3 preferencje rolnikéw w Rumuni
L. prowadzgcych male i $rednie gospodarstwa
pOth gOSDOdaTCZYCh {UE; Chin i USA]? rolne odno$nie wdrazania konwersji na

rolnictwo ekologiczne? Czy te preferencje s
zalezne od poziomu wrazliwoéci §rodowiskowej?

| | / Eksperyment wyboru 143 rolnikéw
N/ N dyskretnego (model w Rumunii (Alba

/ \ / \g \hybrydowy] Tulia) /
Artykut I1 Artykut I1I
Jakie relacje zachodza miedzy efektywnoscia
technicznai ekoefektywnoécia w matych Czy zréwnowazony rozwdj towarowych / Artykut VI \

Hybrydowy model DEA, indeks Malmquista, 99 krajow swiata
\ regresja tobitowa, testy na poréwnanie $rednich

gospodarstwach rolnych w krajach Europy gospodarstw rolnych i ich techniczna ) ] o .
Srodkowej i Wschodniej?Jakie s3 mozliwe efektywnos¢ sa wobec siebie ]akl? 53 prefe]f'en(.:]e rolnikéw w MO}d??lWll.
4ciezki rozwoju matych gospodarstw rolnych komplementarne czy substytucyjne? odnosnie wdrazan.la uprawy konserwg]qceﬂ

w zalezno$ci od zidentyfikowanych ,Jluzéw"? Czyt.e pFEfEFEI.lCJ € ?E! z.alezne o pOZ.IOIIlLl
Model DEA oparty 2299 gospodarstw poczucia ,zobowigzan miedzypokoleniowych”
Hybrydowy model 2320 gospodarstw na luzach z préby polskiego

. Ek twyboru  146rolniks
bEA w Polsce, Serbil znadefeltywnoscia  FADN dyskretnego(model  w Moldawii (caly

Rumuniii Moldawii
\ / \ / \ hybrydowy) kraj) )

Rysunek 2. Ideogram cyklu publikacji w ramach gléwnego osiagniecia naukowego wraz z umiejscowieniem badari w teorii ekonomii. Zrédlo: Opracowanie wiasne
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4.4 Umiejscowienie badan w dyscyplinie ekonomia i finanse

Badania naukowe prowadzone w ramach omawianego tutaj osiggniecia miaty
charakter interdyscyplinarny, fagczac dorobek nauk ekonomicznych z elementami
psychologii, nauk rolniczych czy nauk o srodowisku. Badania prowadzone byly od
strony przedmiotu badafi w ramach ekonomii rolnej i wpisywaly sie w paradygmat
zrownowazonego rozwoju, czyli podejécie integrujace ekonomiczne, srodowiskowe
i spoleczne cele w funkcjonowaniu podmiotéw ekonomicznych i politykach
publicznych. Nalezy jednak podkresli¢, ze cho¢ koncepcje zrownowazonego rozwoju
traktuje sie niekiedy jako konstrukt charakterystyczny dla ekonomii ekologicznej, to
w przypadku niniejszego osiggniecia rozw6j zréwnowazony traktowany jest jako
ogolny paradygmat, bedacy ttem dla wszystkich prezentowanych publikacji.

Z punktu widzenia wspoélczesnej klasyfikacji nurtéow ekonomii, mozna
stwierdzi¢, Ze prezentowane w autoreferacie badania integrowaly rézne kierunki,
jednak osadzone byly zar6wno w ekonomii srodowiskowej (ang. environmental
economics), jak i czeSciowo ekonomii ekologicznej (ang. ecological economics) oraz
ekonomii behawioralnej.

W ujeciu bardziej ogélnym jednoznaczne przyporzadkowanie prowadzonych
badani do tzw. ekonomii gtéwnego nurtu lub ekonomii heterodoksyjnejniejest w tym
przypadku catkowicie mozliwe. Zdaniem czeéci badaczy (por. Czyzewski A.
i Matuszczak, 2023), zar6wno ekonomia srodowiskowa, jak i ekonomia ekologiczna
(a takze ekonomia rolna) nalezg do szkét mysli heterodoksyjnej ze wzgledu na
modyfikacje wyjéciowych zalozerr ekonomii neoklasycznej. Inni badacze (np. Beder
2011) wskazuja za$, ze ekonomia S$rodowiskowa zaadoptowala dominujacy
paradygmat ekonomii neoklasycznej i tym samym mozna ja zalicza¢ do ekonomii
glownego nurtu.

Przedmiotem dalszych rozwazar jest zatem przede wszystkim to, na ile opisywane
w autoreferacie badania mozna klasyfikowa¢ do ekonomii $rodowiskowej lub
ekologiczne;j.

W ujeciu ekonomii srodowiskowej rozwigzywanie probleméw srodowiskowych

polega w tym ujeciu gléwnie na adekwatnej wycenie débr, ktéra odzwierciedlataby
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relatywna rzadko$¢ zasobéw  naturalnych. Zasadnicza charakterystyka
srodowiskowej jest bowiem wykorzystanie standardowych narzedzi analizy
ekonomicznej, takich jak analiza kosztéw i korzysci (rozdzialy 4, 5 i 6 monografii) czy
analiza efektywnosci, ktéra uwzglednia dodatkowe (pozytywne i negatywne) efekty
zewnetrzne zwigzane ze srodowiskiem naturalnym (rozdzial 3 monografii, artykul
IT). W ekonomii srodowiskowej zasoby naturalne traktowane sg jako istotny element
gospodarczego ekosystemu, ale nie sa one uyjmowane w sposéb nadrzedny. Wyrazem
takiego podejscia jest poréwnanie efektywnosci technicznej ze zréwnowazeniem
gospodarstw rolnych w aspektach ekonomicznym, spotecznym i $rodowiskowym,
ktore bylo przedmiotem rozwazan w artykule III.

W drugiej czesci cyklu artykuléw wykorzystywano eksperymenty ekonomiczne
bazujace na teorii uzytecznosci losowej (McFadden, 1974), zgodnie z ktéra podmioty
wybieraja dana alternatywe jedynie woéwczas, gdy ich postrzegana uzytecznosé
zwiazana z wyborem danej alternatywy jest wieksza niz w przypadku wyboru innej
alternatywy.

Teoria ta zaklada racjonalno$¢ decyzji, choé przyjmuje sig, ze nie wszystkie
determinanty wyboru sa znane badaczowi - funkcja uzyteczno$ci ma zatem czesc
deterministyczngilosowqa. Analizowana teoria w swejbazowejwersji nie uwzglednia
czynnikéw takich jak btedy poznawcze, heurystyki czy normy spoleczne, ktére sa
przedmiotem zainteresowania ekonomii behawioralnej.

W artykutach V i VI postuzono sie¢ jednak hybrydowymi modelami wyboru
dyskretnego, a wiec modelami, przy uzyciu ktérych badacz nie ogranicza sie jedynie
do identyfikacji preferencji badanych (w tym przypadku rolnikéw), ale mozliwe jest
tez badanie czynnikow oddziatlujacych na ujawnione preferencje. Tymi
determinantami sg zazwyczaj latentne konstrukty o charakterze psychologicznym czy
behawioralnym. W artykule V weryfikowano hipoteze o tym, Ze na preferencje
rolnikéw w zakresie konwersji na rolnictwo ekologiczne wpltywa deklarowana
wrazliwosé srodowiskowa. Z kolei w artykule VI badano hipoteze, ze preferencje
odnosnie  uprawy  konserwujacej zaleza ~od  poczucia  zobowiazan

miedzypokoleniowych.
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Specyfika wykorzystanych zmiennych behawioralnych nawiazuje z kolei do
twierdzenn ekonomii ekologicznej, bedacej bez watpienia czeécia ekonomii
heterodoksyjnej. Z tego tez wynika ulokowanie obu badafi na pograniczu dwéch
nurtéw na Rysunku 1.

Wrazliwoséé srodowiskowa rolnikéw (artykul V) byla badana za pomoca pytan
formulowanych zgodnie z logika teorii planowanego zachowania (TPB) (Ajzen,
1991), a wiec poszczegblne pytania nawigzywaly do postaw wobec Srodowiska,
postrzegania norm i oczekiwan spotecznych w kwestii ochrony srodowiska, a takze
poczucia sprawczoéci rozumianego jako posiadanie odpowiednich kompetencji do
wdrazania dzialain przyjaznych $rodowisku. Zobowigzania miedzypokoleniowe
(artykul VI) byly z kolei rozumiane przez pryzmat podejmowania dzialan na rzecz
srodowiska, ktérych celemjestjego ochrona dla dobra przysztych pokoleni, a takze ze
wzgledu na ,dlug” zaciggniety od przeszlych generacji. Integracja elementéw TPB
oraz zobowigzan miedzypokoleniowych pozwolila na poglebiong analize
pozarynkowych czynnikéw wplywajacych na decyzje rolnikéw, wykraczajac tym
samym poza standardowy model racjonalnego wyboru Mozna zatem powiedzie¢, ze
zarowno koncepcja zobowigzan miedzypokoleniowych, jak i $wiadomosci
srodowiskowej wpisuja sie¢ w kluczowy postulat ekonomii ekologicznej
o nieredukowalnosci systeméw przyrodniczych do kategorii wylgcznie
ekonomicznych. Niemniej nalezy zaznaczy¢, ze w obu omawianych artykutach
przyjeto zalozenie, ze to maksymalizacja korzysci dla rolnikéw jest zasadniczym
celem, a czynniki psychologiczne i behawioralne jedynie modyfikuja postaé funkcji
uzytecznosci.

Postawy wobec srodowiska analizowano tezw artykule IV.Jednak w tym badaniu
testowano hipoteze, ze w regionach, w ktérych rolnicy wykazuja sie bardziej
prosrodowiskowymi pogladami, dazy sie do ograniczenia zuzycia naktadéw srodkéw
produkcji, co przy braku proporcjonalnego spadku produkcji doprowadzi do
poprawy efektywnosci technicznej. Tym samym to badanie réwniez nalezaloby
(podobnie jak artykuly V-VI)lokowaé na pograniczu nurtu ekonomii srodowiskowej

i ekonomii ekologiczne;j.
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Ponadto rozwazania na temat klasyfikacji prowadzonych badari mozna uzupetnic¢
o jeszcze jeden watek. Powstaje bowiem pytanie, do ktérego momentu mozna méwic
jedynie o modyfikacji (a w zasadzie dostosowaniu) pierwotnych zalozerr ekonomii
neoklasycznej (jak sie to czyni w ekonomii srodowiskowej), a kiedy te zmiany sa na
tyle znaczace, ze wykraczaja poza pierwotne zalozenia. W prezentowanej monografii
(w czeéci dotyczacej wyliczen wskaznikow efektywnosci) poza standardowymi
naktadami i efektami produkcji rolnej uwzgledniono réwniez efekt uboczny w postaci
emisji gazow cieplarnianych, ale takze kryterium spoteczne zwigzane z zapewnianiem
bezpieczeristwa zywnosciowego. Z kolei w artykule II uwzgledniano takie
dodatkowe kryteria jak wskazniki zréznicowania upraw czy wskaznik utraty
bioréznorodnosci w glebie. Jedli wiec kierowa¢ sie przestankami zwigzanymi ze
stosowanym instrumentarium (analiza efektywnos$ci) i celami samej analizy
zwigzanymiz optymalizacjq i poszukiwaniem Zrédet nieefektywnosci (tzw. slackow),
to badania prowadzone w ramach monografii i w artykule II nalezy raczej
klasyfikowac po stronie ekonomii srodowiskowej. Jeslijednak wzia¢ pod uwage sama
specyfike wykorzystanych dodatkowych kryteriow (a wiec wskaznikéw
bioréznorodnosci nawigzujacych do relacji miedzy gospodarka a ekosystemem), to
przynajmniej badania w artykule II mozna byloby lokowac¢ blizej ekonomii
ekologicznej. Majac $wiadomos$é pewnej niejednoznacznosci, narysunku 2 obie prace
zdecydowano sie przyporzadkowaé do ekonomii srodowiskowej gtéwnie dlatego, ze
perspektywa systemowa, charakterystyczna dla ekonomii ekologicznej, byla w tych

opracowaniach obecna w ograniczonym zakresie.

4.5 Gléwne obszary i wnioski z prowadzonych badan

W tej czeSci autoreferatu zaprezentowano podstawowe obszary prowadzonych
badait w ramach gléwnego osiggniecia habilitacyjnego. W kazdym przypadku
wskazano na wklad prowadzonych badari do literatury, a takze zaprezentowano

wnioski, traktujac caty cykl badan jako powigzany i zintegrowany tematycznie.
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4.5.1 Projektowanie polityki na rzecz zré6wnowazonego rozwoju rolnictwa wraz

z ocena jej skutecznosci i sposobu wdrazania

Wspblczesne rolnictwo stoi wobec bezprecedensowych wyzwan zwigzanych
z konieczno$cia produkcji coraz wiekszej iloSci zywnosci przy jednoczesnej
koniecznosci zmniejszenia negatywnego wplywu sektora na stan Srodowiska
naturalnego z zachowaniem réwnowagi spolecznej. Wdrazanie celéw spolecznych
i srodowiskowych w rolnictwie powinno jednak odbywac sie zgodnie z logika
Paretowska. Potrzeba zatem ograniczanie nieefektywnosci w ramach funkcji
produkcji uwzgledniajacej dodatkowe kryteria. W tym kontekscie powstaje pytanie,
czy efektywnos¢ i skutecznosé polityk rolnych nakierunkowanych na poprawe stanu
srodowiska naturalnego powinna by¢ oceniania tylko przez pryzmat realizacji tych
celéw srodowiskowych, czy jednak zawsze powinno sie dokonywa¢ takiej oceny
w szerszym kontekscie, biorac pod uwage wszystkie cele rolnictwa? To drugie
podejscie powinno by¢ blizsze bezposrednim podmiotom tej polityki, czyli rolnikom.

Od strony technicznej polityka rolna mogtaby by¢ oceniana przez pryzmat
efektywnosci rozumianej w sposéb wielokryterialny. Jesli bowiem proponowane
polityki nie bedq umozliwialy osiggniecie rownowagi w sensie Pareto z punktu
widzenia pojedynczego rolnika, to istnieje powazne ryzyko, ze rolnik zupelnie
zrezygnuje z wdrazania danej polityki lub jej wdrazanie bedzie w istocie pozorowane
(w obu przypadkach pozadane dobra publiczne nie zostang dostarczone).

Jesli chodzi o uwzglednianie czynnikéw $rodowiskowych w analizie
produktywnosci i efektywnosci, to przeprowadzony przeglad literatury w ramach
artykulu I pozwolil stwierdzi¢, ze istnieja dwa dominujace podejécia do problemu.
Pierwsze z nich polega na uwzglednieniu dodatkowych nakltadéw lub czynnikéw
o charakterze srodowiskowym, takich jak temperatura czy opady (Njuki i in., 2018;
Temoso i in., 2015). Drugie polega na uwzglednieniu niepozadanych efektow czy
efektow ubocznych, takich jak emisja gazéw cieplarnianych. Hoang i Coelli (2011)
zwracaja jednak uwage, ze stosowanie obu podejs¢ skutkuje dwoma zasadniczymi
problemami. Po pierwsze, standardowe modele zakladaly nierozerwalnos¢ (weak

disposability) tzw. dobrych i ztych efektéw produkcyjnych. Redukcja ztego efektu (np.

23



emisji) musiala pociaga¢ za soba zmniejszenie dobrego efektu (produkcji). Takie
zalozenie jest jednak mato realistyczne w warunkach postepu technicznego. Stosujac
bowiem np. techniki rolnictwa precyzyjnego mozliwe jest utrzymanie (lub nawet
wzrost) produkcji rolnej przy jednoczesnym ograniczeniu emisji.

Stosowanie podejs¢ opartych wylacznie na ekoefektywnosci (eco-efficiency) lub
skorygowanej srodowiskowo funkcji produkcji moze by¢ jednak niewystarczajace,
poniewaz stosujac tylko te koncepcje mozliwa jest sytuacja, w ktorej tak rozumiana
efektywnos¢ rosnie nawet wtedy, gdy degradacja Srodowiska postepuje
(i przekroczona zostaje tzw. granica odpornosci systemu, ang. carrying capacity), ale
jest kompensowana relatywnie wiekszym wzrostem produkcji. W praktyce jednak
szereg badan wskazuje, ze presja Srodowiskowa (rozumiananp. przez pryzmat emisji
GHG lub bilansu sktadnikéw odzywczych) moze by¢ ograniczona, bez uszczerbku dla
pozadanych efektéw (definiowanych przez wartos¢ produkcji lub wartos¢ dodana)
(Urdiales i in., 2016; Wettemann i Latacz-Lohmann, 2017) lub nawet przy
jednoczesnym wzroscie produkcji (Adenuga i in., 2018, Adenuga i in., 2019). Na
mozliwosci skutecznego godzenia ekonomicznych i Srodowiskowych celéow
gospodarowania wskazywali tez Guesmi i Serra (2015) oraz Hai i Speelman (2020).
Inni autorzy wskazujg, ze w pewnych warunkach jednoczesna realizacja celéw
ekonomicznychisrodowiskowychjestutrudnionalub po prostunie ma miejsca (Ullah
iin., 2016; Soteriades i in., 2015).

Zaproponowany w monografii model efektywnosci integrowanej obejmowat
jednoczesnie aspekt ekonomiczny, spoleczny i srodowiskowy, stad wydaje sie, ze
dobrze odzwierciedla on koncepcje zréwnowazonego rozwoju. Jednocze$nie model
opiera sie na zalozeniu separacji dobrych i zlych efektéw produkcyjnych (ang. strong
disposability) (Halkos i Petrou, 2019), gdyz przyjeto, ze w warunkach postepu
technicznego i organizacyjnego mozliwe jest ograniczenie emisji GHG w rolnictwie
bez zmniejszania wolumenu produkcji. Proponowany model estymowany byt jako
model oparty na luzach (slack-based approach), ktory jest bardziej realistyczny, gdyz
zaklada, ze naklady czy efekty nie musza zmieniac sie proporcjonalnie. Przeciwnie,
mozliwe jestnp. zmniejszeniejednego nakladu bez zmian innych naktadow /efektow

(postep w sensie Pareto). Mozliwosci osiggania celé6w ekonomicznych, spotecznych
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i srodowiskowych w rolnictwie mozna zatem ocenia¢ przy pomocy koncepcji tzw.
luzu (slack), tj. mozliwosci wzrostu pozadanych efektéw lub ograniczenia
negatywnych efektow i nakladéw w danych warunkach produkcyjnych, co w ujeciu
makro w praktyce oznaczalo ograniczanie luz6w w ramach dostepnego w danym
kraju modelu rolnictwa.

Ponadto powstaje tez pytanie, na ile obecna polityka rolna i srodowiskowa jest
skuteczna w osigganiu celow zréwnowazonego rozwoju i czy nie nalezaloby
zweryfikowac jej instrumentéw biorac pod uwage efekty synergii i substytugi
pomiedzy réznymi celami tej polityki, a takze do$wiadczenia gtéwnych poteg

gospodarczych, tj. UE, USA i Chin.

Wyniki badan i wnioski

Badania teoretyczne i empiryczne, ktérych wyniki opisano w monografii wskazuja,
ze koncepcja zrownowazenia musi w praktyce bazowaé na logice wielokryterialnej,
stad wskazniki efektywnosci moga by¢ uzytecznym narzedziem pomiaru. Niemniej
stosowane dotychczas mierniki (eko)efektywnosci nie obejmowaly wszystkich
aspektow zréwnowazenia, stad zaproponowano miare efektywnosci integrowanej, ktora
obejmuje tez aspekty spoleczne. Przeprowadzone analizy dowiodly, ze w warunkach
istniejacych modeli rolnictwa (a wiec przy istniejacej technologii) mozliwe byloby
znaczace ograniczenie emisji gazow cieplarnianych i naktadéw wylacznie poprzez
poprawe efektywnosci, co w zaproponowanym podejsciu sprowadzatoby sie do
zmniejszenia luzéw w poszczegélnych naktadach i efektach. Przeprowadzone analizy
pokazaly, ze wyeliminowanie nieefektywnosci w zakresie emisji GHG pozwolitaby
ograniczy¢ emisje w naszej probie krajow o 14,6% (proba odpowiedzialna byla za
85% catkowitej emisji GHG z rolnictwa), co przektadato sie na 0,72 Gt ekw. CO2.

Badania prowadzone przez Wollenberga i in. (2016) pokazywaly, ze w bazowych
scenariuszach emisje gazow cieplarnianych z rolnictwa moga osiagna¢ poziom
miedzy 7,52 a 8,97 Gt ekwiwalentu CO2 rocznie w 2030 roku. Zdaniem tych badaczy
ograniczenie zjawiska wzrostu temperatury na §wiecie do 2100 roku do maksymalnie

2°C w poréwnaniu do epoki przedindustrialnej wymagaloby ograniczenia emisji
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GHG zrolnictwa 0 0,92 do 1,37 Gt ekw. CO3, co oznacza, ze emisja z rolnictwa w 2030
roku powinna by¢ nizsza o 10-18% w stosunku do scenariuszy bazowych. Gdyby
ekstrapolowac uzyskane w monografii wyniki z lat 2005-2018 na rok 2030 i zatozy¢, ze
mozliwosé redukcji emisji poprzez poprawe efektywnosci dalej bedzie wynosi¢ okoto
14,6%, to okazuje sig¢, ze poprawa efektywnos¢é mogtaby przyczynic sie dorozwigzania
znaczacej czesci problemu nadmiernych emisji gazéw w rolnictwie.

Inne szacunki (IPCC 2018) wskazuja, ze w celu ograniczenia zjawiska ocieplenia
klimatu do poziomu 1,5 °C emisje z rolnictwa w 2050 roku powinny by¢ nizsze
o polowe w poréwnaniu do scenariuszy bazowych na 2050 rok. Przy takich
zalozeniach ograniczenie emisjio 15% poprzez poprawe efektywnoscinie rozwigzuje
calosci problemu, ale w dalszym ciagu oznacza znaczacy wkiad w rozwigzanie
problemu nadmiernych emisji (30% pozadanego spadku emisji). Ponadto wyniki
prowadzonych w monografii analiz wskazuja, zZe eliminacjaluzéw mogtaby przynies¢
oszczednosci w zastosowaniu pestycydéw na poziomie 7,6% (dla poréwnania UE
w Zielonym tadzie zaklada ich ograniczenie o 50%), i azotu na poziomie 9,2% (UE
zaktada spadek zuzycia nawozéw o 20%).

W ujeciu globalnym (analiza dla wszystkich dostepnych krajow, pogrupowanych
w 3 skupienia) pokazala, ze polityka Srodowiskowa okazala sie skuteczna
w ograniczaniu luzéw w zakresie emisji GHG, nakladéw ziemi i pracy. Nie
zaobserwowano z kolei skutecznosci (brak istotnosci statystycznej) w odniesie do
luzéw dotyczacych pestycydow, azotu, zuzycia energii czy liczby zwierzat. Wyniki
analiz dla poszczegélnych klastréow (klaster 1 obejmowatl gléwnie relatywnie
wysokorozwiniete kraje spoza UE, klaster 2 gtéwnie relatywnie stabiej rozwiniete
kraje spoza UE, a klaster 3 kraje UE) pozwolily uzyska¢ bardziej zlozony obraz.
Przykladowo wydatki Srodowiskowe w klastrze 1 skutecznie ograniczaly luz
w odniesieniu do zatrudnienia i produkcji, ale w przypadku nakladéw energii
prowadzily wrecz do pogorszenia efektywnosci. W klastrze 2 wydatki Srodowiskowe
byly istotnie zwigzane z ograniczeniem luzéw w zatrudnieniu, energii, naktadach
ziemi i stadzie zwierzat, w klastrze 3 w nakladach ziemi, stadzie zwierzat i zuzyciu

nawozow.
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Dodatkowo przeprowadzono tez analize ogélnej sredniej efektywnosci rolnictwa
krajow wchodzacych w sklad danego klastra w poszczegélnych latach
z uwzglednieniem i bez uwzglednienia wydatkéw Srodowiskowych jako tzw.
niekontrolowalnego nakladu. Prowadzone analizy wskazaly, ze uwzglednienie tych
srodkéw znaczaco wplywa na ranking krajow w klastrze 3 (kraje UE - efekt widoczny
w niemal wszystkich analizowanych latach). W klastrze 2 (stabiej rozwiniete kraje)
efekt widoczny byt w 6 na 14 analizowanych okreséw, a w klastrze 1 tylko w jednym
roku. Nalezy jednak poczyni¢ zastrzezenie, ze sam fakt ograniczenia zrédel
nieefektywnosci (czyli tzw. luzéw) na skutek polityki Swiadczy co prawda o jej
skutecznosci w danym zakresie, ale niekoniecznie o efektywnosci tejze polityki. By¢
moze bowiem mozliwe byloby osiggniecie podobnych efektéw nizszym kosztem lub
wiekszych efektow przy tym samym koszcie.

Biorac pod uwage prowadzone analizy iloSciowe, a takze wnioski z doswiadczen
wdrazania polityki rolnej i srodowiskowej w USA, UE i Chinach zaproponowano
systemowe, dwuaspektowe podejscie do politykirolnej (rys.7.2, s. 207, monografia),
ktore bierze pod uwage zaréwno istniejace wyzwania w rolnictwie, jak i pojawiajace
sie sprzeczno$ci miedzy réznymi celami i narzedziami polityki. Zgodnie z tym
systemowym ujeciem polityka rolna powinna rozwija¢ sie w dwoéch, pozornie
przeciwstawnych kierunkach.

Z jednej strony nalezaloby rozwazy¢ wprowadzenie platnosci zwigzanych
z produkgcja, ktére mialyby charakter antycykliczny, tzn. ich intensywno$¢ zalezataby
od sytuacjirynkowejw danym roku (na wzdér rozwigzan amerykarskich). Ptatnosci te
powinny by¢ zwigzane z podstawowymi wymogami ochrony $rodowiska, jak np.
normy GAEC (ang. Good Agricultural and Environmental Conditions).

Z drugiej strony nalezy rozwija¢ precyzyjnie dopasowane, oparte na rezultatach
platnosci rolno-srodowiskowe. Ten drugi kierunek moégtby obejmowaé tez np.
mechanizmy handlu zezwoleniami na prowadzenie dziatalnosci biznesowej na
obszarach o duzej wartosci przyrodniczej, gdzie emitentami tych zezwoleni byliby
rolnicy. Podobnie konsumenci chcacy np. budowaé domy na obszarach cennych
przyrodniczo i rolniczo musieliby wnosi¢ dodatkowy ,zielony podatek”.

Zaproponowane kierunki polityki moglyby wzajemnie sie réwnowazyd,
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a jednoczesnie natezenie korzystania z nich zalezatoby od tego, czy na danym terenie
istnieja warunki do rozwoju rolnictwa intensywnego, czy raczej ekstensywnej
dziatalno$ci rolniczej, w ramach ktoérej dostarczane bytyby dobra publiczne. Stad tez

omawiane kierunki, cho¢ koncepcyjnie r6zne, bylyby sprzeczne jedynie pozornie.

452  Relacje miedzy  efektywnoscia  techniczna, ekoefektywnoscia

i zrownowazonym rozwojem na poziomie indywidualnych gospodarstw rolnych

Jak juz wcze$niej wspomniano, literatura dotyczaca mozliwosci poprawy
ekoefektywnosci lub ograniczenia presji $rodowiskowej bez wuszczerbku dla
efektywnosci ekonomicznej jest relatywnie szeroka, choé¢ niekonkluzywna.
W odniesieniu do krajéw rozwinietych przewaza poglad, ze taki postep jest mozliwy
(Beltran-Estevei in., 2017; Urdiales i in., 2016; Wettemann i Latacz-Lohmann, 2017;
Bonfiglio i in., 2017), a nawet mozliwa jest jednoczesna poprawa w obu wymiarach
(Penaiin., 2018; Adenugaiin., 2019, 2020; Guesmi i Serra, 2015; Hai i Speelman, 2020).
Z drugiej strony nie brakuje badar prowadzacych do odmiennych wnioskéw (Ghali
iin., 2016; Ullah i in., 2016; Lakner i Breustedt, 2017). W literaturze brakowato jednak
badan dotyczacych tych zagadnieri w odniesieniu do gospodarstw w krajach Europy
Srodkowej i Wschodniej (szczegélnie drobnych), ktére ze wzgledu na doéwiadczenia
funkcjonowania w gospodarce planowanej, miaty czesto inna Sciezke rozwoju.

W ramach artykulu II obliczano efektywnos$¢ techniczng oraz efektywnosci
skorygowang o uwzglednienie débr publicznych za pomocg modelu DEA dla préby
2320 matych gospodarstw z Serbii, Rumunii, Moldawii i Polski. W przypadku
wyliczern dla efektywnosci skorygowanej, model ten uwzglednial réwniez
niepozadane efekty w postaci utraty glebowej bior6znorodnosci oraz uzycia obornika
i gnojowicy. Celem bylo zatem sprawdzenie, czy w badanych krajach wsréd matych
gospodarstw rolnych obserwowano zbiezno$¢ miedzy efektywnos$cig ekonomiczng
a skorygowana efektywnoscia uwzgledniajaca tez dodatkowe kryteria zwiazane

z dobrami publicznymi.
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Przeprowadzenie analizy efektywnosci za pomoca rozszerzonego modelu
pozwolilo tez na identyfikacje aktualnych mozliwosci i ograniczerr poszczegdlnych
gospodarstw.

Mate gospodarstwa napotykaja bowiem liczne bariery rozwojowe, ktére wynikaja
z ograniczen politycznych i administracyjnych, ale takze z samej swej charakterystyki.
Z drugiej strony mate gospodarstwa moga spelnia¢ wazne funkcje spoteczne (Vecchio
i in. 2021; Davidova i in. 2012), kulturalne (Davidova i in., 2013) czy zwigzane
z Kkontrybuowaniem do bezpieczefistwa zywnosciowego, chocby poprzez
zaspokojenie wlasnych potrzeb zywnosciowych (Toma i in., 2021). Dalsze ich
funkcjonowanie powinno jednak wigza¢ sie z konkretnym ukierunkowaniem
dziatalnosci.

Jednym z celéow badawczych realizowanych w ramach artykulu II byto
zidentyfikowanie potencjalnych obszaré6w, w ramach ktérych drobne gospodarstwa
rolne moglyby poprawic efektywnos¢ (wyliczang w oparciu o zmodyfikowana funkcje
produkcji). Nastepnie na podstawie tak zdefiniowanych obszaréw dokonano préby
klasyfikacji gospodarstw do potencjalnych Sciezek rozwojowych dla matych
podmiotéw.

Na potrzeby klasyfikacji badanych gospodarstw, zdefiniowano nastepujace,
potencjalne $ciezki rozwojowe matych gospodarstw. Zrownowazona intensyfikacja - dla
gospodarstw wykazujacych potencjal wzrostu produkcji i ograniczenia negatywnych
efektow przy jednoczesnym braku mozliwodci zwiekszania dostarczania débr
publicznych; strainicy krajobrazu - dla gospodarstw z potencjalem zaréwno do
zwiegkszania dostarczania dobr publicznych, jak i redukcji niepozadanych efektow, ale
bez potencjalu do zwiekszania produkcji rolnej; rolnictwo rzemieslnicze - potencjat do
zwigkszania produkcji i dostarczania dobr publicznych i jednocze$nie mozliwosci
ograniczenia efektow niepozadanych; status quo - gospodarstwa zidentyfikowane jako
efektywne, ale niespelniajace wymienionych wyzej warunkéw; wyjscie z sektora -
gospodarstwa nieefektywne i niespelniajagce wymienionych wyzej warunkéw.
Dodatkowo czes¢ gospodarstw, ktére mogtyby zredukowac uzycie srodkoéw trwatych,

zaklasyfikowane jako te, ktére powinny rozwazy¢ dziatania wspolne.
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Problem dotyczacy tego, na ile cele ekonomiczne w rolnictwie moga by¢ osiggane
przy jednoczesnej dbatosci o kwestie sSrodowiskowe i spoteczne (dbalosé rozumiana
jako poprawa w tych aspektach lub przynajmniej brak regresu) byl réwniezrozwijany
w artykule III w odniesieniu do gospodarstw towarowych nalezacych do proby
polskiego FADN. W celu wustalenia zaleznosci miedzy efektywnoscig
zrownowazeniem w artykule III przyjeto natomiast nieco inne podejscie niz
w monografiii artykule II. W tej pracy zestawiono klasycznie rozumiang techniczng
efektywnos¢ (bazujaca na modelu DEA opartym na luzach z nadefektywnoscia
i zalozeniem zmiennych korzysci skali) z poszczegdlnymi wymiarami
zrbwnowazenia. Nastepnie sprawdzano, czy $redni poziom efektywnos$ci r6zni sie
pomiedzy gospodarstwami zaklasyfikowanymi jako zréwnowazone badz
niezrownowazone w poszczegdélnych wymiarach. To zaklasyfikowanie miato
charakter zerojedynkowy i byto zwigzane ze spelnieniem okreslonych na podstawie
przegladu literatury warunkéw. Bezposrednia przestanke podjecia badan stanowit
nierozstrzygniety w petniw literaturze spér o komplementarnosé lub substytucyjnosé
réznych celow zréwnowazonego rolnictwa. Na substytucyjno$¢ wskazuja np. badania
Briner i in., 2013; Jakli¢ i in., 2014; épiéka iin. 2020; czy Guth iin. 2022, podczas gdy
np. badania Grzelaka (2020), Picazo-Tadeo i in. (2011) oraz Bonfiglio i in. (2017)

dowodza raczej komplementarnosci.

Wyniki badan i wnioski

Przeprowadzone badania w ramach artykutu IT dowiodly, ze rozklad efektywnosci
w modelu podstawowym i w modelu uwzgledniajacym dodatkowe efekty i polityke
réznil sie istotnie statystycznie, a wniosek ten byl w mocy w odniesieniu do
wszystkich czterech badanych krajow i czterech typéw gospodarstw (roslinne,
mieszane, zwierzece, uprawy trwale). Co wiecej, w przypadku modelu
uwzgledniajacego dodatkowe kryteria, wieksza liczba gospodarstw Dbyla
identyfikowana jako efektywna. Istotna statystycznie i pozytywna korelacja miedzy
rankingiem gospodarstw na bazie standardowej funkcji produkgcji a rankingiem na

bazie skorygowanej funkcji pozwolila potwierdzi¢, ze gospodarstwa bardziej
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efektywne ekonomicznie sg tez bardziej efektywne, jesli do funkcji wprowadzone
zostang kryteria srodowiskowe i polityka publiczna. Sklad pierwszego kwartyla
gospodarstw o najwiekszej efektywnosci w obu modelach byt w znacznym stopniu
zbiezny - w przypadku gospodarstw specjalizujacych sie w produkgcji roslinnej ta
zbieznoé¢ wyniosta 48,5%, dla zwierzecych 48,3%, dla mieszanych 56,7%,
a w przypadku upraw trwatych 62,8%. Jeszcze wyzsza zbiezno$¢ odnotowano w
przypadku czwartego kwartyla, a wiec gospodarstw o najnizszej efektywnosci.
Uzyskane rezultaty byly zatem zgodne z wynikami Guesmi i Serra (2015) oraz
Soteriades i in.. (2015), ktérzy pokazywali ze efektywnos¢ ekonomiczna
i srodowiskowa moga zmienia¢ si¢ w tym samym kierunku.

Propozycje klasyfikacji matych gospodarstw reprezentujacychrézne typy rolnicze,
ktéore moglyby by¢ zaklasyfikowane do zidentyfikowanych wyzej Sciezek

przedstawiono w Tabeli 1.

Tabela 1. Liczba gospodarstw, ktére potencjalnie moglyby rozwija¢ sie zgodnie ze $ciezkami

rozwojowymi dla matych gospodarstw wyznaczonymi na podstawie analizy tzw. ,luzéw”

Farm tvpe Zréwnowazona  Straznicy Rolnictwo Wyjscie Status quo Dziatania
yP intensyfikacja  krajobrazu rzemieSlnicze =z sektora d wspdlne*
ongi‘;;e 52 (5%) 376 (40%) 367 (39%)  25(3%) 129 (14%) 669 (70%)
(vafzegf)‘?ce 28 (10%) 14 (5%) 0 127 (45%) 112 (40%) 135 (48%)
(Mnfsig)ne 35 (5%) 444 (60%) 19 (3%) 67 (9%) 180 (24%) 464 (62%)
Uprawy
trwate 79 (23%) 12 (3%) 6 (2%) 101 (29%) 147 (43%) 145 (42%)
(n=345)

* obejmuje gospodarstwa klasyfikowane do jednej ze éciezek gtéwnych, stad przy sumowaniu
wartosci % do 100, nalezy pomina¢ te kategorie

Zrédto: artykul 11

Prowadzone analizy pozwolily wskazaé, ze mate gospodarstwa specjalizujace si¢
w produkcji rodlinnej moga petnic¢ przede wszystkim role straznikéw krajobrazu lub
zaangazowaé sie w rolnictwo rzemie$lnicze. Te gospodarstwa wykazywaly
nadmiarowe wykorzystanie energii, a takze nawozéw i §rodkéw ochrony roslin.
Ponadto znaczaca redukcja byla mozliwa jesli chodzi o wykorzystanie aktywoéw

trwatych. Taki wynik pokazuje, ze gospodarstwa nalezace do tej grupy mogtyby
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rozwazy¢ integracje pozioma w celu optymalizacji wykorzystania zasobéw
i utrzymania sie na rynku.

Male gospodarstwa specjalizujace si¢ w produkcji zwierzecej sa szczegodlnie
zagrozone wypadnieciem z rynku - ich produkcja jest nieefektywna, a jednoczesnie
mozliwosci dostarczania débr publicznych oraz zwiekszenia produkcji w ramach
istniejacej technologii sa ograniczone. W przypadku tych gospodarstw odnotowano
szczegllnie duzy ,luz” w zakresie zuzycia energii oraz wykorzystania budynkéw
i maszyn. Wyniki te wskazuja na nieefektywnoséw zakresie uzycia energii, a takze na
prawdopodobieristwo wystapienia zjawiska przeinwestowania, ktére skutkuje
nadmiarowa wartoscig aktywow trwatych w stosunku do mozliwosci produkcyjnych.

Z kolei dla gospodarstw mieszanych najbardziej realng Sciezka rozwojowa jest rola
straznikéw krajobrazu. Znaczna cze$¢ tych gospodarstw nie wykazywata potencjatu
do wzrostu produkcji, ale za to zidentyfikowano mozliwosci redukcji negatywnych
efektow zewnetrznych i zwiekszenia pozytywnych efektéw. Jednoczesnie
zidentyfikowano znaczace mozliwosci redukcji wykorzystania maszyn i budynkéw,
a takze energii i nawozow.

W przypadku gospodarstw specjalizujacych sie w uprawach trwatych, w znacznej
czesci przypadkéw zanotowano mozliwosci kontynuowania dotychczasowej $ciezki
rozwoju. Relatywnie czesto na tle innych specjalizacji, gospodarstwa zajmujace sie
uprawami trwalymi wykazywaly potencjat w zakresie realizowania Sciezki
zrownowazonej intensyfikacji, a wiec mozliwosci zwiekszenia produkcji
i ograniczenia negatywnych efektéw zewnetrznych. Jednakze takze w tym przypadku
zidentyfikowano znaczace mozliwosci ograniczenia wykorzystania energii oraz
aktywoéw trwalych. Przytoczone tutaj wyniki wskazuja, ze jednym z kluczowych
probleméw matych gospodarstw rolnych (bez wzgledu na typ) jest przerost majatku
trwalego w stosunku do realnych mozliwosci produkcyjnych. Takie zjawisko jest
charakterystyczne dla rozdrobnionego rolnictwa w sytuacji niskiej gotowosci do
wspolpracy.

W tabeli 2 przedstawiono najwazniejsze wyniki z badari prowadzonych w ramach
artykutu III. Podano przecietne wartosci (mediany) efektywnosci dla poszczegolnych

typéw komercyjnych gospodarstw rolnych z wyszczeg6lnieniem wartosci dla
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gospodarstw, ktore spetniaty dane warunki zréwnowazeniai tych, ktére nie spetniaty

zadanych warunkéw.

Tabela 2. Przecietne wartosci (mediany) gospodarstw klasyfikowanych jako
zroOwnowazone i niezréwnowazone ze wzgledu na typ gospodarstwa

) s & ]

> o > N > Y 8 £ s g g

Wymiar zréwnowazenia z 2 z _g 2 5 g § &’“ ~§ ¥ .°§ 8

Eg 52 EE | 3 < £z £ E g

5 5% | g5 |35 | &
. . Tak 0514 0.840 0.735 | 0.688 0.773 0.817 0.649

Srodowiskowy ,

Nie 0.525 |0.840 0.678 | 0.679 0.784 0.819 0.617

1.054 -0.504 -1.109 [0.496 -0.145 |-0.173 |-2.087**

Test Wilcoxona (0.292) |(0.614) | (0.308) | (0.620) |(0.885) |(0.863) |(0.037)

Ekonomiczny i Tak 0.519 | 0.838 0.725 | 0.688 0.790 0.826 0.656
srodowiskowy Nie 0.520 | 0.845 0.678 | 0.680 0.780 0.819 0.615
Test Wilcoxona 0357 |-0.977 -0.464 |0.245 -0.373 |-0.630 |3.136%**
(0.721) [(0.328) (0.643) | (0.807) |(0.709) |(0.529) |(0.002)
Ekonomiczny, Tak 0.510 | 0.839 0.857 | 0.660 0.778 0.832 0.685
spoleczpy i Nie
srodowiskowy 0.520 | 0.906 0.677 | 0.680 0.781 0.819 0.622

1256 |-0557  |-1.742*[0599 |0.093 |-0592 |-1.484
(0.209) |(0577) |(0.082)|(0.549) |(0.926) |(0.554) |(0.138)

Test Wilcoxona

Zrédto: artykut 111

Okazuje sie, ze w przypadku wiekszosci poréwnarn réznice nie byly istotne
statystycznie. Istotne réznice zaobserwowano dla gospodarstw mieszanych
(najbardziej licznej grupy gospodarstw) w przypadku analizy dotyczacej wylacznie
ekonomicznego oraz ekonomicznego i §rodowiskowego wymiaru zréwnowazenia,
a takze dla gospodarstw specjalizujacych sie w uprawach trwalych w przypadku
analizy ekonomicznego, spolecznego i srodowiskowego wymiaru zréwnowazenia.
W kazdym z tych przypadkéw istotnie wyzszym poziomem efektywnosci
charakteryzowaly sie jednak gospodarstwa klasyfikowane jako zréwnowazone.
Oznacza to zatem, ze stosujac nieco odmienne ramy analityczne niz w poprzednich
pracach, nie znaleziono dowodéw na substytucyjnos¢ miedzy efektywnoscia
techniczng a zréwnowazeniem gospodarstw, a w niektérych przypadkach (gtéwnie

gospodarstwa mieszane) potwierdzono wystepowanie efektéw komplementarnosci.
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4.5.3 Deklarowane postawy rolnikéw wobec Srodowiska naturalnego a poziom

technicznej efektywnosci w rolnictwie w ujeciu regionalnym

W trakcie ostatnich dziesieciu lat w literaturze z zakresu ekonomii rolnej pojawito
sie¢ sporo badan, w ktérych analizowano determinanty decyzji rolnikéw odno$nie
angazowania sie w dzialania rolnosrodowiskowe z perspektywy psychospotecznej
i behawioralnej. Rozw6j tych badant wynikal z przyjecia zalozenia, ze poza samymi
charakterystykami i warunkami danego dzialania rolnosrodowiskowego, jego
percepcja wéréd rolnikéw zalezy od ich charakterystyk kognitywnych, spotecznych
i osobowosciowych, w tym od pogladéw na temat srodowiska naturalnego (Dessart
iin. 2019).

Z jednej strony wplyw przekonar odnoénie srodowiska, szczegodlnie jesli pytania
maja charakter ogélny, nie zawsze okazywal sie istotng determinantg angazowania sie
w praktyki rolnicze przyjazne srodowisku. Artykuly przegladowe Schaubai in. (2023)
oraz Thompsoniin. (2023) wskazuja, ze w wiekszosci badant wplyw tenniejestistotny.
Z drugiej za$ strony, badanie Wueppera (2020) dowiodlo, ze w regionach o bardziej
rozwinietej ,kulturze prosrodowiskowej” obserwuje sie bardziej skuteczne
ograniczanie zjawiska erozji gleby.

Badanie prowadzone w ramach artykulu IV wpisywalo sie¢ w kierunek analiz
rozwijany przez Wueppera (2020), gdyz jego zasadniczym celem réwniez bylo
zestawienie przekonan odnoénie srodowiska z konkretnymi efektami dziatalnosci
rolniczej (w tym przypadku efektywnoscig techniczna rolnictwa), a nie samymi
intencjami do wdrazania dziatan. Testowano hipoteze, ze w regionach, gdzie rolnicy
przejawiaja bardziej pro-Srodowiskowa orientacje, efektywnosé techniczna
w sektorze jest wyzsza. Przeslanka sformulowania takiej hipotezy bylo zalozenie, ze
w regionach, w ktérych rolnicy przejawiaja wieksza wrazliwosé na problematyke
srodowiskanaturalnego, nastepuja szybsze dostosowania do zmian w polityce rolnej,
np. zmian zwigzanych z konieczno$cig ograniczenia zastosowania pestycydow
inawozow. Rolnicy dazacy do wdrozenia tych zatozeni beda podejmowali zwiekszone

wysilki na rzecz ograniczenie zastosowania nakladoéw przy utrzymaniu zblizonego
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poziomu produkcji. Tym samym efektywnos¢ zorientowana na naklady powinna by¢
wyzsza.

W celu weryfikacji sformulowanej wyzej hipotezy zastosowano model regresji
Simara i Wilsona (2007), w ktérym dokonuje si¢ jednoczesnego oszacowania
wskaznikéw efektywnoscii wplywu potencjalnych determinant na te efektywnosé.
Postawy wobec $rodowiska oceniane byly na podstawie odpowiedzi rolnikéw
z danego regionu UE na pie¢ pytan (w skali Likerta) odnosnie Srodowiska
naturalnego, ktére to odpowiedzi gromadzono w ramach badania European Value

Study (EVS).

Wyniki badan i wnioski

Przeprowadzone analizy dowiodly, ze wyzszy poziom wrazliwosci
srodowiskowej rolnikéw przekladal sie na poprawe technicznej efektywnosci w
rolnictwie. W celu sprawdzenia odpornosci uzyskanych rezultatéw na zatozenia, w
poszczegdlnych modelach przyjmowano rézne sposoby ustalenia wrazliwosci
srodowiskowejw oparciu o pytania z badania EVS, a takze cze$¢ modeli estymowano
na zmniejszonej probie. Ponadto do modeli wprowadzano zmienne kontrolne. Bez
wzgledu na specyfikacje modelu i zmiennych, potwierdzal sie wniosek o silnie
istotnym i pozytywnym oddzialywaniu wrazliwosci srodowiskowej na techniczna
efektywnosé. W zaleznosci od modelu, wzrost wrazliwoéci na problematyke
srodowiska naturalnego pozwalal na poprawe efektywnosci (mierzonejna skali 0-100)
o od 2,8 do 5,2 pkt procentowego. Cho¢ liczbowo ten efekt moze nie wydawac sie
bardzo znaczacy, to jednak wzrost efektywnosci wynikajacy z jednostkowej poprawy
efektywnosci, pozwolilby regionowi o efektywnosci rownej medianie na przesuniecie
sie w rankingu o 16-24 pozycje (na 154 regiony).

Zobiektywizowany efekt wrazliwoscina problemy srodowiskowe byl wiekszy niz
(ujemny) efekt wzrostu odsetka gleb poddanych erozji czy ujemny efekt odsetka gleb,
na ktérym prowadzona jest orka konwencjonalna. Nalezy jednak zauwazy¢, ze
sposrod analizowanych zmiennych, silniejszy pozytywny wplyw na efektywno$¢é miat

wzrost odsetka rolnikéw z formalnym wyksztatceniem rolniczym.
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4.5.4 Preferencje rolnikéw w krajach Europy Srodkowej i Wschodniej odnoénie

wdrazania praktyk rolniczych przyjaznych srodowisku

Jak wskazano w poczatkowej czesci opisu osiggniecia naukowego, relacje miedzy
ré6znymi wymiarami zréwnowazenia w rolnictwie opisywa¢ mozna za pomoca
szeregu metod, w tym analiz efektywnosci, a takze metod bazujacych na
identyfikowaniu deklarowanych preferencji. W monografii oraz artykutach I-IV
korzystano gléwnie z podejs¢ bazujacych na efektywnosci mierzonejza pomoca miar
nieparametrycznych. Uzupelnienie i rozwiniecie tamtych rozwazar polegalo na
ocenie zainteresowania rolnikdw wdrazaniem praktyk rolnych przyjaznych
srodowisku, w zaleznosci od oczekiwanego od nich poziomu wymagan, jaki
musieliby spelni¢, a takze od dostepnosci zachet (finansowych i niefinansowych).
W badaniach o charakterze eksperymentu wyboru dyskretnego (DCE) wymagano od
rolnikéw de facto tego, by ujawnili swoje preferencje odnosnie narzedzi polityki
rolnej, biorac pod uwage jednoczes$nie kryteria Srodowiskowe i ekonomiczne
w ramach postrzeganej uzytecznosci.

W artykule V analizowano preferencje rumuriskich rolnikéw odnosnie rolnictwa
ekologicznego. Scislej rzecz biorac przedmiotem dociekari bylo to, czy rolnicy
w Rumunii sa w ogoéle zainteresowani konwersja na rolnictwo ekologiczne
w odniesieniu do gruntéw ornych i trwatych uzytkéw zielonychijesli tak, tojaka czesé
gruntu byliby gotowi przeznaczy¢ na rolnictwo ekologiczne. Sprawdzano tez, ktore
potencjalne zachety (system bezplatnego doradztwa, mozliwoé¢ dziatarh wspdlnych
oraz platnosci do hektara) sa cenione przez rolnikéw i w jakim stopniu.

Przedmiotem analiz byto takze to, czy na preferencje rolnikéw (w szczegdlnoscina
oczekiwania finansowe) wplyw ma wrazliwos¢ srodowiskowa. Te ostatnig oceniano
na podstawie odpowiedzi na pytania dotyczace srodowiska naturalnego bazujace na
teorii planowanego zachowania (Ajzen, 1991) - pytania dotyczyly zatem postaw
badanych, subiektywnego poczucia norm oraz postrzeganej mozliwosci wdrozenia
praktyk przyjaznych $rodowisku, w tym przypadku rolnictwa ekologicznego. Jak
bowiem wskazuja badania (np. Xia i in., 2023; Lipple i Kelley, 2013) czynniki

behawioralne moga oddzialywa¢ na cheé¢ konwersji na rolnictwo ekologiczne.
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Preferencje rolnikéw wraz kwestia wptywu wrazliwosci srodowiskowej analizowato
tacznie, w ramach hybrydowego modelu wyboru dyskretnego. Przyjeto zalozenie, ze
rolnicy o wyzsze wrazliwosci srodowiskowej powinni przywiazywaé mniejsza
wage do ekonomicznych zachet zwiazanych 2z wdrazaniem rolnictwa
ekologicznego.

W ramach artykulu VI analizowano z kolei preferencje rolnikéw motdawskich
odnosnie wdrazania uprawy konserwujacej. W Moldawii rolnicy zmagaja sie przede
wszystkim z problemem erozji gleby, ktory jest skutkiem zmian klimatu, ale takze
bledéw w technice rolnej, takich jak nieprawidiowa orka czy bltedy w nawozeniu
(Boinceani in. 2014). Szacuje sig, ze problem erozji dotyczy ponad potowy wszystkich
gruntéw ornych w Motdawii (Rzad Republiki Motdawskiej, 2020).

Jednym ze sposobéw na ograniczenie zjawiska erozji jest stosowanie uprawy
konserwujacej (uproszczonej) obejmujacej techniki takie jak uprawa zminimalizowana
(ang. minimum tillage) lub uprawa zerowa (zero-tillage) (Mafongoya i in., 2016).
Nieprawidlowo wdrazana uprawa uproszczona moze doprowadzi¢ do zmniejszenia
zasoboéw wodnych oraz gromadzenie sie skltadnikéw odzywczych na powierzchni
gleby (Pittelkow i in., 2015). Z kolei prawidlowe zaimplementowanie uprawy
konserwujacej, wraz z mulczowaniem, zapewnia utrzymanie wilgotnosci gleby,
zwieksza plony i tym samym dochody (Ibrahim i in., 2020; Lamptey i in., 2020).

Biorac pod uwage natezenie zjawiska erozji gleby w Moldawii, wydawac by sie
moglo, ze techniki uprawy konserwujacej powinny byé w tym kraju relatywnie
popularne. Dane wskazuja jednak, ze uprawa uproszczona praktykowanajestjedynie
na 3% arealu (Cojocaru i in., 2021). Powstaje zatem pytanie, w jaki sposob
zorganizowac polityke zachet do przechodzenia na uprawe konserwujaca, biorac pod
uwage preferencje motdawskich rolnikéw i ich dotychczasowe stabe zainteresowanie
tymi praktykami.

W przypadku upraw polowych, jakos¢ ziemi ma fundamentalne znaczenie, gdyz
ziemia stanowi kluczowy czynnik produkgcji. Poprawa i utrzymanie wysokiej jakosci
gleby jest jednak dzialaniem o dluzszym horyzoncie czasowym, czesto
wykraczajacym poza jedno pokolenie. Mozna zatem zalozy¢, ze rolnicy o silniejszym

poczuciu zobowiazan miedzypokoleniowych (zaréwno przesztych jak i przesztych)
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powinni by¢ bardziej otwarci na wprowadzenie korzystnych zmian w technice
uprawy (lub przynajmniej powinni by¢ mniej wobec nich sceptyczni). Jednoczesnie
tacy rolnicy powinni przywiazywaé mniejsza role do zachet ekonomicznych, gdyz
w wiekszym stopniu kieruja sie wlasnie odpowiedzialnoscia za stan gleby,
odczuwajgc powinnosci zar6wno wobec swoich przodkéw, jak i przysztych pokolen.

W artykule VI, podobnie jak w artykule V, odwotano sie do teorii uzytecznosci
losowej, zgodnie z ktéra rolnik wybiera dang alternatywe polityki, jesli jego
postrzegana uzyteczno$¢ zwigzana z tym wyborem jest wieksza niz bytaby
w przypadku wyboru innej alternatywy. Zaprojektowano zatem eksperyment wyboru
dyskretnego  dotyczacy  hipotetycznego  instrumentu  polityki  rolnej,
nakierunkowanego na wsparcie wdrazania uprawy konserwujacej.

Obok analizy preferencji, dodatkowym celem bylo sprawdzenie, jak na te
preferencje wplywa poczucie zobowigzani miedzypokoleniowych - idei mieszczacej
sie w szerszej kategorii ,miedzypokoleniowego podejmowania decyzji” (Wade-
Benzoni i in., 2009), ktéra to koncepcje mozna lokowaé¢ w ekonomii ekologiczne;.
Pomiar poczucia zobowigzan miedzypokoleniowych ankietowanych rolnikéw zostat
przeprowadzony w oparciu o ich odpowiedzi na cztery pytania odnoszace si¢ do

ré6znych wymiaréw tej koncepcji, w tym do reguly wzajemnosci i altruizmu.

Wyniki badan i wnioski

Wyniki badaini prowadzonych w ramach artykulu V  dostarczyly
niejednoznacznych wnioskéw na temat zainteresowania rumurnskim rolnikow
rolnictwem ekologicznym. Rolnicy ogoélnie byli otwarci na czeSciowa konwersje
gruntéw ornych (25 lub 50%), odrzucali jednak opcje catkowitej konwersji (100%).
W przypadku trwalych uzytkéw zielonych sytuacja byla bardziej ztozona. Opcja
25% nie wplywala istotnie na uzytecznosé¢ rolnikéw, natomiast opcje 50% i 100% byty
oceniane generalnie negatywnie. W przypadku potencjalnej konwersji uzytkéw
zielonych zidentyfikowano jednak silng heterogeniczno$¢ preferencji, co wskazuje, ze

cze$¢ rolnikéw bylaby zainteresowana konwersjg nawet w pelnym wymiarze.
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Podstawowe wsparcie informacyjne nie wptywa istotnie na decyzje rolnikéw, co
moze wynika¢ z tatwego dostepu do informacji online. Natomiast zaawansowane
formy pomocy - wsparcie administracyjne i doradztwo agro-techniczne - s3 oceniane
pozytywnie, co podkresla potrzebe profesjonalnych ustug wspierajacych
zrownowazone praktyki rolnicze. Dzialania zbiorowe, takie jak wspdlna certyfikacja
czy marketing, nie zwiekszaja uzytecznosci, a sama certyfikacja zbiorowa jest wrecz
negatywnie postrzegana. Cho¢ w trakcie grup fokusowych wskazywano brak
wspolpracy jako problem, rolnicy nadal niechetnie angazuja sie w inicjatywy
kooperacyjne. Moze to wynika¢ z dotychczasowych, czesto negatywnych
doswiadczen dotyczacych zarzadzania zasobem wspdlnej ziemi Sutcliffe i in. (2013)
oraz Wegener i in. (2011). Zgodnie z przewidywaniami, rolnicy pozytywnie oceniali
mozliwos¢ otrzymania wyzszych doplat, cho¢ efekt ten nie byt bardzo silny.

Co jednak kluczowe z punktu widzenia celéw badania, wyzsza wrazliwosé
ekologiczna rolnikéw wiazala sie z przypisywaniem przez nich mniejszej roli
wsparciu finansowemu. Innymi stowy interakcja miedzy atrybutem dotyczacym
platnosci a zmienng wrazliwosci srodowiskowej byta ujemna, wskazujac, ze rolnicy
0 wyzszym poziomie wrazliwosci srodowiskowej oczekiwali nizszej kompensadji
finansowej. By¢ moze bardziej wrazliwi $srodowiskowo rolnicy byli przekonani
o dlugoterminowej optacalnosci rolnictwa ekologicznego.

Szacunki gotowosci do akceptacji (willingness to accept) wskazuja, ze w przypadku
gruntéw ornych aktualne stawki platnosci sa wystarczajace, a niechec¢ rolnikéw do
pelnej konwersji musi wynikaé¢ z innych kwestii niz poziom subsydiéw. Inaczej
wyglada sytuacja w przypadku gruntéw zielonych - tutaj potowiczna konwersja lub
pelna konwersja wymagataby znaczacego wzrostu poziomu ptatnosci w stosunku do
aktualnie oferowanych stawek (143 EUR/ha), odpowiednio o 23% (do poziomu 175,9
EUR/ha)i77,6% (do poziomu 253,9 EUR/ha).

Wyniki badant prowadzonych w ramach artykulu VI dowiodly z kolei, Ze rednio
biorac rolnicy byliby zainteresowani wdrozeniem jakiej§ formy uprawy
konserwujacej, ale bylaby to uprawa minimalna (ograniczona orka), a nie uprawa
zerowa (bezorkowa), czy tym bardziej uprawa zerowa dodatkowymi wymogami.

Niemniej, wyniki badani wskazuja na silng heterogenicznos¢ preferencji badanych
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rolnikéw. Czesé¢ rolnikéw byla zainteresowana utrzymaniem status quo, a wiec nie
byla zainteresowana zmiang techniki uprawy. Z kolei jesli chodzi o bardziej
zaawansowane formy uprawy zerowej, to przecietne zainteresowanie tymi formami
bylo niskie, przy czym dla czesci rolnikéw wdrozenie uprawy zerowej zupelnie nie
byto brane pod uwage, a niektérzy byliby takimi praktykami zainteresowani.

Jak mozna bylo przypuszczaé, rolnicy ogdlnie pozytywnie oceniali mozliwosé
otrzymania doptat inwestycyjnych i obszarowych, aczkolwiek takze w przypadku
platnosci zidentyfikowano pewna heteregonicznos¢ preferencji. Z punktu widzenia
postrzeganej uzytecznosci, nieistotna dla rolnikéw byla z kolei mozliwos¢
otrzymywania wsparcia w postaci doradztwa rolniczego (zaréwno administracyjnego
jak i agrotechnicznego). Moze to $wiadczy¢ o bardziej motywujacej roli czynnikéw
finansowych, ale takze o niskiej postrzeganej przydatnosci doradztwa, co moze z kolei
wynikac ze wczesniejszych negatywnych doswiadczen.

Silna obserwowana heterogenicznos¢ preferencji badanych rolnikéw byta
objasniana za pomoca koncepcji poczucia zobowigzan miedzypokoleniowych. Wyniki
hybrydowego modelu wyboru dyskretnego wskazaly, ze ten latentny koncept
oddzialywal w istotny statycznie sposéb na czes¢ z analizowanych atrybutéw
hipotetycznej polityki. Przede wszystkim rolnicy o wyzszej wrazliwosci
miedzypokoleniowej wykazywali znaczaco mniej negatywnym nastawieniem do
uprawy zerowej. Rolnicy z najwyzszym poziomem poczucia zobowigzan
miedzypokoleniowych byli do praktyki uprawy zerowej nastawieni w sposéb
pozytywny.

Jednocze$nie rolnicy o wyzszym poczuciu zobowiazan miedzypokoleniowych
przypisywali istotnie mniejsze znaczenie mozliwosci otrzymania doplat
inwestycyjnych oraz platnosci do hektara. Dla poszczeg6lnych (istotnych statycznie)
atrybutéw polityki wyliczone zostaly wskazniki gotowosci do akceptacji (willingness
to accept - WTA). Na rysunkach ponizej pokazano zalezno$¢ oczekiwanej wartosci
pienieznej dlaistotnych statycznie atrybutéw polityki w zalezno$ci od symulowanego
poziomu poczucia zobowigzarh miedzypokoleniowych (LV) na estymowanej skali od

-2 do +2.
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Rysunek 2. Stawki gotowosci do akceptacji (WTA) jako funkcja zmiennej ukrytej - LV

(zobowigzania miedzypokoleniowe)
Zrédlo: Artykul VI

Dane na Rysunku 2 wskazuja, ze w przypadku rolnikéw o wysokim poziome
zobowiazah miedzypokoleniowych (LV powyzej zero) znaczaco spada stawka
platnosci, przy ktorej gotowi byliby wdrozy¢ uprawe zerowa (zero-tillage). Przy
najwyzszych poziomach zmiennej latentnej wartosci WTA sa nawet ujemne, co
oznacza, ze tacy rolnicy postrzegaja uprawe zerowa jako korzysc¢ sama w sobie i nie
oczekiwaliby w zwiazku z jej wprowadzeniem dodatkowej gratyfikacji finansowe;j.
W przypadku atrybutu dotyczacego doptat do inwestycji (30% of cost covered) mozna
zauwazy¢, ze przy wysokich poziomach zobowigzan miedzypokoleniowych wartosci
WTA zblizaja sie do zera. W przypadku pozytywnie odbieranych atrybutéw polityki,
stawki WTA oznaczajq warto$c¢ platnoéci, zjakiej rolnicy byliby w stanie zrezygnowac
celem otrzymania tej korzysci. Rolnicy o najwyzszym poczuciu zobowigzan
miedzypokoleniowych przywigzywali mniejsza role do ptatnosci inwestycyjnych, aco
za tym idzie nizej wyceniali ten atrybut. Przeprowadzone analizy pokazaly wiec, ze
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proces podejmowania decyzji przez rolnikoéw jest bardziej ztozony i nie sprowadza sie
w  kazdym przypadku do maksymalizowania krétkookresowych korzysci

finansowych.

4.6 Prezentacja wkladu prowadzonych badan w rozwéj dyscypliny ekonomii

i finanse

W ramach cyklu badan zatytulowanego Integrowana efektywnos$é w rolnictwie
w kontekscie polityki rolnej i czynnikéw behawioralnych starano sie wykazac, ze
z jednej strony réwnowazenie ekonomicznych, srodowiskowych i spotecznych celéw
funkcjonowania rolnictwa jest ztozonym wyzwaniem i nalezy ten proces analizowac
z r6znych perspektyw badawczych (np. z punktu widzenia efektywnos$ciiczynnikéw
behawioralnych), a z drugiej dowodzono, ze w danych warunkach rézne cele
w rolnictwie mogg mie¢ charakter komplementarny, cho¢ich relatywna rola r6zni sie
w zaleznosci przyjetych zalozen, potrzeb gospodarki kraju (poziom makro) lub
preferencji i mozliwosci rolnikéw (poziom mikro).

Znaczacego wkladu prowadzonych badan w rozwéj dyscypliny ekonomia
i finanse, zdaniem autora niniejszego autoreferatu, mozna sie dopatrywaé przede
wszystkim w trzech nastepujacych aspektach:

e Konceptualizacja i operacjonalizacja pojecia integrowanej efektywnosci jako
miary zréwnowazenia rolnictwa, ktéra obejmuje aspekty ekonomiczne,
spoleczne i Srodowiskowe, a nastepnie rozwiniecie tej koncepcji i jej
weryfikacja empiryczna na poziomie poréwnan miedzynarodowych oraz
mikroekonomicznych. Za ta bazujaca na dorobku ekonomii srodowiskowej
koncepcja stoi zalozenie, ze znaczacy postep w realizacji celow rolnictwa, ktéry
wymagatby zmian w technologii, jest trudny do osiggniecia w kroétkim okresie.
Poprawa efektywnos$ci rozumiana jako ograniczenie tzw. ,luzéw” moze za$
dokonywa¢ sie w ramach istniejacych ograniczeni technologicznych, stad
wydaje sie relatywnie latwiejsza do osiagniecia. Na poziomie poréwnan
sektora rolnego w réznych krajach czy poréwnan miedzy gospodarstwami
stosowanie wieloaspektowego kryterium oceny efektywnosci wydaje sie
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prowadzi¢ do uzyskania bardziej holistycznej oceny funkcjonowania danych
podmiotéw w poréwnaniu do koncentrowania sie wylacznie na efektywnosci
technicznej;

Wzbogacenie badari dotyczacych wzajemnego oddzialywania czynnikéw
behawioralnych (w szczegélnosci tzw. czynnikéw dyspozycyjnych wedlug
klasyfikacji Dessarta i in. 2019) i efektywnosci poprzez oszacowanie wplywu
postaw wobec srodowiska naturalnego na efektywnosé rolnictwa w regionach
europejskich i dowiedzenie pozytywnego zwigzku miedzy tymi aspektami;
Poglebienie badan taczacych wywodzaca sie¢ z ekonomii neoklasycznej teorie
losowej uzytecznosci (bedacej podstawa modelowania w eksperymentach
wyboru dyskretnego) z postulatami ekonomii ekologicznej. Prowadzone
badania pozwolily wykazaé, ze nawet jeéli przyjmie sie zalozenie o tym, ze
rolnicy dokonuja wyboréw na podstawie maksymalizacji oczekiwanej
uzytecznosci zwigzanej z r6znymi wariantami hipotetycznej polityki, to ich
preferencje sa czesto silnie zréznicowane, przy czym te heterogenicznosé
mozna tlumaczy¢ czynnikami behawioralnymi, takimi jak poziom wrazliwosci
srodowiskowej czy poczucie zobowigzani miedzypokoleniowych. Stosowana
metodyka pozwolila na precyzyjne szacowanie wplywu tych latentnych
konstruktéw na uzyteczno$¢ i wartos¢ finansowq przypisywana réznym

atrybutom polityki.

Z praktycznego punktu widzenia, rezultaty uzyskane w ramach zaprezentowanego

osiagniecia moglyby by¢ inspiracja do projektowania politykirolnej, ktéra sprzyjataby

realizacji r6znego rodzajéow celéw ekonomicznych, spotecznych i rodowiskowych.

Jak zostala wskazane w monografii, taka polityka mogtaby mie¢ w wiekszym stopniu

charakter dualny. Dla duzych, rynkowych podmiotéw mogtyby byé adresowane

rozwigzania wspierajace efektywnosé¢ ekonomiczng, co bedzie tez prowadzilo do

poprawy w aspekcie sSrodowiskowym. Z kolei dla matych gospodarstw nalezaloby

kierowa¢ odrebne narzedzia, koncentrujace si¢ na wspieraniu dostarczania débr

publicznych, przy czym nalezy tez bra¢ pod uwage, ze czes¢ drobnych gospodarstw

zakoniczy dziatalnoé¢, a ich zasoby zostana przejete przez wigksze podmioty. Jesli

chodzi o dziatania promocyjne, to w wiekszym stopniu nalezatoby skoncentrowac sie
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na pokazywaniu jak dzialania prosrodowiskowe przekladaja sie na efekty
ekonomiczne i vice versa, przy czym w wiekszym stopniu nalezatoby koncentrowac
sie na komplementarnosci tych dziatar niz na wskazywaniu celéw srodowiskowych
jako celow samych w sobie. Ponadto dzialania prosrodowiskowe nalezatoby
pokazywa¢ w szerszym kontekécie czynnikéw takich jak poczucie zobowigzan
miedzypokoleniowych. Pozytywne efekty wysitku rolnikéw mozna by przedstawiac¢

jako forme ,zaplaty” dla przeszlych pokolen i ,dar” dla przysztych pokolen.
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5. Informacja o wykazywaniu si¢ istotna aktywnoscia naukowa albo artystyczna
realizowana w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury,

w szczeg6lnosci zagranicznej

5.1 Wspdlpraca z naukowcami z innych oSrodkéw badawczych, w tym

w szczeg6lnosci osrodkéw zagranicznych

Eksperymentalna cze$¢ prac skladajgca sie na cykl powigzanych i zintegrowanych
tematycznie artykuléw naukowych powstala w ramach $Scistej wspotpracy

z naukowcami z zagranicznych o$rodkéw badawczych, ktérzy byli wykonawcami

grantu OPUS (2021/41/B/HS4/02433). Wspoétautorami byli nastepujacy badacze:
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e Egzon Bajrami (woéwczas afiliowany w Leibniz Institute of Agricultural
Development in Transition Economies (IAMO) w Halle, obecnie Bank
Swiatowy) - we wspélpracy z tym autorem powstat artykul V w ramach cyklu

e Eugenia Lucasenco, reprezentujacg National Institute for Economic Research of
the Academy of Economic Studies of Moldova - we wspétpracy z ta badaczka
powstat artykul VI w ramach cyklu

¢ Andreea Muntean, reprezentujaca “1 Decembrie 1918” University in Alba Iulia

w Rumunii - we wspélpracy z tq autorka powstat artykut V- w ramach cyklu

Co istotne, ze wzgledu na charakter prowadzonych badan, ktére kazdorazowo
wymagaly zapoznania si¢ z lokalnym kontekstem i zorganizowania tzw. grup
tokusowych, wspoélpraca z wymienionymi osobami nie obejmowala jedynie
przygotowania manuskryptéw, ale takze prace na miejscu (odpowiednio
w Moldawii i Rumunii). W zwigzku z tym wspoétorganizowatemi uczestniczylem

w nastepujacych wyjazdach studyjnych:

e 16.10-20.10-2023: Wyjazd w celu realizacji badari terenowych (grupy

focusowe i eksperymenty wyboru dyskretnego - DCE) do Motdawii
(Kiszyniow)

o 22-28.04.2023: Wyjazd w celu realizacji badar terenowych (grupy focusowe

i eksperymenty wyboru dyskretnego - DCE) do Rumunii (Alba Iulia) wraz

z wizytami w gospodarstwach rolnych

W trakcie obu powyzszych wyjazdéw, wraz z partnerami zagranicznymi
z wymienionych wyzej instytucji, organizowalismy grupy fokusowe z rolnikami oraz
z ekspertami, w trakcie ktérych dyskutowalismy o problemach gospodarstw rolnych,
istniejacych politykach narzecz ochrony srodowiska w rolnictwie, a takze szukali$my
odpowiedzi na pytanie o to, jakie sg bariery wdrazania praktyk przyjaznych

srodowisku w rolnictwie tamtejszych krajow.

Ponadto, w ramach wspétpracy z wyzej wymienionymi autorami, a takze
Aleksandra Tosovi¢-Stevanovié (reprezentujaca Institute of International Politics and
Economics w Belgradzie), powstat artykul nr 6. na lidcie artykulow w wykazie
osiagnie¢ (spoza gléwnego cyklu), ktéry dotyczyl determinant sukcesji w matych
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gospodarstwach rolnych w krajach Europy Wschodniej oraz artykut nr. 20, dotyczacy
wdrazania rolnictwa weglowego w Serbii. Wspolpraca z ta badaczka umozliwita tez

zorganizowanie wyjazdu do Belgradu w ramach programu Erazmus:

e 26-30.05.2024: udzial w wyjezdzie w ramach programu Erazus (STT), Faculty of

Business Economics and Entrepreneurship, Belgrad (Serbia)

W pazdzierniku 2025 roku wraz z prof. Bazylim Czyzewskim podjelismy
wspolprace z zespolem prof. Martiny Bozzoli, kierowniczki departamentu nauk
o systemach zywnosciowych w The Research Institute of Organic Agriculture (FiBL),
zlokalizowanym we Frick w Szwajcarii. W ramach wspétpracy realizujemy badanie,
ktére zmierza do oceny efektywnosci technicznej oraz korygowanej srodowiskowo
efektywnosci w gospodarstwach polowych w zaleznosci od systemu produkgji
(rolnictwo konwencjonalne, ekologiczne, mieszane). W ramach pierwszego etapu prac

zrealizowalem w listopadzie 2025 tygodniowy wyjazd badawczy (szczegéty ponizej).

e staz badawczy w departamencie nauk o systemach zywnosciowych, The
Research Institute of Organic Agriculture FiBL, Frick, Szwajcaria (wspétpraca z

Marting Bozzola i Christianem Grovermannem)

Kontynuowanie wspoétpracy z badaczami ze Szwajcarii planowane jest na 2026 rok.
W ramach wspotpracy z autorami zagranicznymi powstat tez rozdzial w monografii,
bedacy przegladem literatury na temat podrébek doébr luksusowych (wspoétpraca
z Ang Pinto da Lima z Instituto Politécnico do Porto).

Innym przejawem wspotpracy z autorem zagranicznym jest artykul napisany we
wspolautorstwie z prof. Thomasem Herzfeldem z Leibniz Institute of Agricultural
Development in Transition Economies (IAMO) dotyczacy determinant dochodéw
rolniczych w regionach UE (pozycjanr 18 na licie). Artykul byl owocem zainicjowanej
w 2018 roku wspotpracy w ramach trzymiesiecznego wyjazdu stazowego:

e (01.10.-31.12.2018: trzymiesieczny staz naukowy w Leibniz Institute of

Agricultural Development in Transition Economies (IAMO) w Halle (Niemcy).

Opiekun naukowy: prof. Thomas Herzfeld.
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Poza pracq nad zaplanowanymi zadaniami badawczymi, w trakcie powyzszego
stazu uczestniczylem w catotygodniowym kursie Political Economy of Agriculture in
Developing and Emerging Economies. W ramach kursu uczestniczylem w symulacji
obrad ONZ dotyczacych zjawiska land-grabbingu w krajach afrykanskich, serii
wykladéw na temat ekonomii politycznej w rolnictwie, a takze przygotowywalem
krytyczna prezentacje artykutu Agricultural trade distortions during the global financial

crisis autorstwa Kym Anderson i Signe Nelgen.

We wrzes$niu 2025 roku z inicjatywy Katedry Makroekonomii i Gospodarki
Zywnoéciowej, ktérej jestem pracownikiem, zapoczatkowana zostala wspotpraca

z badaczami z Rejkjavik University w ramach nastepujacego wyjazdu studyjnego:

e 28.09.-04.10.2025: wizyta studyjna w Rejkjavik University (Islandia) zwigzana

z rozwojem kompetencji w zakresie zielonej transformacji w ramach
uczestnictwa w ,Kompleksowym programie podniesienia kwalifikacji
i kompetencji kadry akademickieji doktorantéw Uniwersytetu Ekonomicznego

w Poznaniu”.

Oprécz wspétpracy z naukowcami zagranicznymi, podejmowalem réwniez
wspolprace z badaczami z innych osrodkéw akademickich w Polsce, zaréwno
w okresie po i jak przed uzyskaniem stopnia doktora. Wspétpraca z badaczami
z Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu (dr Paulina Wiza-Augustyniak i mgr
Wojciech Styburski) zaowocowata powstaniem artykulu naukowego dotyczacego
stabilnosci zyskéw na rynku wieprzowiny (poz. 9 na lidcie artykuléw), co dalej
przelozylo sie¢ na moje wieksze zainteresowanie problematyka sektora trzody
chlewnejirealizacje projektu naukowego SONATA dotyczacego wlasnie tego sektora.
Wspélpracowalem réwniez z Arturem topatka z Instytutu Uprawy Nawozenia
i Gleboznawstwa (IUNG) (artykul nt. ekoefektywnosci na poziomie polskich
powiatéw, poz. 26. na liscie artykulow) oraz dr Andrzejem Hornowskim z SGGW

(artykutl nt. finanséw drobnych gospodarstw rolnych, poz. 46 na liscie artykutow).
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5.2 Aktywne uczestnictwo w zagranicznych konferencjach naukowych i szkotach

letnich

W  trakcie dotychczasowej kariery naukowej aktywnie uczestniczylem
w 7 konferencjach naukowych, ktére odbywaly sie zagranica (w tym pieciu po
uzyskaniu stopnia doktora). Uczestniczylem przede wszystkim w kongresach
Europejskiego Stowarzyszenia Ekonomistow Rolnictwa (EAAE) oraz konferencjach
grupy REECAP, a wiec spotkaniach ekonomistéw rolnictwa stosujacych metody
eksperymentalne, a takze w IAMO Forum i jednej konferencji w formule zdalnej.

Po uzyskaniu stopnia doktora uczestniczylem w nastepujacych konferencjach
zagranicznych.

o 26-29.08.2025: XVIII Congress of the European Association of Agricultural

Economists: Food System Transformation in Challenging Times, Uniwersytet w
Bonn (Niemcy). Tytul wystapienia: Does a sense of intergenerational
commitments modify farmers' preferences for conservation tillage? Evidence
from the choice experiment in Moldova”

o (02-05.06.2025: 7 th Annual Congress of the Research Network on Economic

Experiments for the Common Agricultural Policy (REECAP), German Centre for
Integrative Biodiversity Research (iDiv), Lipsk (Niemcy). Tytul wystgpienia:
Does a sense of intergenerational commitments modify farmers' preferences
for conservation tillage? Evidence from the choice experiment in Moldova

e 25.10.2024: 13th International Scientific Conference: Education, Employment, and
Entrepreneurship, Faculty of Business Economics and Entrepreneurship, Belgrad
(Serbia) (online). Tytut wystapienia: Farmers” preferences for carbon farming
practices in Serbia - the role of environmental consciousness.

o 24-26.09.2024: 6 th Annual Congress of the Research Network on Economic

Experiments for the Common Agricultural Policy (REECAP), Uniwersytet
w Kordobie, Kordoba (Hiszpania). Tytul wystgpienia: Farmers’ preferences for
carbon farming practices in Serbia. Adressing the gap between

environmental consciousness and behaviour in small-scale agriculture.

51



e 29.08-01.09.2023: XVII Congress of the European Association of Agricultural

Economists: Food System Transformation in Challenging Times, Rennes (Francja).
Tytul wystapienia: Development Pathways for Small Farms in Central-

Eastern Europe: Productivists or Sustainable Course?

Natomiast przed uzyskaniem stopnia doktora uczestniczylem w nastepujacych

konferencjach zagranicznych:

e 26-28.06.2019: IAMO Forum 2019, Leibniz Institute of Agricultural Development in
Transition Economies, Halle (Niemcy). Tytul wystapienia: Drivers of farm

income in the EU regions. Does farm size really matter?

e 29.08-01.09.2017: XVII Congress of the European Association of Agricultural

Economists: Food System Transformation in Challenging Times, Parma (Wlochy).
Tytul wystgpienia: Drivers for land value revisited: is the returns discount

model (RDM) obsolete in sustainable agriculture?

Ponadto moja aktywnos¢ przejawiala sie w uczestnictwie w licznych szkotach
letnich podnoszacych kompetencje badawcze, ktére ukoniczylem w trakcie studiow
doktoranckich. Uczestniczylem w szkolach letnich z zakresu: ekonomii
instytucjonalnej (Bukareszt), ekonomii politycznej (Bukareszt), ekonometrii danych
panelowych (Colchester, Essex), analiz bibliometrycznych (Kristiansand, Norwegia),

oraz zastosowan metod ekonometrycznych w ekonomii rolnej (Foggia, Wtochy).

6. Informacja o osiagnieciach dydaktycznych, organizacyjnych oraz

popularyzujacych nauke lub sztuke

6.1 Osiagniecia dydaktyczne
6.1.2 Prowadzenie zajec¢

W trakcie studiéw doktoranckich oraz po podjeciu zatrudnienia na Uniwersytecie

Ekonomicznym prowadzilem zajecia z przedmiotéw zwigzanych z makroekonomig,
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ekonomia rolng i srodowiskowa oraz metodami iloSciowymi. Sci$lej rzecz ujmujac

prowadzilem lub prowadze zajecia z nastepujacych przedmiotow:
- Makroekonomia (lub podstawy makroekonomii)

- Makroekonomia II (studia II stopnia)

- Funkcjonowanie gospodarki narodowe;

- Paristwo $rodka - gospodarka azjatyckiego smoka

- Rynek zywnosciowy w warunkach globalizacji

- Podstawy teoretyczne zréownowazonej gospodarki

- Wprowadzenie do wielowymiarowej analizy danych i wielowymiarowa analiza

danych
- Pracownia badawcza - metody iloSciowe
- Quantitative evaluation methods

Moje zajecia byly wysoko oceniane przez studentéw, co znajdowalo
odzwierciedlenie w bardzo dobrych wynikach ankiety studenckiej, a takze trzykrotna

nominacja do nagrody Victorie UEP przyznawanej wykladowcom przez studentow.

6.1.2 Prowadzenie seminariéw

Seminarium licencjackie prowadze od roku akademickiego 2021/2022. Pierwsze
obrony mialy miejsce w 2023 roku. Od tego czasu wypromowatem 15 prac
licencjackich, zktérych wiekszos¢ dotyczyta szeroko rozumianej problematyki sektora

rolnego i zywnosciowego. Ponadto wypromowalem tez 1 magistrantke.

6.1.3 Udzial w ksztalceniu doktorantow
W roku akademickim 2021/2022 oraz 2022/2023 prowadzilem w Szkole

Doktorskiej UEP przedmiot pod nazwa Critical literature review dotyczacy
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przygotowywania przegladéw literatury ze szczegdélnym uwzglednieniem analiz

bibliometrycznych.
Ponadto pelnitlem badz pelnie role promotora pomocniczego dla trojga doktorantéw:

- mgr Kalina Piwonska (tytul rozprawy: Zréwnowazony rozwoj rybotéwstwa w
wybranych krajach Unii Europejskiejijego determinanty), praca zostala obroniona 24

pazdziernika 2025, stopien doktora nadano 7 listopada 2025

- mgr Sergii laromenko (tytul rozprawy: Determinanty rozwoju infrastruktury
turystycznej obszaréw wiejskich w Polsce - doswiadczenia dla Ukrainy),

przewidywany termin zlozenia rozprawy do 30 wrzesnia 2026

- mgr Omar Messikh (tytul rozprawy: Przestanki i ekonomiczne konsekwencje
wprowadzenia certyfikacji Halal - perspektywa przedsiebiorstwa), przewidywany

termin zlozenia rozprawy do 30 wrzesnia 2027

6.1.4 Prowadzenie szkolen i konsultacji dla pracownikéw UEP oraz innych

jednostek naukowych

W latach 2019-2025 prowadzitem szereg szkolerr dla pracownikéw UEP oraz innych
jednostek z zakresu zastosowania metod ilosciowych, w tym przede wszystkim analiz
bibliometrycznych oraz analiz ekonometrycznych w pakiecie STATA. Scislej rzecz

biorac prowadzitem nastepujace szkolenia:

- Wprowadzenie do obstugi pakietu STATA - szkolenie w wymiarze 24h dla
pracownikéw Akademii Nauk Stosowanych w Pile (6wczesny PWSZ) oraz UEP (16-

18.04.2019)

- Zastosowanie pakietu STATA w badaniach naukowych - szkolenie w wymiarze 40h

dla pracownikéw Uniwersytetu Zielonogoérskiego (12-19.10.2021)

- Analizy bibliometryczne w kontekscie systematycznych przegladéw literatury - trzy

edycje szkolenia dla pracownikéw UEP w wymiarze 8h (22.03 i 05.04.2024, 28.02.2025,
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01.07.2025), jedna edycja szkolenia dla pracownikéw Instytutu Ekonomiki Rolnictwa

i Gospodarki Zywnosciowej w Warszawie (17.01.2025)

- Wykorzystanie pakietu STATA w badaniach naukowych - dwie edycje szkolenia dla
pracownikéw UEP w wymiarze 24h (14-28.06.2024, 14.03-04.04.2025)

- Regresja panelowa dla badaczy zaawansowanych - szkolenie w wymiarze 2h dla

pracownikéw UEP (07.03.2025)

Ponadto w ramach projektu konsultacji metodycznych, finansowanych w ramach
projektu Inicjatywa Regionalna Efekty Globalne (IREG), poprowadzilem 16h
konsultacji dla pracownikéw UEP odnosnie ich projektéw badawczych,

w szczegOlnosci doboru metod iloéciowych i mozliwosci ich zastosowania.

6.2 Osiagniecia organizacyjne

6.2.1 Przewodniczenie i opieka nad Studenckimi Kotami Naukowymi

Od drugiego roku studiow bylem czynnie zaangazowany w studencki ruch
naukowy, najpierw jako cztonek SKN Gospodarki Zywnoéciowej, a nastepnie jako
jego Przewodniczacy w latach 2016-2019 (podczas studiéw doktoranckich). Ponadto
w latach 2020-2022 (juz jako pracownik UEP) pelnitem wraz z dr Jakubem
Staniszewskim role Opiekuna SKN Ekonomii Zréwnowazonego Rozwoju. W trakcie
zaangazowania w dzialalnos¢ SKNoéw zrealizowaliSmy ze studentami szereg

projektow, wérdd ktérych wyréznié nalezy:

e Przygotowanie i zrealizowanie dwoch wyjazdéw do instytucji UE w Brukseli
w latach 2016 oraz 2017

e Zrealizowanie 10-dniowego wyjazdu studyjnego do niemieckich uczelni
i instytut naukowych w ramach stypendium DAAD w 2018 roku

e Zrealizowanie cyklu 20 warsztatow metodycznych dla studentéw w latach
2015-2019 dotyczacych metod badawczych i pisania artykutéw naukowych

e Organizacje wraz z SKN z Uniwersytetu Przyrodniczego cyklu corocznych

studenckich konferencji naukowych pod hastem ,Biogospodarka i obszary
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wiejskie wobec wspolczesnych wyzwan spoteczno-ekonomicznych” (projekt

jest caly czas kontynuowany)

Ponadto we wspomnianym okresie pod moja opieka studenci przygotowali Iacznie

kilkanascie publikacji naukowych i wystgpient konferencyjnych.

6.2.2 Udzial w pracach organizacyjnych na rzecz UEP

Zarowno w trakcie studiéw doktoranckich, jak i po rozpoczeciu zatrudnienia na
UEP w 2020 roku bratem udziat w pracach organizacyjnych na rzecz Uczelni. Petnitem

nastepujace funkcje:

e Czlonek Kierunkowej Komisji Rekrutacyjnej ds. studiéw w zakresie ekonomii
w roku akademickim 2021/2022 oraz 2022/2023 (obstuga zgtoszeni na studia,
w szczegOlnosci studentéw zagranicznych)

e Koordynator ECTS ds. studiéw w zakresie ekonomii w okresie od 1.03.2022 do
13.10.2024 (obstuga studentéw wyjezdzajacych na wymiane, pomoc
w przygotowaniu Learning Agreement)

e Czlonek Kolegium Elektoréw od roku 2020 (udzial w wyborach wtadz Uczelni
w 2020 i 2024 roku)

e Czlonek Senackiej Komisji ds. Ksztalcenia od 1.10.2024 (opiniowanie
dokumentéw wewnetrznych UEP zwigzanych z procesem dydaktycznym)

e Czlonek zespotu ds. zmian w programie kierunku ekonomia na Il stopniu oraz
zespolu przygotowujacego kierunek Analityka danych ekonomicznych
w  okresie 26.02.2021-16.03.2022 (Udzial w przygotowywaniu siatki
przedmiotéw, sylabuséw, przeprowadzenie badania focusowego wsrod
studentow)

e Czlonek zespotu przygotowujacego raport samooceny dla kierunku ekonomia
na potrzeby akredytacji PKA (sierpieni-listopad 2023)

e Czlonek Komisji ds. Oceny Okresowej Nauczycieli Akademickich (ocena

przeprowadzana w 2025 roku za lata 2021-2024)
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6.2.3 Udzial w komitetach organizacyjnych wydarzen
Poza wymienionymi wczeéniej studenckimi konferencjami naukowymi, bytem tez
czlonkiem komitetu organizacyjnego warsztatow naukowych organizowanych przez

UEP wraz z International Network for Economic Research:

e NFER-PUEB Workshop on New Economy: Innovation, Digitalization and
Revolution (11-12.03.2021)

6.3 Osiagniecia popularyzujace nauke

Moje zaangazowanie w popularyzacje nauki objawialo sie w trzech gléwnych
wymiarach. Po pierwsze, w trakcie zaangazowania w dzialalnos¢ SKN
uczestniczyliémy ze studentami w Poznanskim Festiwalu Nauki i Sztuki, w ramach
ktérego organizowaliémy warsztaty i konkursy dla dzieci i mlodziezy (np.
ekonomiczy escape room). Po drugie, udzielalem wywiadéw mediom na temat
sytuacji w rolnictwie, ktére zwigzane byty z moja dziatalno$cig naukowa i ekspercka.

Udzielilem nastepujacych wywiadow:

- Polskie Radio 24 - 22 sierpnia 2023

- (podcast) w radiu Wnet - 8 listopada 2023
- Polsat News, 9 lutego 2024

- Polskie Radio 24 - 13 lutego 2024

- Polskie Radio 24 - 26 lutego 2024

- Polskie Radio - 9 marca 2024

- Polskie Radio - 20 marca 2024

Po trzecie, uczestniczylem w charakterze panelisty w nastepujacych konferencjach o

profilu eksperckim:

1. 28.06.2023: Konferencja o przyszilosci wsi i rolnictwa. Czas na integracje.
Wyzwania i szanse dla wsi i rolnictwa w Polsce, Centrum Analiz Klubu

Jagielloniskiego we wspétpracy z Our Common Home, Centrum Konferencyjne
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Zielna. Bralem udzial w panelu: ,Unijne wyzwania i szanse stojace przed
polskim rolnictwem. Jak Polska moze w pelni wykorzysta¢ obecny ksztalt
Europejskiego Zielonego Ladu i Wspélnej Polityki Rolnej?”

7.09.2023: Konferencja Matopolska Lokalna, Malopolskie Obserwatorium
Rozwoju Regionalnego, Akademia Tarnowska, Tarnéw. Bralem udzial
w panelu: ,Srodowisko, gospodarka, a przede wszystkim czlowiek- wyzwania
dla Matopolski lokalnej”.

13-15.09.2023: Krynica Forum 2023, Krynica Forum Sp. Z o.0., Krynica Zdr¢j.
Bralem udzial w panelu: ,Coraz mniejrolnicza, czyli jaka? Polska wie§ w dobie
przemian”.

13.10.2023: Konferencja Czysta i energooszczedna Malopolska, Krakow.
Uczestniczylem w panelu: "Innowacyjne Technologie w Ochronie Srodowiska

- wykorzystanie OZE w Polsce i na Swiecie".

6.4 Uzyskane nagrody

4

zwigzku z dzialalnodcia naukowa otrzymatem nastepujace nagrody

w konkursach ogolnokrajowych :

2017: I Nagroda w Konkursie na najlepsza prace magisterska z zakresu
rozwoju obszaréw wiejskich, organizowanym przez Instytut Wsi i Rozwoju
rolnictwa PAN oraz Fundacje Europejski Fundusz Rozwoju Wsi Polskiej
(EFRWP)

2014: Stypendium Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego dla studentéw za

osiggniecia naukowe

Ponadto kilkukrotnie (w latach 2020, 2021, 2022, 2024 i 2025) otrzymywalem nagrode

JM Rektora UEP za osiggniecia naukowe i organizacyjne.
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1. Wykaz osiagnie¢ naukowych albo artystycznych, o ktérych mowa
w art. 219 ust. 1. Pkt 2 ustawy

Gloéwne osiggniecie naukowe habilitanta zatytulowane ,Integrowana efektywnosc¢
w rolnictwie w kontekscie polityki rolnej i czynnikéw behawioralnych” skladajace

sie z monografii oraz cyklu szeSciu powiazanych tematycznie artykutéw.
1. Monografie naukowe, zgodnie z art. 219 ust. 1. pkt 2a ustawy

Czyzewski, B. & Kryszak, . (2022). Sustainable Agriculture Policies for Human

Well-Being. Integrated Efficiency Approach. Springer Nature Switzerland AG, pp.
1-256.

https://doi.org/10.1007 /978-3-031-09796-6

Udzial procentowy w powstaniu monografii: 50% (tzw. co-first autorship).

Wraz z prof. B. Czyzewskim zaangazowany bylem w powstawanie wszystkich
rozdziatéw ksigzki. Uczestniczylem w przygotowaniu koncepcji monografii,
formutowaniu celéw i hipotez, okreslaniu i stosowaniu metod badawczych, a takze
formulowaniu wnioskéw koricowych. W szczegélnosci uwage poswiecitem opisaniu
mozliwoséci zintegrowania celéw ekonomicznych, spotecznych i srodowiskowych
w rolnictwie (rozdziat 2.1), a takze ocenie poziomu zréwnowazenia rolnictwa na
Swiecie zgodnie z przyjeta metodologia (rozdziat 3) oraz efektywnosci polityki rolnej
w zakresie poprawy zintegrowanej efektywnosci (rozdziat 5.2). Ponadto bylem
szczegblnie zaangazowany w ocene poréwnawcza rozwoju polityki rolnej w Unii
Europejskiej, Stanach Zjednoczonych i Chinach (rozdziat 6) oraz wnioskowaniei na

temat mozliwosci realizacji celow rolnictwa w warunkach rosnacej efektywnosci

(rozdzial 7).

2. Cykl powiazanych tematycznie artykuléw naukowych, zgodnie z art. 219 ust.
1. pkt 2b ustawy


https://doi.org/10.1007/978-3-031-09796-6

II.

Na cykl skltada sie szes¢ artykuléow naukowych, powigzanych
i zintegrowanych tematycznie ze sobg, jak i z wymieniong wyzej monografia.
Ponizej przedstawiono ich tytul, pozycje bibliograficzng, punktacje i Impact
Factor czasopisma, w ktérym dany artykul sie ukazal. Ponadto wykazano
procentowy udzial piszacego w powstawaniu kazdej publikacji, a takze wkiad
merytoryczny wedlug taksonomii Contributor Role Taxonomy (CRediT).
Pierwszy artykul ma charakter przegladowy, artykuty II-IV wykorzystuja
analize efektywnos$c¢ oparta na DEA, natomiast w artykulach V-VI zaleznoéci
miedzy spotecznymi, ekonomicznymi i Srodowiskowymi elementami
funkcjonowania rolnictwa badano przy uzyciu eksperymentéw wyboru
dyskretnego. Artykuly zaprezentowane w kolejnosci chronologicznej, wedtug

daty ich powstawania a nie publikacji, aby lepiej odzwierciedli¢ logike cyklu.

Measuring total factor productivity in agriculture: a bibliometric review

Kryszak, L., Swierczyﬁska, K., & Staniszewski, J. (2023). Measuring total factor
productivity in agriculture: a bibliometric review. International Journal of
Emerging Markets, 18(1), 148-172*.

https:/ /doi.org/10.1108 / I[JOEM-04-2020-0428

* artykul pisany byl w 2020 roku i wersji first online dostepny byl na stronie
wydawcy w 2021 roku

Punktacja na liscie MNiSW (2025): 100 pkt, IF (2024) = 3,0

Udzial wnioskodawcy: 40%

Zakres prac wnioskodawcy (CRediT): konceptualizacja, metodologia,
walidacja, analiza formalna (przeprowadzenie analiz bibliometrycznych),
zarzadzanie danymi, wizualizacja, nadzér nad projektem, pisanie

manuskryptu - oryginalny szkic i korekty w toku recenz;ji.

Can a pursuit of productivity be reconciled with sustainable practices in

small-scale farming? Evidence from central and eastern Europe


https://doi.org/10.1108/IJOEM-04-2020-0428

I1I.

IV.

Czyzewski, B., & Kryszak, k. (2023). Can a pursuit of productivity be reconciled
with sustainable practices in small-scale farming? Evidence from central and
eastern Europe. Journal of Cleaner Production, 414, 137684.
https://doi.org/10.1016/i.jclepro.2023.137684

Punktacja na liscie MNiSW: 140 pkt, IF (2024) = 10

Udzial wnioskodawcy: 50% (tzw. co-first autorship)
Zakres prac wnioskodawcy (CRediT): metodologia, walidacja, dochodzenie,
analiza formalna (przeprowadzenie analizy DEA) i interpretacja wynikow,

pisanie - oryginalny szkic i korekty w toku recenzji, wizualizacja

Development vs efficiency of Polish farms - trade-off or synergy effects?

Grzelak, A., & Kryszak, L. (2023). Development vs efficiency of Polish farms-
trade-off or synergy effects? Economics and Environment, 84(1), 287-304

https:/ /doi.org/10.34659/eis.2023.84.1.543

Punktacja na liscie MNiSW: 100 pkt, IF (2024) = 1,0

Udzial wnioskodawcy: 50% (tzw. co-first autorship)
Zakres prac wnioskodawcy (CRediT): konceptualizacja, metodologia, analiza
formalna (przeprowadzenie analizy statystycznej), analiza i interpretaca

wynikéw, pisanie - oryginalny szkic i korekty w toku recenz;ji

The impact of environmental attitudes of farmers on efficiency in the

agricultural sector in the European Union

Kryszak, L. (2024). The impact of environmental attitudes of farmers on
efficiency in the agricultural sector in the European Union. Agricultural
Economics-Zemedelska Ekonomika, 70(8), 383-394.

https://doi.org/10.17221 /46 /2024-AGRICECON

Punktacja na liscie MNiSW: 70 pkt, IF (2024) = 1,8

Zakres prac wnioskodawcy: 100%


https://doi.org/10.1016/j.jclepro.2023.137684
https://doi.org/10.34659/eis.2023.84.1.543
https://doi.org/10.17221/46/2024-AGRICECON

VI

Zakres prac wnioskodawcy (CRediT): artykul indywidualny, bytem

zaangazowany w powstanie wszystkich etapéw powstawania artykutu

Does a higher environmental consciousness of farmers reduce expectations
for financial compensation? A choice experiment to improve the organic

farming intervention in Romania

Kryszak, L., Czyzewski, B., Munteean, A., & Bajrami, E. (2025). Does a higher
environmental consciousness of farmers reduce expectations for financial
compensation? A choice experiment to improve the organic farming
intervention in Romania, Journal of Environmental Management, 393, 127159.
https://doi.org/10.1016/j.jenvman.2025.127159.

Punktacja na liscie MNiSW: 200 pkt, IF (2024) = 8,4

Udzial wnioskodawcy: 45%

Zakres prac wnioskodawcy (CRediT): konceptualizacja, zarzadzanie danymi,
walidacja, metodologia, wizualizacja, przeprowadzenie analiz (estymacja
modeli i projektowanie eksperymentu), pisanie - oryginalny szkic i korekty

w toku recenzji

Does a sense of intergenerational commitments modify farmers’ preferences

for conservation tillage? Evidence from the choice experiment in Moldova

Kryszak, L., Czyzewski, B., Sapa, A., & Lucasenco, E. (2025). Does a sense of
intergenerational commitments modify farmers' preferences for conservation
tillage? Evidence from the choice experimentin Moldova. Ecological Economics,
233, 108606.

https:/ /doi.org/10.1016/j.ecolecon.2025.108606

Punktacja na liscie MNiSW: 140 pkt, IF (2024) = 6,3

Udzial wnioskodawcy: 40%
Zakres prac wnioskodawcy (CRediT): konceptualizacja, zarzadzanie danymi,

walidacja, metodologia, wizualizacja, przeprowadzenie analiz (estymacja


https://doi.org/10.1016/j.jenvman.2025.127159
https://doi.org/10.1016/j.ecolecon.2025.108606

modeli i projektowanie eksperymentu), pisanie - oryginalny szkic i korekty

w toku recenzji

taczna wartos¢ punktowa MNiSW dla szesciu artykutéw w ramach powyzszego
cyklu to 750 punktéw. Stosujac Impact Factor (IF) z ostatniej edycji (tj. za rok 2024,
opublikowany w 2025), sumaryczny IF wynosi 30,5.

2. Wykaz aktywnosci naukowej albo artystycznej

2.1 Wykaz recenzowanych prac naukowych lub artystycznych, w szczegélnosci

publikowanych w czasopismach miedzynarodowych

W swojej dotychczasowej karierze naukowej opublikowalem 65 prac naukowych
(z czego 37 w jezyku angielskim), na ktore ztozyly sie:
e 2 monografie
e 44 artykuly naukowe (w tym 23 indeksowane w Web of Science)
e 18 rozdzialéw w monografiach lub materiatach konferencyjnych (w tym 2
indeksowane w Web of Science).
e Streszczenie rozprawy doktorskiej w czasopi$mie Zagadnienia Ekonomiki
Rolnej
Sposréd tych pozycji, 26 prac (2 monografie, 19, artykuléw, w tym 16
indeksowanych w Web of Science, 4 rozdzialy w monografiach oraz streszczenie
rozprawy doktorskiej) zostalo opublikowanych po uzyskaniu stopnia doktora
w lipcu 2020. Po uzyskaniu stopnia staralem sie polozy¢ wiekszy nacisk na publikacje
w renomowanych czasopismach funkcjonujgcych w obiegu miedzynarodowym.
W konsekwencji znacznie wydluzylo sie zaréwno opracowanie, jak i samo
publikowanie artykuléw naukowych. W tabeli 1 zamieszczono podsumowanie
liczbowe opublikowanych prac wedlug rodzaju publikacji z podzialem na okres przed

i po uzyskaniu stopnia doktora.



Tabela 1. Zestawienie liczbowe opublikowanych prac naukowych przed i po

uzyskaniu stopnia doktora

Rodzaj publikacji Przed doktoratem Po doktoracie
(2013-06.2020) (07.2020-2025)

Monografie 0 2

Artykuty naukowe 25 (7 w WoS) 19 (16 w WoS)

Rozdzialy 14 (2 w WoS) 4 (0 w WoS)*

Streszczenie rozprawy doktorskiej 1 (1w Wos)

* Jeden z rozdzialéow (poz. 22 na liscie) opublikowany zostal w wydawnictwie
z poziomu II (Routledge)
Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie danych Bazy Wiedzy UEP.

Ponizej zamieszczono spis wszystkich 64 publikacji (poza streszczeniem rozprawy)
z podzialem na publikacje po i przed uzyskaniem stopnia doktora, zachowujac
numeracje ciaggla. Artykuly naukowe oraz monografia, ktére stanowia elementy
glownego osiaggniecia naukowego, bedacego podstawa ubiegania sie o stopieri doktora
habilitowanego (wymienione wcze$niej), zostaly oznaczone kolorem szarym. W tabeli
2 zamieszczono podzial prac opublikowanych po uzyskaniu stopnia doktora ze
wzgledu na obszar tematyczny/ charakter wspétpracy.

Od poczatku aktywnoéci naukowej (aktywno$é w SKN Gospodarki Zywnosciowej
w trakcie studidw licencjackich i potem magisterskich) podejmowatem gléwnie
problematyke zwigzana z ekonomig rolng. W trakcie studiéow doktoranckich
publikowatem pojedyncze prace z zakresu produktywnosci gospodarki w krajach
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podejmowatem badania dotyczace zainteresowania rolnikéw angazowaniem sie



w dzialania korzystne dla srodowiska. Ponadto prowadzilem tez badania w zakresie
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drobnotowarowych w Swietle sprawozdani europejskiego FADN. W A.
Czyzewski & A. Matuszczak (redaktorzy), Ocena i przysztos¢ wspodlnej polityki
rolnej po 2020 roku. Seminarium studencko-asystenckie, Assen, Parlament Europejski,
Bruksela, grudzien 2016. Kujawsko-Pomorska Szkota Wyzsza w Bydgoszczy.

Kryszak, k., & Grzyb, A. (2016). Platnosci w ramach wspoélnej polityki rolnej

i efektywnos¢ ekonomiczna réznych typéw gospodarstw rolnych w Polsce po


https://doi.org/10.14595/CP/01/005
https://doi.org/10.14595/CP/01/010

59.

60.

61.

62.

63.

64.

2004 roku. W A. Czyzewski & M. Guth (redaktorzy), Dyskurs o wspdlnej polityce
rolnej - w perspektywie 2014-2020. Seminarium studencko-asystenckie Parlament
Europejski, Bruksela, grudzien 2015.

Kryszak, L., Borychowski, M., Matuszewska, A., & Milewski, £. (2016).
Dylematy wyboru i rachunku ochrony srodowiska w rolnictwie w Polsce. W A.
Czyzewski & M. Guth (redaktorzy), Dyskurs o wspdlnej polityce rolnej - w
perspektywie 2014-2020. Seminarium studencko-asystenckie Parlament Europejski,
Bruksela, grudzien 2015.

Kryszak, k., Mucha, K., & Czyzewski, A. (2015). Poziom i dynamika dochodéw
rolniczych w Polsce na tle krajow UE-15 w Swietle danych FADN 2007-2013. W
A. Czyzewski & A. Poczta-Wajda (redaktorzy), Doswiadczenia i przysztosc
wspdlnej polityki rolnej w nowej perspektywie 2014-2020 : seminarium studencko-
asystenckie, Parlament Europejski, Bruksela, grudzien 2014.

Krolik, M., Kryszak, ., Kuczyk, K., & Majchrzak, A. (2014). Struktura agrarna
w Polsce w Swietle krajowej oraz europejskiej polityki rolnej. W A. Czyzewski
& K. Smedzik-Ambrozy (redaktorzy), Dylematy wspolnej politykirolnej w Swietle
doswiadczenn lat  2007-2013. Wydawnictwo Kujawsko-Pomorskiej Szkoty
Wyzszej.

Kryszak, k. (2014). Instrumenty wsparciarynku pracy na obszarach wiejskich.
W M. Borkowska (redaktor), Ekonomia, Nauki przyrodnicze : monografia naukowa.
Instytut Ekonomiczno-Przyrodniczy MarGo.

Kryszak, £. (2014). Wybrane czynniki determinujace poziom ubéstwa na
polskiej wsi. W M. Borkowska (redaktor), Ekonomia, Nauki przyrodnicze :
monografia naukowa. Instytut Ekonomiczno-Przyrodniczy MarGo.

Kryszak, £. (2013). Ocena funkcjonowania wspoélczesnego kapitalizmu w
Swietle katolickiej nauki spotecznej. W K. Boratyriska (redaktor), Wspotczesne

problemy nauk ekonomicznych. Wydawnictwo SGGW.



2.2 Wykaz wystapien na krajowych lub miedzynarodowych konferencjach
naukowych lub artystycznych, z wyszczegélnieniem przedstawionych wykladéw

na zaproszenie i wykladéw plenarnych

Uczestniczylem czynnie w 26 konferencjach naukowych, z czego 10 odbywalo sie
po uzyskaniu stopnia doktora. Na ogolna liczbe wystapienit konferencyjnych sktada sie
m.in. 7 wystapien na konferencjach zagranicznych, w tym 3 wystapienia na
najwazniejszej konferencji dla europejskiego srodowiska ekonomistéw rolnych
(Kongresy EAAE). W tabeli 3 zaprezentowano zestawienie liczby wystapier

konferencyjnych.

Tabela 3. Zestawienie liczby wystapieni konferencjach naukowych

Konferencje Konferencje Lacznie

zagraniczne krajowe

Po uzyskaniu 5 5 10
stopnia doktora
Przed uzyskaniem 2 15 17
stopnia doktora

Lacznie 7 20 27

Wystapienia na konferencjach naukowych po uzyskaniu stopnia doktora:

1. 26-29.08.2025: XVIII Congress of the European Association of Agricultural

Economists: Food System Transformation in Challenging Times, Uniwersytet w
Bonn (Niemcy). Tytul wystapienia: Does a sense of intergenerational
commitments modify farmers' preferences for conservation tillage? Evidence

from the choice experiment in Moldova”

2. 02-05.06.2025: 7 th Annual Congress of the Research Network on Economic

Experiments for the Common Agricultural Policy (REECAP), German Centre for
Integrative Biodiversity Research (iDiv), Lipsk (Niemcy). Tytul wystapienia:
Does a sense of intergenerational commitments modify farmers' preferences

for conservation tillage? Evidence from the choice experiment in Moldova



. 26-27.06.2025: XXII Miedzynarodowa Konferencja Naukowa pt. Globalne Problemy
Rolnictwa i Gospodarki Zywnoéciowej, SGGW, Warszawa-Rogéw. Tytul
wystgpienia: System produkcji i integracja a efektywnos¢ polskich
gospodarstw rolnych zorientowanych na produkcje trzody chlewne;j.

. 25.10.2024: 13th International Scientific Conference: Education, Employment,
and Entrepreneurship, Faculty of Business Economics and Entrepreneurship,
Belgrad (Serbia) (online). Tytul wystgpienia: Farmers” preferences for carbon

farming practices in Serbia - the role of environmental consciousness.

. 24-26.09.2024: 6 th Annual Congress of the Research Network on Economic

Experiments for the Common Agricultural Policy (REECAP), Uniwersytet
w Kordobie, Kordoba (Hiszpania). Tytul wystgpienia: Farmers’ preferences for
carbon farming practices in Serbia. Adressing the gap between
environmental consciousness and behaviour in small-scale agriculture.

. 03-05.09.2024: XXX Kongres Stowarzyszenia Ekonomistéw Rolnictwa
i Agrobiznesu ,Wyzwania dla rozwoju agrobiznesu i obszaréw wiejskich”,
Biata Podlaska. Tytul wystgpienia: Preferencje rolnikow w zakresie wdrazania
rolnictwa weglowego - eksperymenty wyboru dyskretnego w Serbii.

. 13-15.09.2023: 27 International Conference on Quality and Management Sciences,

Uniwersytet Ekonomiczny w Poznaniu. Tytul wystapienia: Agricultural
greenhouse gases and food security inefficiencies in countries with different
land productivities: policy orientation and global targets.

. 29.08-01.09.2023: XVII Congress of the European Association of Agricultural

Economists: Food System Transformation in Challenging Times, Rennes (Francja).
Tytul wystapienia: Development Pathways for Small Farms in Central-
Eastern Europe: Productivists or Sustainable Course?

. 30.06-01.07.2022: XIX Miedzynarodowa Konferencja Naukowa pt. Globalne Problemy

Rolnictwa i Gospodarki Zywnoéciowej, SGGW, Warszawa-Rogéw. Tytut
wystapienia: Mozliwosci ograniczenia nakladéw i emisji gazéow
cieplarnianych w $§wiatowym rolnictwie za pomoca poprawy zintegrowanej

efektywnoSci.



10.

07-09.09.2021: XXVII Kongres Stowarzyszenia Ekonomistéw Rolnictwa
i Agrobiznesu ,Wyzwania dla rozwoju agrobiznesu i obszaréw wiejskich”,
Kazimierz Dolny. Tytul wystapienia: Konwergencja dochodéw rolniczych w

kontekscie ewolucji wspdlnej polityki rolnej.

Wystapienia na konferencjach naukowych przed uzyskaniem stopnia doktora:

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

25-26.09.2019: Instytucje w teorii i praktyce, Uniwersytet Ekonomiczny
w Poznaniu, Poznan. Tytul wystgpienia: Wptyw instytucji na wzrost (rozw 6j)
gospodarczy Afryki Subsaharyjskiej.

26-28.06.2019: IAMO Forum 2019, Leibniz Institute of Agricultural Development in

Transition Economies, Halle (Niemcy). Tytul wystapienia: Drivers of farm
income in the EU regions. Does farm size really matter?

03-05.09.2019: XXVI Kongres Stowarzyszenia Ekonomistow Rolnictwa
i Agrobiznesu ,Wyzwania dla rozwoju agrobiznesu i obszaréw wiejskich”,
Poznan. Tytul wystapienia: Determinanty dochodéw gospodarstw rolnych w
Unii Europejskiej z uwzglednieniem kryterium stazu czlonkowskiego.

Analiza regionalna.

10-11.10.21019: Sto lat polskiej wsi. Interdyscyplinarny dialog miedzypokoleniowy,
Instytut Rozwoju WsiiRolnictwa PAN, Warszawa. Tytul wystapienia: Kwestia
agrarna czy kwestia wiejska? Problemy rozwoju wspoélczesnej wsi.

14-15.06.2018: XV Migdzynarodowa Konferencja Naukowa pt. Globalne Problemy

Rolnictwa i Gospodarki Zywnoéciowej, SGGW, Warszawa-Rogéw. Tytut
wystapienia: Efficiency of income generation in EU FADN farms under
different types of agriculture.

22-23.05.2018: Wies i rolnictwo w procesie zmian, Uniwersytet Opolski, Opole-

Kamien Slaski. Tytul wystapienia: Modele rolnictwa w regionach FADN UE
a zmiany w produktywnosci i dochodowosci gospodarstw rolnych.

12-13.04.2018: Determinanty Rozwoju Regionalnego, PWSZ w Pile, Pita. Tytut
wystapienia: Blad zlozenia na przykladzie dochodéw w europejskim

rolnictwie.



18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

07.12.2017: Miejsce wolnego rynku w sektorze rolno-zZywnosciowym, SGGW,

Warszawa. Tytul wystapienia: Kondycja finansowa gospodarstw rolnych
w regionach FADN UE i jej zwiazek z produktywnoscia czynnikéw
wytworczych.

29.08-01.09.2017: XVII Congress of the European Association of Agricultural

Economists: Food System Transformation in Challenging Times, Parma (Wtochy).
Tytul wystgpienia: Drivers for land value revisited: is the returns discount

model (RDM) obsolete in sustainable agriculture?

08-09.06.2017: X1V Migdzynarodowa Konferencja Naukowa pt. Globalne Problemy

Rolnictwa i Gospodarki Zywnoéciowej, SGGW, Warszawa-Rogéw. Tytul
wystgpienia: Elastycznosé dochodéw w rolnictwie krajow UE w warunkach
zroznicowanych struktur kosztow.

20-21.04.2017: Determinanty Rozwoju Regionalnego, PWSZ w Pile, Pita. Tytut
wystgpienia: Kapital ludzki jako determinanta dochodéw na wsii w miescie.
01.12.2016: Teoria i praktyka produkcji w gospodarce zywnosciowej, SGGW,
Warszawa. Tytul wystapienia: Relacje input-output w rachunku dochodéw
rolniczych w krajach o r6znym stazu cztonkowskim w UE.

07-09.09.2016: XXIII Kongres Stowarzyszenia Ekonomistéow Rolnictwa
i Agrobiznesu ,Wyzwania dla rozwoju agrobiznesu i obszaréw wiejskich”,
Poznan. Tytul wystapienia: Nier6wnosci dochodowe w rolnictwie krajow
Unii Europejskiej w kontekscie koncepcji zrownowazonego rozwoju.

16-17.06.2016: XIII Migdzynarodowa Konferencja Naukowa pt. Globalne Problemy

Rolnictwa i Gospodarki Zywnoéciowej, SGGW, Warszawa-Rogéw. Tytul
wystapienia: Pozycjarolnictwa w Swietle modelu input-output a poziom jego
finansowego wsparcia w wybranych krajach.

23-24.05.2016: Konferencja Nowoczesne Zarzqdzanie Przedsigbiorstwem, Uniwersytet

Zielonogorski, Kolesin. Tytul wystapienia: Platnosci WPR jako determinanta
rozwoju réznych typéw gospodarstw rolnych.

23-24.05.2016: XIII Ogolnopolski Zjazd Katedr Ekonomii, Uniwersytet Szczeciriski,

Miedzyzdroje. Tytul wystapienia: Dochody rolnicze i ceny. Wspoétzaleznosci

wybranych zjawisk w Polsce na tle krajow UE-15.



27.08-09.06.2015: XII Miedzynarodowa Konferencja Naukowa pt. Globalne Problemy

Rolnictwa i Gospodarki Zywnoéciowej, SGGW, Warszawa-Rogéw. Tytul
wystgpienia: Elastycznosé dochodéw w rolnictwie krajow UE w warunkach

zroznicowanych struktur kosztow.

Wystapienie zwiazane z uzyskaniem I nagrody w konkursie na najlepsza prace
magisterska o rozwoju wsi, organizowanym przez IRWiR PAN
1. 07.06.2017: Instytut Rozwoju Wsii Rolnictwa PAN, Warszawa. Tytul wystapienia:

Determinanty deprywacji materialnej polskiej wsi.

2.3 Wykaz uczestnictwa w pracach zespoldw badawczych realizujacych projekty
finansowane w drodze konkurséw krajowych lub zagranicznych, z podzialem na
projekty zrealizowane i bedace w toku realizacji, oraz z uwzglednieniem informacji

o pelnionej funkcji w ramach prac zespoltow

Dotychczas pozyskalem finansowanie w roli Kierownika na realizacje trzech
projektow w ramach konkursé6w NCN (PRELUDIUM, ETIUDA i SONATA). Ponadto
pelnitem badZ petnie role wykonawcy w 3 kolejnych projektach finansowanych ze
srodkow NCN (konkursy OPUS i SONATA). Ponizej podaje szczegbétowe informacje

na temat tych projektow.

Kierownik w grantach z Narodowego Centrum Nauki:

1. Tytul: Integracja i poprawa jakosci produkcji jako narzedzia sluzace
godzeniu potrzeb producenté6w i oczekiwan konsumentéw na rynku
wieprzowiny
Nr rejestracyjny: 2023/51/D/HS4/01342
Nazwa konkursu: SONATA
Kwota dofinasowania: 372 466 PLN
Data rozpoczecia realizacji: 01.10.2024; Planowana data zakoriczenia realizacji:

30.09.2027 - Projekt w realizacji



2. Tytul: Determinanty dochodéw rolniczych w regionach UE
z uwzglednieniem relacji zasobowych i produktywnosci czynnikéw
wytwoérczych
Nr rejestracyjny: 2016/23 /N /HS4/03453
Nazwa konkursu: PRELUDIUM
Kwota dofinasowania: 81 500 PLN
Data rozpoczecia realizacji: 22.09.2017; Data zakoniczenia realizacji: 21.09.2020

3. Tytul: Determinanty dochodéw rolniczych w regionach Unii Europejskiej po
2003 roku
Nr rejestracyjny: 2018/28/T/HS4 /00132
Nazwa konkursu: ETIUDA (stypendium doktorskie)

Kwota dofinasowania: 81 500 PLN

Data rozpoczecia realizacji: 01.10.2018; Data zakoniczenia realizacji: 31.08.2019

Wykonawca w grantach z Narodowego Centrum Nauki:

1. Tytul: Wiecej wiedzy na hektar? Ekonomiczne i Srodowiskowe aspekty
postepu technicznego stymulowanego inwestycjami w technologie rolnictwa
precyzyjnego
Kierownik: dr Jakub Staniszewski
Nr rejestracyjny: 2023/51/D/HS4/00886
Nazwa konkursu: SONATA
Kwota dofinasowania: 446 705 PLN
Data rozpoczecia realizacji: 01.10.2024; Planowana data zakoriczenia realizacji:
30.09.2027 - Projekt w realizacji
Zakres prac: Zaangazowanie w calo$¢ realizacji projektu i przygotowanie
wszystkich przewidywanych publikacji

2. Tytul: Eko-efektywnosé a zrownowazenie rolnictwa drobnotowarowego: w
poszukiwaniu mozliwosci optymalizacji negatywnych i pozytywnych
efektéw zewnetrznych
Kierownik: prof. dr hab. Bazyli Czyzewski
Nr rejestracyjny: 2021/41/B/HS4/02433



Nazwa konkursu: OPUS
Kwota dofinasowania: 563 223 PLN
Data rozpoczecia realizacji: 03.01.2022; Data zakorniczenia realizacji: 30.10.2025
Zakres prac: Zaangazowanie w calo$¢ realizacji projektu i przygotowanie
wszystkich przewidywanych publikacji

3. Tytul: Efektywnos¢ finansowania Srodowiskowych débr publicznych:
analizy wielopoziomowe obszar6w wiejskich w Polsce na tle krajow Unii
Europejskiej
Kierownik: prof. dr hab. Bazyli Czyzewski
Nr rejestracyjny: 2017/25/B/HS4/00011
Nazwa konkursu: OPUS
Kwota dofinasowania: 262 350 PLN
Data rozpoczecia realizacji: 01.01.2018; Data zakoniczenia realizacji: 18.11.2021

Zakres prac: Zaangazowanie w przygotowaniu dwoéch publikacji naukowych

2.4 Wykaz cztonkostwa w miedzynarodowych lub krajowych organizacjach

i towarzystwach naukowych wraz z informacja o pelnionych funkcjach

Jestem czlonkiem 3 stowarzyszen (jednego krajowego i dwé6ch miedzynarodowych)
zwiagzanych ze $rodowiskiem ekonomistéw rolnictwa. Sg to nastepujace podmioty:
1. Stowarzyszenie Ekonomistéw Rolnictwa i Agrobiznesu - SERIA
2. European Association of Agricultural Economists - EAAE

3. Agricultural Economic Society -AES

25 Wykaz stazy w instytucjach naukowych lub artystycznych, w tym
zagranicznych, z podaniem miejsca, terminu, czasu trwania stazu i jego charakteru.

Dotychczas uczestniczylem w jednym dlugoterminowym stazu zagranicznym.
Ponadto uczestniczylem w wyjezdzie w ramach programu Erazmus, wizycie studyjnej

na Islandii oraz szeregu szkot letnich rozwijajacych kompetencje badawcze.



10.

01.10.-31.12.2018: trzymiesieczny staz naukowy w Leibniz Institute of

Agricultural Development in Transition Economies (IAMO) w Halle (Niemcy).
Opiekun naukowy: prof. Thomas Herzfeld.

16-22.11.2025: staz badawczy w departamencie nauk o systemach
zywnos$ciowych, The Research Institute of Organic Agriculture FiBL, Frick,
Szwajcaria (wspotpraca z Martina Bozzolg i Christianem Grovermannem)

28.09.-04.10.2025: wizyta studyjna w Rejkjavik University (Islandia) zwigzana z

rozwojem kompetencji w zakresie zielonej transformacji w ramach
uczestnictwa w ,Kompleksowym programie podniesienia kwalifikacji
i kompetencji kadry akademickiej i doktorantéw Uniwersytetu Ekonomicznego
w Poznaniu”.

26-30.05.2024: udziat w wyjezdzie w ramach programu Erazus (STT), Faculty of
Business Economics and Entrepreneurship, Belgrad (Serbia)

12-16.01.2020: szkota letnia dotyczaca Analiz bibliometrycznych pod nazwa
Eden Doctoral Seminar on Bibliometric Literature Analysis, University of
Adger, Kristiansand, Norwegia

01.-05.07.2019: szkota letnia dotyczaca zastosowania metod ekonometrycznych

w ekonomiirolnej pod nazwa ,Summer School in Econometrics in Agricultural
Sciences”, Uniwersytet w Fogii, Wlochy.

17-21.09.2018: szkota letnia na temat zastosowania ekonomii instytucjonalnej w
ekonomii rolnej pod nazwa ,Institutional Economics and Agricultural
Development”, University of Agronomic Sciences and Veterinary Medicine w
Bukareszcie, Rumunia.

23.07-03.08.2018: szkota letnia dotyczaca analizy danych panelowych w

naukach spotecznych pod nazwa ,Panel Data Analysis for Comparative
Research”, University of Essex, Wielka Brytania.

18-22.09.2017: szkota letnia na temat ewaluacji polityk publicznych w rolnictwie
pod nazwa ,Policy Evaluation in Agriculture”, University of Agronomic
Sciences and Veterinary Medicine w Bukareszcie, Rumunia.

2012-2017 (pierwszy tydzienn grudnia): krotkoterminowe staze studencko-

asystenckie w instytucjach Unii Europejskiej dotyczace wspélnej polityki rolnej



2.6 Wykaz udzialu w komitetach organizacyjnych i naukowych konferencji
krajowych lub miedzynarodowych, z podaniem pelnionej funkcji.

Czynnie uczestniczylem w przygotowaniu warsztatow dla ekonomistéw pod
nazwa: ,New Economics: Innovation, Digitalization and Revolution”, ktére byly
organizowane wspodlnie przez nternational Network for Economic Research (INFER)
oraz Uniwersytet Ekonomiczny w Poznaniu w dniach 11-12.03.2021 (online). Do
moich zadan nalezalo m.in. promowanie wydarzenia w miedzynarodowym
srodowisku naukowym za pomoca platformy internetowej INOMICS oraz dbalos¢ o

sprawny przebieg sesji.

3. Wspolpraca z otoczeniem spolecznym i gospodarczym

3.1 Wspdlpraca z sektorem gospodarczym

Od maja 2022 roku stale wspotpracuje z firma Agro Integracja Sp. z 0.0. z siedziba
w Kuklinowie (Wielkopolska). Najwazniejszym efektem tej wspolpracy jest
stworzenie Algorytmu - narzedzia do rozliczeri miedzy producentami tucznikéw
i warchlakow.

Przygotowano algorytm do rozliczen miedzy producentem tucznikéw
a producentem warchlaka. Korzystanie z algorytmu pozwala wyznaczy¢ nowga cene
warchlaka w oparciu o udzial obu producentéw w zysku w calym tancuchu.
Producenci dzielg si¢ zyskiem i ewentualng straty, dzieki czemu wahania zyskéw
ulegaja znacznemu obnizeniu. Producent tucznika rozlicza sie z producentem
warchlaka ostatecznie dopiero po sprzedazy tucznika, a samo rozliczenie bazuje na
uzgodnionym z producentami standardzie produkcyjnym. W momencie dostawy
warchlaka, producent tucznika oplaca jedynie koszt produkcji wynikajacy
z przyjetego standardu produkcyjnego, a nastepnie (juz po zakoriczeniu tuczu) placi
pozostala czes¢ zgodnie z proporcja w zysku, ktéra bazuje na danych historycznych

i jest na biezaco dostosowywana wraz z pojawiajacymi sie kolejnymi okresami.



Wspomniany mechanizm (w wersji wstepnej) opisano w artykule naukowym:
Litwiniski, M., Wiza-Augustyniak, P. L., Kryszak, L., & Styburski, W. (2024). A new
financial settlement approach to stabilize profitability of pig production. Plos one,
19(6), e0304949 (numer 9 na liScie publikacji). Od strony teoretycznej narzedzie
zostalo ulokowane w teorii ekonomii instytucjonalneji teorii kosztéw transakcyjnych.
W  praktyce narzedzie zostalo wdrozone w gospodarstwach rolnych, ktoére
zdecydowaly sie podpisa¢ umowe na rozliczanie si¢ na podstawie omawianego
mechanizmu. Pierwszy zakup prosiat rozliczany wedlug algorytmu pochodzi
z 13.06.2022. Obecnie narzedzie jest szeroko promowane na konferencjach
branzowych, a takze w kontaktach z producentami zagranicznymi. Z gléwnymi
zalozeniami i efektami dzialania mechanizmu mozna si¢ zapozna¢ m.in. na stronie:

https://algorytmtrzoda.pl/. Osobiscie promowalem narzedzie na czterech

konferencjach branzowych:

1. 13.11.2025: Prezentacja algorytmu w celu zwigkszenia rentownosci
i optacalnosci produkgji trzody chlewnej, Warsztaty dla producentéw trzody
chlewnej z woj. kujawsko-pomorskiego, Zotedowo

2. 29.10.2025: Prezentacja algorytmu w celu zwigkszenia rentownosci i
oplacalnosci produkcji trzody chlewnej, Warsztaty dla producentéw trzody
chlewnej z woj. wielkopolskiego, Boszkowo.

3. 01.07.2025: Rentownosc¢ i przysztos¢ sektora trzody chlewnej, Ministerstwo
Rolnictwa i Rozwoju Wsi, Warszawa.

4. 04-05.06.2024: VI Forum Rolnikéw i Agrobiznesu - Swinie. Wieprze sa lepsze -
jak poprawi¢ wizerunek wieprzowiny, Top Agrar, Nowy Adamoéw k.
Aleksandrowa todzkiego.

W charakterze zaproszonego goscia uczestniczylem w konferengji:
5. 25-26.06.2024: Agrointegracja. Polsko-duniska wspélpraca - zréwnowazona

produkcja trzody chlewnej, Agro Integracja, Kuklinéw-KozZzmin Wielkopolski.

Ponadto w ramach wspoélpracy z Agro Integracja, za moim posrednictwem zostaty
podpisane dwie umowy o utworzeniu konsorcjéow, kwalifikujacych sie jako grupy

operacyjne EPI, pomiedzy Agro Integracja, Uniwersytetem Ekonomicznym


https://algorytmtrzoda.pl/

w Poznaniu oraz rolnikamii innymi podmiotami. W ramach tych konsorcjéw ztozono
wnioski o dofinansowanie dzialari w zakresie opracowania i wdrozenia innowagji
w ramach programu Wspélpraca finansowanego ze $rodkéw Programu Rozwoju

Obszaré6w Wiejskich. Wnioski nie uzyskaty dofinasowania.

3.2 Wykaz wykonanych ekspertyz lub innych opracowan wykonanych na

zamoéwienie instytucji publicznych lub przedsiebiorcow

Od 2019 roku okazjonalnie wspoélpracuje z think tankiem Centrum Analiz Klubu
Jagielloriskiego z siedziba w Krakowie. W ramach tej wspotpracy przygotowatem trzy

ekspertyzy na potrzeby raportéw oraz jeden artykut:

1. Kryszak, . (2023). Europejski Zielony tad jako inspiracja do przemyslenia
wsparcia w rolnictwie. O konsekwencjach unijnych celéw dla polskiego
rolnictwa. W M. Wojtylo (redaktor), Czas na integracje: Wyzwania i szanse dla
wsi i rolnictwa w Polsce. Centrum Analiz Klubu Jagielloniskiego.

https:/ /klubjagiellonski.pl/ publikacje/czas-na-integracje-wyzwania-i-szanse-

dla-wsi-i-rolnictwa-w-polsce/.

2. Kryszak, E. (2022). Polityka rolna. W M. Wojtyto & P. Musiatek (redaktorzy),

Europejski Zielony tad. Stan realizacji, wyzwania, nadzieje. Centrum Analiz
Klubu Jagielloriskiego.
https:/ /klubjagiellonski.pl/ wp-content/uploads /2022 /06 / europejski-

zielony-lad-xxx-online.pdf.

3. Kryszak, E. (2020). Polityka rolna. W T. Ociepka & P. Musiatek (redaktorzy),

Europejski Zielony tad. Stan realizacji, wyzwania, nadzieje. Centrum Analiz
Klubu Jagiellofiskiego.
https:/ /klubjagiellonski.pl/ wp-content/uploads/2021/01/rzad-pod-lupa-

2020-xxx-wersja-online-1.pdf.

4. Kryszak, k. (2019). Przysztos¢ wspélnej politykirolnej. O co powinien zabiegac

potencjalny komisarz Wojciechowski?


https://klubjagiellonski.pl/publikacje/czas-na-integracje-wyzwania-i-szanse-dla-wsi-i-rolnictwa-w-polsce/
https://klubjagiellonski.pl/publikacje/czas-na-integracje-wyzwania-i-szanse-dla-wsi-i-rolnictwa-w-polsce/
https://klubjagiellonski.pl/wp-content/uploads/2022/06/europejski-zielony-lad-xxx-online.pdf
https://klubjagiellonski.pl/wp-content/uploads/2022/06/europejski-zielony-lad-xxx-online.pdf
https://klubjagiellonski.pl/wp-content/uploads/2021/01/rzad-pod-lupa-2020-xxx-wersja-online-1.pdf
https://klubjagiellonski.pl/wp-content/uploads/2021/01/rzad-pod-lupa-2020-xxx-wersja-online-1.pdf

https:/ /klubjagiellonski.pl /2019/09/09/ przyszlosc-wspolnej-polityki-rolnej-

0-co-powinien-zabiegac-potencjalny-komisarz-wojciechowski/ .

Na kanwie aktywnos$ci naukowej i eksperckiej zapraszany bylem tez do udziatu
w konferencjach branzowych w roli panelisty w panelach dotyczacych problematyki
wsi, rolnictwa i srodowiska naturalnego. Ponizej podaje liste tych konferencji:

1. 28.06.2023: Konferencja o przyszlosci wsi i rolnictwa. Czas na integracje.
Wyzwania i szanse dla wsi i rolnictwa w Polsce, Centrum Analiz Klubu
Jagielloniskiego we wspétpracy z Our Common Home, Centrum Konferencyjne
Zielna. Bralem udzial w panelu: ,Unijne wyzwania i szanse stojace przed
polskim rolnictwem. Jak Polska moze w pelni wykorzysta¢ obecny ksztalt
Europejskiego Zielonego Ladu i Wspélnej Polityki Rolnej?”

2. 7.09.2023: Konferencja Malopolska Lokalna, Matopolskie Obserwatorium
Rozwoju Regionalnego, Akademia Tarnowska, Tarnéw. Bralem udzial w
panelu: ,Srodowisko, gospodarka, a przede wszystkim czlowiek- wyzwania
dla Matopolski lokalnej”.

3. 13-15.09.2023: Krynica Forum 2023, Krynica Forum Sp. Z o.0., Krynica Zdrgj.
Bratem udzial w panelu: ,, Coraz mniejrolnicza, czyli jaka? Polska wie§ w dobie
przemian”.

4. 13.10.2023: Konferencja Czysta i energooszczedna Malopolska, Krakow.
Uczestniczylem w panelu: "Innowacyjne Technologie w Ochronie Srodowiska

- wykorzystanie OZE w Polsce i na Swiecie".

4. Dane naukometryczne

4.1 Impact Factor (w dziedzinach i dyscyplinach, w ktérych parametr ten jest

powszechnie uzywany jako wskaznik naukometryczny)

W tabeli 4 przedstawiono sumaryczny Impact Factor czasopism, w ktérych
publikowatem swoje artykuly naukowe z podziatem na okres przed i po uzyskaniu
stopnia doktora. W tabeli wskazuje tez liczbe artykuléw, ktére byly indeksowane

w bazie Journal Citation Report.


https://klubjagiellonski.pl/2019/09/09/przyszlosc-wspolnej-polityki-rolnej-o-co-powinien-zabiegac-potencjalny-komisarz-wojciechowski/
https://klubjagiellonski.pl/2019/09/09/przyszlosc-wspolnej-polityki-rolnej-o-co-powinien-zabiegac-potencjalny-komisarz-wojciechowski/

Tabela 4. Zestawienie liczby publikowanych artykuléw wraz z sumaryczna

wartoScia wspo6tczynnika Impact Factor

Moment publikacji Liczba w tym IF (5- IF 2024

artykulow indeksowane w letni)

JCR

Po doktoracie 19 16 61,4 56,1
(07.2020 - do dzis)
Przed doktoratem 25 7 23,15* 20,88*
(2013-06.2020)
Lacznie 44 23 84,55 76,98

* w przypadku artykutu Czyzewski B. i in. (2019) - pozycja nr 28 uwzgledniono IF z 2021 roku -
czasopismo nie jest juz indeksowane w JCR

4.2 Liczba cytowan publikacji wnioskodawcy, z oddzielnym uwzglednieniem

autocytowan

W Tabeli 5 przedstawiono zestawienieliczby cytowan moich publikacji naukowych

na podstawie réznych Zrédel (stan na dzien 14 listopada 2025).

Tabela 5. Liczba cytowan opublikowanych prac naukowych w poszczegélnych

bazach danych z wyszczegblnieniem autocytowan

Cytowania po Indeks
Zrodio Cytowania Autocytowania odliczeniu Hirscha
autocytowan
Google Scholar = 503 35 468 12
Scopus 181 7 171 7
Web of Science 174 5 169 7
4.3 Indeks Hirscha

Na dzieni 14 listopada 2025 m6j indeks Hirscha wynosit:
e Na podstawie Web of Science: 7
(Web of Science ResearcherIDA AF-2320-2019)
e Na podstawie bazy Scopus: 7
Scopus ID: 57200757719



e Na podstawie Google Scholar: 12
https:/ /scholar.google.com/ citations?user=rP3QmwwAAAAJ&hl=plé&oi=ao

(podpis wnioskodawcy)



