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Wstep

Wspdlnote Europejskg na kanwie, ktdrej powstata Unia Europejska (UE) stworzyta
grupa politykdw o ideach znacznie wyprzedzajgcych éwczesne czasy. Konrad Adenauer,
Alcide de Gasperi, Winston Churchill, Walter Hallstein, Jean Monnet, Paul Henri Spaak,
Altiero Spinelli, Joseph Bech i Robert Shuman wniesli kluczowy wktad w integracje
Europy. Pomimo, iz reprezentowali rozne srodowiska polityczne przy$wiecat im jeden
wspolny cel - zjednoczona Europa, ktéra bedzie gwarantem pokoju. Przystgpienie do Unii
Europejskiej wymaga spefnienia szeregu warunkéw, tak zwanych kryteriow
kopenhaskich, przez pretendujacy kraj. Panstwo starajace sie o przynalezno$s¢ musi
posiada¢ demokratyczny rzad oraz gospodarke wolnorynkowa. Przystepujgc do UE jest
ono zobowigzane do zaakceptowania, wprowadzenia oraz przestrzegania
prawodawstwa UE, a takze wszystkich uktadéw traktatowych (European Union, 2024).

Najstarszg obowigzujgcg w UE polityka jest Wspdlna Polityka Rolna. Zostata ona
zainicjowana w 1962 roku przez sze$¢ krajow zatozycielskich: Belgie, Francje, Holandie,
Luksemburg, Niemcy oraz Wtochy. Miata ona na celu zapewnienie obywatelom Unii
Europejskiej zywnosci, ktéra bedzie wysokojakosciowa i bezpieczna w przystepnych
cenach. Miata takze zagwarantowac¢ odpowiedni poziom zycia dla rolnikdéw, a takze
chronié srodowisko i zasoby naturalne. Rolnictwo jest specyficzng gatezig gospodarki.
Dlatego tez Wspdlna Polityka Rolna musi mie¢ bardzo dynamiczny charakter, aby
dostosowac sie do biezgcych potrzeb i wyzwann. Obecnie nalezg do nich: zapewnianie
bezpieczenstwa zywnosciowego, utrzymywanie stabilnego rozwoju obszaréw wiejskich
na terenach Unii Europejskiej, szybka reakcja na wahana cen na swiatowych rynkach,
przeciwdziatanie zmianom klimatu oraz stworzenie zasad zréwnowazonego
wykorzystywania zasobéw naturalnych. Jednym z najwazniejszych zadan ekonomii
rolnictwa jest poszukiwanie modelu, ktéry zapewniatby jak najwyziszy poziom
efektywnosci ekonomicznej w gospodarstwach rolnych. Wspdlna Polityka Rolna
powinna sprzyja¢ tez koncepcji zréwnowazonego rozwoju. Rolnictwo w Unii
Europejskiej ulega ciggtym zmianom, co sprawia, iz wytgcznie podmioty, ktore sg
konkurencyjne sg w stanie utrzymac sie na rynku, a takze uzyskac korzystny wolumen

dochodu w ramach prowadzonej dziatalnosci (ARiMR, 2024).



Wspdlna Polityka Rolna Unii Europejskiej zapewnia szereg srodkéw wsparcia dla
rolnikdw, ktérzy chcy stosowaé zrédwnowazone praktyki rolnicze. Mogg otrzymaé
dofinansowania do praktyk rolnosrodowiskowych takich jak ptodozmian, uprawa
okrywowa i rolnictwo ekologiczne. Programy Rozwoju Obszaréw Wiejskich mogg
wspiera¢ inwestycje w infrastrukture rolng, szkolenia i doradztwo w zakresie
zrownowazonych praktyk rolniczych. UE inwestuje takze w badania iinnowacje nad
nowymi zréwnowazonymi technologiami i metodami rolniczymi (ARR, 2024).

Konkurencja jest wszechobecna zaréwno w zyciu gospodarczym jak i spotecznym.
Badania konkurencyjnosci gospodarstw rolnych w regionach wchodzgcych w skfad
krajow UE dajg podstawy do identyfikacji i rozwoju ich przewag na rynku
ogoélnoswiatowym. Ekonomia rolna poszukuje modelu zapewniajgcego jak najwyiszy
poziom efektywnosci ekonomicznej gospodarstw, ktory bytby podstawg ich
konkurencyjnosci. Przez konkurencyjnos$¢ gospodarstw rolnych w regionach UE autorka
rozumie konkurencyjnos¢ zasobowg rozumiang jako efektywnos¢ przeksztatcania
zasobow w efekty produkcyjne przez dane gospodarstwo rolne w stosunku do innych
podmiotdéw (gospodarstw rolnych). Zgodnie z pogladami tzw. szkoty zasobowej, ktéra
rozwineta sie w latach 90-tych XX w. strefa umiejetnosci oraz strefa zasobowa sg
kluczowymi kompetencjami majgcymi bezposrednie przetozenie na budowanie
przewagi konkurencyjnej wsréd przedsiebiorstw (Kraszewska i Pujer, 2017).

W dysertacji autorka przeprowadzita analize i poréwnanie konkurencyjnosci
gospodarstw rolnych z réznych regionéw Unii Europejskiej, skupiajac sie na ich zdolnosci
do konkurowania miedzy sobg. Oznacza to, ze zastosowane wskazniki majg charakter
wzgledny i odnoszg sie do konkurencyjnosci gospodarstw rolnych w ramach Unii
Europejskiej. W zwigzku z tym w dalszej czesci pracy zrezygnowano z uzywania
okreslenia ,konkurencyjnos¢ wewnetrzna”, poniewaz jest ono domysine w kontekscie
przeprowadzonej analizy. Poza tym, zgodnie z wymienionymi w rozdziale drugim
definicjami, pojecie konkurencyjnosci zewnetrznej odnosi sie do konkurencyjnosci na
rynku miedzynarodowym, gdzie kluczowe jest efektywne i niskokosztowe wytwarzanie
zywnosci z myslg o eksporcie i osigganiu zyskow.

W obecnych realiach, wynikajgcych z dgzenia do zréwnowazonego rozwoju, wazna

jest ocena oddziatywania czynnikdéw srodowiskowych na konkurencyjnos¢ gospodarstw



rolnych. W zwigzku z tym celem gtdwnym pracy jest: ocena wptywu czynnikéw

sSrodowiskowych na konkurencyjno$¢ gospodarstw rolnych z poszczegdlnych regionéw

Unii Europejskiej. Wyniki badan niniejszej dysertacji pozwolg zweryfikowac hipoteze

gtéwng zaktadajacy, ze: uwzglednienie naktadéw srodowiskowych powoduje zmiany

w konkurencyjnosci gospodarstw rolnych w poszczegdlnych regionach Unii Europejskiej.

Autorka postawita takze trzy hipotezy czastkowe o nastepujgcym brzmieniu:

H1 - Produktywnos¢ ziemi, pracy i kapitatu charakteryzuje sie wiekszymi wahaniami
w dynamice, w krajach, ktdére przystgpity do UE w 2004 roku niz w krajach UE-14.

H2 - Po uwzglednieniu naktadéw srodowiskowych konkurencyjnosé¢ gospodarstw
rolnych z regiondw, ktére przystgpity do Unii Europejskiej w 2004 wzrasta
czesciej niz w gospodarstwach rolnych z regionéw nalezgcych do UE-14.

H3 - W badanym okresie wraz z uptywem lat, zmiany konkurencyjnosci gospodarstw
rolnych z regionéw Unii Europejskiej, na skutek uwzglednienia naktadéw
srodowiskowych, stajg sie coraz mniejsze.

Powyzsze hipotezy zostang sprawdzone poprzez realizacje celéw szczegétowych:

Cl1 - Okredlenie dynamiki  produktywnosci ziemi, pracy oraz kapitatu
w gospodarstwach rolnych z poszczegdlnych regiondw UE i jej pordwnanie
w panstwach UE-14 i w krajach, ktére przystgpity do UE w 2004 roku.

C2 - Woydzielenie kwartyli regiondw Unii Europejskiej ze wzgledu na kryterium
konkurencyjnosci gospodarstw rolnych bez naktadéw sSrodowiskowych
i nastepnie po ich uwzglednieniu.

C3 - Ocena zmian w konkurencyjnosci gospodarstw rolnych bez nakfadéw

srodowiskowych i po ich uwzglednieniu, w réznych regionach Unii Europejskiej.

Niniejsza praca opiera sie na zrédfach pierwotnych i wtérnych. Zrédta wtérne
stanowig przede wszystkim krajowe oraz zagraniczne publikacje naukowe, ktére
poruszajg kwestie rolnych funduszy unijnych, zmian w rolnictwie UE i szeroko
rozumianego pojecia konkurencyjnosci. Sg to m. in. nastepujgce publikacje: B. Gardiner
i inni, Competitiveness, Productivity and Economic Growth across the European Regions;
A. Judzinska, W. topaciuk, Wptyw Wspdlinej Polityki Rolnej na rolnictwo; N. Koteva i inni,
Methodological and methodical issues of the economic sustainability of agricultural

farms; ). Krzyzanowski, Wspdlna polityka rolna UE a miedzynarodowa konkurencyjnos¢
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sektora rolniczego, K. Zawalinska (red.), Rozwdj obszaréow wiejskich. Doswiadczenia
krajow europejskich; ). Zegar, Wspdtczesne wyzwania rolnictwa czy publikacje autorstwa
K. Pawlak i innych na temat konkurencyjnosci sektora rolnego.

Analizy dotyczace produkcyjno-ekonomicznej sytuacji rolnictwa i gospodarki
zywnos$ciowej w UE sg wazne i potrzebne ze wzgledu na zmiany we Wspdlnej Polityce
Rolnej. Ich gtéwnym celem jest dopasowanie sektora zywnosciowego w UE do
wspofczesnych potrzeb wynikajgcych m.in. ze zmian srodowiskowych i klimatycznych
oraz fluktuacji wywotanych pandemig COVID-19 i zawirowaniami na arenie politycznej
wynikajgcymi np. z wojny rosyjsko-ukrainskiej. Sporg cze$¢ danych pozyskano
z gotowych baz danych bezposrednio z biblioteki Parlamentu Europejskiego w Brukseli
i Strasburgu oraz biuletynéw zbiorczych Organizacji Narodéw Zjednoczonych do spraw
Wyzywienia i Rolnictwa (ang. Food and Agriculture Organization of the United Nations-
FAO), Europejskiego Urzedu Statystycznego (ang. European Statistical Office -
EUROSTAT) oraz Organizacji Wspodtpracy Gospodarczej i Rozwoju (ang. Organisation for
Economic Cooperation and Development - OECD). Gtéwnym Zrédtem danych sg jednak
dane gromadzone przez FADN (ang. Farm Accountancy Data Network), czyli Sie¢ Danych
Rachunkowych z Gospodarstw Rolnych, w ujeciu regionalnym (mowa o regionach
wyszczegdblnianych przez UEFADN).

Najwazniejsze metody badawcze zastosowane w dysertacji to: analiza struktury
i dynamiki, srednie  miary tendencji centralnych, analiza wskaznikowa,
nieparametryczny test istotnosci réznic (U Manna-Whitneya) oraz metoda obwiedni
danych tj. Data Envelopment Analysis (DEA), ktérg zastosowano w celu okreslenia
wskaznika konkurencyjnosci gospodarstw rolnych w poszczegdlnych regionach Unii
Europejskiej. Wykorzystanie metody DEA pozwolito na ustalenie efektywnosci
przeksztatcania naktadéw przypadajgcych na gospodarstwo rolne: ziemi (w hektarach
uzytkdw rolnych - ha UR), pracy (w AWU?) i kapitatu (w EUR) w efekt produkcyjny, za

ktéry przyjeto produkcje rolnicza ogotem gospodarstwa reprezentatywnego?

L AWU (Annual Work Unit) to umowna jednostka naktadéw pracy w rolnictwie, oznaczajaca ekwiwalent
petnego etatu. Jest obliczana przez podzielenie liczby godzin przepracowanych w ciggu roku przez roczng
liczbe godzin odpowiadajgca petnemu etatowi. 1 AWU=2120 godzin (FADN, 2024).

2 Gospodarstwo reprezentatywne jest to gospodarstwo przecietne w danym regionie. Jego wyniki sg
wartosciami $rednimi dla préby gospodarstw rolnych bedacych w ramach pola obserwacji FADN
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z poszczegdlnych regiondw UE. Nastepnie obliczenia metodg DEA powtdrzono
uwzgledniajagc poza trzema podstawowymi czynnikami produkcji (ziemia, praca
i kapitatem), takze naktady srodowiskowe tj. wydatki poniesione na nawozy (w EUR na
gospodarstwo rolne), wydatki na $rodki ochrony roslin (w EUR na gospodarstwo rolne)
oraz kryteria pozwalajgce wnioskowaé o oddziatywaniu gospodarstwa na srodowisko
przyrodnicze tj.: obsada zwierzat gospodarskich (w ilo$ci pogtowia LU® na ha UR
gospodarstwa) i udziat zbdz w strukturze zasiewdw. Kryteria te pokazujg oddziatywanie
gospodarstwa na sSrodowisko przyrodnicze i mozna przyjgé, ze ich charakter jest
podobny jak wydatki na srodki ochrony roslin i nawozy tzn. po przekroczeniu pewnego
poziomu im wieksza obsada zwierzat gospodarskich na ha UR i wiekszy udziat zboz
w strukturze zasiewdéw gospodarstwa tym wieksze niekorzystne oddziatywanie
gospodarstwa na $rodowisko przyrodnicze*. Przy obliczeniach zastosowano takie same
wagi dla wszystkich naktadéw i kryteridow, co wynikato z przyjecia, iz kazdy z nich w takim
samym stopniu oddziatuje na konkurencyjnos¢ i Srodowisko przyrodnicze.

Dysertacja swoim zakresem wpisuje sie w cztery gtéwne nurty teoretyczne: teorie
zrownowazonego rozwoju, teorie konkurencyjnosci, nurt instytucjonalny oraz ekonomie
Srodowiskowq. Kazdy z tych obszaréw dostarcza istotnych ram analitycznych, ktére
wspierajg cel pracy, jakim jest ocena wptywu czynnikdw sSrodowiskowych na
konkurencyjno$é¢ gospodarstw rolnych w regionach Unii Europejskiej. Teoria
zrownowazonego rozwoju stanowi punkt wyjscia dla catego podejscia badawczego,
podkreslajgc potrzebe prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w sposéb, ktdry nie
zagraza mozliwosciom zaspokajania potrzeb przysztych pokolen. Ujecie to zaktada
koniecznos$¢ racjonalnego gospodarowania zasobami naturalnymi oraz uwzgledniania
aspektoéw srodowiskowych w procesach decyzyjnych i rozwojowych. W obszarze teorii
konkurencyjnosci dysertacja odnosi sie do efektywnosci gospodarstw rolnych jako

jednostek funkcjonujgcych na rynku. Uwzglednienie podstawowych czynnikéw

zaszeregowanymi ze wzgledu na trzy kryteria: lokalizacje w ramach regionéw FADN, wielkos$¢
ekonomiczng oraz typ rolniczy (FADN, 2024).

3 LU (Livestock Unit) to umowna jednostka liczebnosci zwierzat hodowlanych w gospodarstwie, wg
polskich norm odpowiadajgca jednej krowie o masie 500 kg. Uzywana jest min. do szacowania
zapotrzebowania gospodarstwa na pasze (FADN, 2024).

4 Wiecej na ten temat w czesci metodologicznej pracy.
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produkgji, takich jak ziemia, kapitat i praca, a takze witgczenie do analizy naktadow
Srodowiskowych, pozwala na zbadanie czy polityki proekologiczne wptywajg na zdolnos¢
do konkurowania gospodarstw rolnych na poziomie regionalnym. Waznym aspektem
analizy jest rowniez ujecie instytucjonalne. Dysertacja zaktada, ze ramy prawne
i organizacyjne, w tym przede wszystkim Wspélna Polityka Rolna UE, ksztattujg sposéb
funkcjonowania gospodarstw. Instytucje zaréwno formalne (np. prawo, dotacje), jak
i nieformalne (np. normy spoteczne) majg istotny wptyw na podejmowane decyzje
i strategie dziatania, co ma swoje odzwierciedlenie w rekomendacjach zawartych
w koncowej czesci pracy. Ostatni z obszardéw teoretycznych to ekonomia srodowiskowa,
ktora dostarcza narzedzi do oceny kosztow i korzysci zwigzanych z wptywem dziatalnosci
gospodarczej na Srodowisko naturalne. W pracy wykorzystano podejscie ekonomii
srodowiskowej do uwzglednienia aspektu ekologicznego w ocenie konkurencyjnosci
poprzez modyfikacje tradycyjnej funkcji produkcji o naktad $rodowiskowy. Wszystkie
powyzisze nurty zostang dokfadniej omdwione w rozdziale drugim pracy, gdzie
przedstawione zostang szczegdtowe zatozenia teoretyczne stanowigce fundament dla
przyjetej metodyki badawcze;j.

Praca bazuje na zatozeniu, ze efektywnos¢ jest zasadnicza dla konkurencyjnosci
gospodarstw rolnych, co jest zgodne z podejsciem szkoty zasobowej, o czym pisano juz
wczesniej. Efektywnos¢ dziatan, ktéra przektada sie posrednio na nizsze koszty, wptywa
na nizsze ceny. Zwiekszenie produktywnosci prowadzi do wzrostu efektywnosci
procesow produkcyjnych, co wptywa na zwiekszenie sprzedazy i zyskdw (Johnes, 2018).
Szybsze tempo wprowadzania innowacji niz inne podmioty pozwala zwiekszyé
produkcje, wyprzedzi¢ konkurencje i umozliwia zdobycie nowych odbiorcéw.
Efektywnos¢ jest zatem kluczowym czynnikiem na arenie konkurujgcych ze soba
gospodarstw rolnych, regionéw oraz panstw. Powyzsze zatozenie uzasadnia przyjecie
wskaznikow efektywnosci obliczonych metodg DEA® jako syntetycznych wskaznikow
konkurencyjnosci gospodarstw rolnych z poszczegdélnych regionéw UE (Dziekanski,

2014). Wozrost konkurencyjnosci gospodarstw rolnych moze generowac zaréowno

> Do wyznaczania konkurencyjnosci stosowana jest metoda obwiedni danych (ang. Data Envelopment
Analysis - DEA).

10



pozytywne, jak inegatywne efekty zewnetrzne, ktére wptywaja na spoteczenstwo

i Srodowisko naturalne. Do pozytywnych mozna zaliczy¢ wzrost gospodarczy, dostep do

zywnosci, innowacje, poprawe jakosci zywnosci oraz ochrone S$rodowiska. Do

negatywnych natomiast zwigzane ze wzrostem produkcji zanieczyszczanie srodowiska,
niszczenie naturalnych siedlisk, nadmierng eksploatacje zasobdw a takze niskie ptace

i zte warunki pracy oraz utrate miejsc pracy przez wzrost mechanizacji. Zarzadzac

efektami zewnetrznymi mozna poprzez szereg polityk i instrumentéw. Ze wzgledu na

problem trudnosci w mierzalnosci tych efektow zostaty one jednak pominiete

w dysertacji.

W pracy obliczenia realizowane sg dla regionédw Unii Europejskiej stagd stosowanie
pojecia konkurencyjnosci gospodarstw rolnych w regionach UE. Poza tym taki pomiar
jest bardziej szczegbétowy niz na poziomie panistw. W zestawieniu poszczegdlnych
regiondw UE autorka zastosuje podziat na regiony zgodnie z FADN. W dysertacji bedg
zastosowane cztery skroty:

- kraje UE-14 - sg to panstwa, ktore przystgpity do Unii Europejskiej przed 2004 rokiem,
czyli Belgia, Francja, Holandia, Luksemburg, Niemcy, Wtochy, Dania, Irlandia, Grecja,
Hiszpania, Portugalia, Austria, Finlandia, Szwecja z wytgczeniem Wielkiej Brytanii (ze
wzgledu na brak petnych danych rachunkowych do obliczen dla badanego przedziatu
czasu);

- kraje akcesyjne z 2004 roku (UE-9) - sg to panstwa, ktére przystgpity do Unii
Europejskiej w 2004 roku czyli Cypr, Czechy, Estonia, Litwa, totwa, Polska, Stowacja,
Stowenia, Wegry z wytgczeniem Malty (takze ze wzgledu na brak petnych danych
rachunkowych do obliczen dla badanego przedziatu czasu);

- kraje UE-23 - sg to panstwa cztonkowskie obejmujgce grupe UE-14 oraz kraje przyjete
w rozszerzeniu z 2004 roku z wytgczeniem Malty.

Analiza empiryczna przedstawiona w niniejszej dysertacji obejmuje okres
dwudziestu lat, tj. lata 2004-2023, co pozwala na ocene dtugookresowych zmian
w konkurencyjnosci gospodarstw rolnych w kontekscie czynnikéw srodowiskowych.
Zakres czasowy badania rozpoczyna sie od roku 2004, kiedy Polska wraz z innymi
dziewiecioma krajami przystgpita do Unii Europejskiej, co umozliwito witgczenie

gospodarstw z tych krajdow do jednolitego systemu rachunkowosci rolnej FADN oraz
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uzyskanie poréwnywalnych danych. Wtaczenie tego roku do analizy pozwala uchwycic
poczatkowy etap dostosowan strukturalnych, technologicznych i srodowiskowych, jakie
zachodzity w rolnictwie po akcesji. Rok 2023 stanowi natomiast gérna granice badawcza,
poniewaz jest to ostatni rok, dla ktérego dostepne sg kompletne i zweryfikowane dane
w bazie FADN, bedacej podstawowym zrédtem informacji o wynikach ekonomicznych
gospodarstw rolnych w UE. Dane te publikowane sg z kilkuletnim opdZnieniem
wynikajgcym z ich zbierania, standaryzacji oraz weryfikacji, dlatego rok 2023 wyznacza
aktualng granice mozliwosci empirycznych.

Przyjety przedziat czasowy zostat podzielony na cztery piecioletnie okresy badawcze
(2004-2008, 2009-2013, 2014-2018 oraz 2019-2023), co pozwala na analize zmian
w ujeciu ciggtym. Taki podziat okresu badawczego pozwala na analize powigzan miedzy
czynnikami srodowiskowymi a poziomem konkurencyjnosci gospodarstw rolnych
w poszczegdlnych regionach Unii Europejskiej. Tak dtugi okres analizy empirycznej
stwarza mozliwos¢ oceny, w jakim stopniu zmieniajgce sie uwarunkowania
srodowiskowe, wynikajgce z kierunkéw polityki unijnej, jak i z naturalnych warunkéw
przyrodniczych, oddziatywaty na zdolnos¢ gospodarstw do utrzymania przewagi
konkurencyjnej. Uwzglednienie petnych dwudziestu lat funkcjonowania rolnictwa
w ramach jednolitego europejskiego systemu instytucjonalnego pozwala zatem nie tylko
na analize biezgcych efektéw przemian, lecz takze na identyfikacje zaleznosci miedzy
Srodowiskiem a konkurencyjnoscig gospodarstw. Materiat empiryczny wykorzystany
w analizie zostat pobrany z systemu FADN, stanowigcego unijny mechanizm
ewidencjonowania danych ksiegowych z gospodarstw rolnych. Baza stuzy jako jedne
z narzedzi przy programowaniu i realizacji zadan w ramach Wspdlnej Polityki Rolne;j.
Standardowe wyniki sg zestawem zagregowanych zmiennych, przeliczonych w oparciu
o dane zawarte w sprawozdaniach z poszczegdlnych gospodarstw rolnych, przekazanych
przez Agencje tacznikowe FADN wszystkich panstw cztonkowskich. Wyniki finansowe
podawane sg w EUR, aby mozna byto grupowac i analizowa¢ wyniki poszczegdlnych
panstw cztonkowskich na poziomie UE a rezultaty badan porownywac¢ pomiedzy
panstwami cztonkowskimi (FADN, 2024).

W analizie zastosowano metode DEA, co wymaga wykorzystania zbilansowanego

panelu danych, czyli petnego zestawu obserwacji dla kazdego badanego regionu
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w kazdym roku objetym analiza. Poniewaz badanie obejmuje lata 2004-2023, konieczne
byto uwzglednienie wytgcznie tych regiondéw, dla ktérych dostepne sg kompletne dane
FADN dla catego 20-letniego okresu. Zachowanie ciggtosci danych jest kluczowe w DEA,
poniewaz brak obserwacji w dowolnym roku powoduje nie tylko niemoznos¢ obliczenia
efektywnosci dla danego regionu, ale takze zaburza konstrukcje granicy efektywnosci,
co prowadzitoby do znieksztatcen wynikéw i ostabienia mozliwosci poréwnan miedzy
jednostkami. Z tego powodu z analizy wytgczono regiony, ktére nie spetniajg wymogu
petnej dostepnosci danych w latach 2004-2023. Dotyczy to przede wszystkim panstw,
ktore przystgpity do Unii Europejskiej po 2004 roku, a wiec Butgarii i Rumunii
(cztonkostwo od 2007 roku) oraz Chorwacji (cztonkostwo od 2013 roku), w zwigzku
z czym dane FADN dla tych krajéow nie obejmujg pierwszych lat badanego okresu.
Z préby usunieto rowniez Wielka Brytanie, poniewaz po wystgpieniu z UE w 2020 r. dane
statystyczne nie sg juz raportowane w systemie FADN, co oznacza brak obserwacji dla
lat 2021-2023. Dodatkowo wykluczono Malte i cztery regiony wegierskie (Nyugat-
Dunéntul, Koézép-Dunantul, Kdézép-Magyarorszag, Eszak-Alféld), dla ktérych w bazie
FADN wystepujg luki dla kilku lat, co uniemozliwia zachowanie ciggtosci szeregu
czasowego. Z listy badanych jednostek usunieto takze regiony, ktérych delimitacje
przestrzenne nie s w petni poréwnywalne w czasie. Byto tak w przypadku czesci
regionédw Portugalii (Norte e Centro, Tras-os-Montes/Beira Interior, Entre Douro
e Minho/Beira Litoral) oraz wybranych regionéw Francji w tym departamentow
zamorskich (Guadeloupe, Martinique, La Réunion), ktdére nie sg potozone na
kontynencie europejskim i charakteryzujg sie odmiennymi warunkami gospodarczymi
i Srodowiskowymi. Wykluczony zostat réwniez region Hamburg (DE), poniewaz nie
wystepuje on w bazie FADN jako samodzielna jednostka przez caty analizowany okres.
Dodatkowej weryfikacji wymagaty dwa regiony wegierskie, ktore w trakcie
badanego okresu zmienity nazwe: (767) Alfold - (766) Dél-Alféld oraz (768) Dundantul
- (763) Dél-Dunantul. W swietle dostepnej dokumentacji NUTS wynika, ze zmiana
w przypadku tych regiondw dotyczyta jedynie aktualizacji kodéw i nazewnictwa
statystycznego. Zgodnie z dokumentacjg Eurostatu dla rewizji NUTS-2 w roku 2016
i NUTS-2 dla roku 2021, w badanym horyzoncie granice NUTS-2 dla HU33 (Dél-Alfold)

i HU23 (Dél-Dunantul) pozostawaty bez zmian. W konsekwencji dane oznaczone jako
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,AIfold” nalezy utozsamiad z Dél-Alfold (HU33), a ,,Dundntul” z Dél-Dunantul (HU23), co
zostato zastosowane w dysertacji, umozliwiajac zachowanie ciggtosci dla tych regionéw
w catym okresie 2004-2023.

Rezygnacja w obliczeniach z imputacji brakujgcych danych czy prowadzenia obliczen
na panelu niezbilansowanym byta wiec decyzjg celowg, uargumentowang tym, ze
w warunkach DEA prowadzitoby to do niewtasciwego przesuwania granicy efektywnosci
i zaburzen relacji miedzy badanymi jednostkami. Dlatego jedynie regiony, ktére
posiadajg petny zestaw danych FADN dla wszystkich 20 lat, stanowity prébe badawcza.
Ostatecznie byto to 108 regionédw FADN, dla ktérych dostepne s3 ciggte, nieprzerwane
szeregi danych dla catego analizowanego okresu 2004—-2023. Wtaczenie do analiz
wytgcznie jednostek z kompletnym zestawem danych nie tylko eliminuje problem
brakdéw informacyjnych ale takze umozliwia poréwnywanie efektywnosci w czasie oraz
zapobiega znieksztatceniu granicy efektywnosci. Tym samym 108 regionéw stanowi
reprezentatywng i metodologicznie spdjng probe badawczg, umozliwiajgcg analize
zmian konkurencyjnosci w warunkach petnej poréwnywalnosci miedzy jednostkami
przestrzennymi i w catym horyzoncie czasowym.

Praca sktada sie z czterech rozdziatdw - od ujecia pojeciowo-teoretycznego do
analizy empirycznej. Rozdziat pierwszy petni funkcje propedeutyczng i stanowi podstawe
dalszych rozwazan, porzadkujgc kluczowe pojecia zwigzane z konkurencyjnoscia.
W rozdziale przedstawiono réznorodne sposoby definiowania konkurencyjnosci oraz
przewagi konkurencyjnej, ukazujgc wielowymiarowosé tego pojecia w gospodarce
rynkowej. Omdéwiono, jak ewoluowato rozumienie konkurencyjnosci w teorii ekonomii,
od uje¢ klasycznych, przez nurty neoklasyczne i instytucjonalne, az do wspdtczesnych
koncepcji opartych na zdolnosci adaptacyjnej podmiotdéw, innowacyjnosci oraz jakosci
zarzadzania zasobami. W dalszej czesci rozdziatu zaprezentowano konkurencyjnosé
W ujeciu cenowym i pozacenowym, nastepnie dokonano przeglagdu najwazniejszych
metod jej pomiaru, obejmujgcych zaréwno wskazniki mikroekonomiczne, jak
i makroekonomiczne syntetyczne indeksy konkurencyjnosci. Rozdziat korczy
identyfikacja uwarunkowan ideterminant konkurencyjnosci, obejmujgcych czynniki
zasobowe, strukturalne, instytucjonalne oraz srodowiskowe, co stanowi punkt wyjscia

do dalszego zawezenia analizy do sektora rolnego.
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Rozdziat drugi koncentruje sie na konkurencyjnosci w odniesieniu do gospodarstw
rolnych, ukazujac specyfike tego sektora w poréwnaniu z innymi dziatami gospodarki.
W pierwszej czesci omoéwiono istote konkurencyjnosci wewnetrznej gospodarstw, czyli
zdolnos¢ do efektywnego wykorzystywania zasobdéw i utrzymywania przewagi
wzgledem podmiotédw o podobnym profilu produkcyjnym. Nastepnie zaprezentowano
wymiar miedzynarodowy, opisujac, w jaki sposéb gospodarstwa rolne funkcjonujg jako
podmioty konkurujgce nie tylko na rynkach krajowych, ale takze w ramach
zintegrowanego rynku unijnego i globalnego. Szczegdélng uwage poswiecono
efektywnosci jako fundamentowi konkurencyjnosci wskazujgc, Zze zdolnosc¢
konkurowania w rolnictwie opiera sie na relacji miedzy naktadami a wynikami
produkcyjnymi. Rozdziat zawiera réwniez przeglad miernikéw konkurencyjnosci
stosowanych w badaniach rolniczych oraz analize znaczenia podejscia regionalnego,
w ktérym konkurencyjnosé nie jest wytgcznie cechg gospodarstwa, lecz takze rezultatem
struktury przestrzennej, warunkow przyrodniczych, dostepu do infrastruktury i kapitatu
oraz otoczenia instytucjonalnego. Istotng czes¢ rozdziatu poswiecono ewolucji Wspdlnej
Polityki Rolnej UE, ukazujac jej stopniowg transformacje z polityki nastawionej gtownie
na wzrost produkcji w kierunku polityki uwzgledniajgcej ochrone srodowiska,
rownowage ekologiczng i rozwdj obszaréow wiejskich. W zakoriczeniu rozdziatu
wskazano wyzwania stojgce przed gospodarstwami rolnymi w regionach UE oraz
przedstawiono teoretyczng podstawe dysertacji, ukierunkowujgca dalszg czes¢ badan.

Rozdziat trzeci stanowi przejsScie od podstaw teoretycznych do ujecia
metodologiczno-analitycznego, poprzez osadzenie konkurencyjnosci w perspektywie
produktywnosci naktadéw. Rozdziat rozpoczyna sie przedstawieniem metodologii
obliczania produktywnosci. W kolejnych podrozdziatach zaprezentowano znaczenie
trzech kluczowych zasobdéw produkcyjnych w rolnictwie: ziemi, pracy i kapitatu, opisujgc
ich specyfike, ograniczenia i zréznicowanie regionalne w UE. Nastepnie szczegdlng
uwage zwrdocono na czynniki srodowiskowe, ktére, w przeciwienstwie do sektorow
przemystowych, sg integralnym elementem procesu produkgcji rolneji stanowig zaréwno
zasob, jak i ograniczenie dla wzrostu produktywnosci. Rozdziat zamyka analiza zmian
produktywnosci naktadéw w latach 2004-2023 w regionach UE, stanowigc fundament

do oceny dtugookresowej dynamiki konkurencyjnosci w ujeciu przestrzennym. W tym
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miejscu warto dodac, ze w analizach rozdziatu trzeciego i czwartego, zastosowane w nich
wartosci pieniezne, a wiec wartos¢ produkcji rolnej ogétem, naktady kapitatu, wydatki
na nawozy mineralne, wydatki na S$rodki ochrony roslin zostaty odpowiednio
zdeflowane, co pozwolito na eliminacje wptywu cen na ich wielkosci.

W rozdziale czwartym przeprowadzono analize oddziatywania czynnikow
srodowiskowych na konkurencyjnos$é¢ gospodarstw rolnych w regionach UE w latach
2004-2023, traktujgc konkurencyjno$é¢ jako zjawisko zasobowe, wynikajgce
z efektywnego wykorzystania ziemi, pracy i kapitatu, wzbogacone o komponent
Srodowiskowy. Punktem wyjscia byto opracowanie metodologii syntetycznego
wskaznika konkurencyjnosci, opartego na trzech klasycznych czynnikach produkcji oraz
trzech zmiennych $rodowiskowych: zuzyciu nawozéw mineralnych, zuzyciu $rodkéw
ochrony roslin oraz obsadzie zwierzat, ktdrej poziom odzwierciedla standardy
dobrostanu. Konstrukcja wskaznika wymagata uprzedniego przygotowania danych i ich
normalizacji metodg min-max. Procedura ta sprowadzita zmienne o réznych skalach do
wspolnego przedziatu, co w kontekscie zastosowania Data Envelopment Analysis byto
warunkiem koniecznym dla zachowania proporcjonalnosci miedzy zmiennymi
i unikniecia dominacji naktadow o wiekszych wartosciach. Normalizacja zapewnita tym
samym, ze zaréwno czynniki produkcyjne, jak i sSrodowiskowe majg jednakowy ciezar
w procesie wyznaczania granicy efektywnosci, co pozwolito na ocene relatywnej
konkurencyjnosci regiondw UE. Nastepnie wartosci te wykorzystano do skonstruowania
syntetycznego miernika konkurencyjnosci, ktéry odzwierciedlat zdolno$¢é regiondéw do
przeksztatcania naktadéw w efekty przy uwzglednieniu wymogdéw srodowiskowych.
Zastosowano jednakowe wagi dla wszystkich naktadéw. Przeprowadzenie analizy
nt. wptywu naktadéw srodowiskowych na konkurencyjno$é gospodarstw rolnych w UE
stanowity podstawe do oceny i skonstruowania rekomendacji dla Wspdlnej Polityki
Rolnej, dotyczacych dostosowania jej instrumentdéw do potrzeb srodowiskowych.

W dysertacji narzedzia sztucznej inteligencji (Al) byty wykorzystywane do
formatowania bibliografii zgodnie ze stylem APA. Al wspierato proces dostosowywania
pozycji literaturowych do obowigzujgcych zasad tego stylu, w tym miedzy innymi do
prawidtowego zapisu nazwisk autoréw, kolejnosci elementéw opisu bibliograficznego,

stosowania kursywy w tytutach oraz poprawnego oznaczania DOl i adreséw URL.
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ROZDZIAL 1
Propedeutyka konkurencyjnosci

1.1. Definiowanie konkurencyjnosci i przewagi konkurencyjnej

Konkurencyjnos¢ to pojecie, ktdre odnosi sie do kazdej ptaszczyzny gospodarki.
Rozpatrujac ja w kontekscie ekonomii stanowi ona podstawe wolnego rynku. Zaktada
petng wolnos¢ w rywalizacji podmiotéw gospodarczych pomiedzy sobg, we wszystkich
obszarach ustug oraz handlu. Konkurencja jest to ztozony proces, przy pomocy ktérego
uczestnicy rynku dazg do realizacji swoich celéw i interesow poprzez korzystniejsze
wzgledem innych oferty. Moze sie ona odnosi¢ do ceny, jakosci débr lub ustug, a takze
catego szeregu innych cech, ktére moga wptyngé¢ na decyzje o zawarciu danej transakcji
(Marciniak, 2001, s. 150).

Zjawisko konkurencji moze dotyczy¢ nie tylko sektora przedsiebiorstw, ale rowniez
regiondw, wojewddztw, powiatdbw oraz gmin. Konkurencyjno$é regionu jest to
umiejetnos¢ wzbudzania zainteresowania wsréd potencjalnych klientéw, do ktérych
zalicza sie mieszkaricdw, osoby zainteresowane zmiang miejsca zamieszkania, turystéw,
wczasowiczéw oraz inwestorow prywatnych. Wéwczas dany region musi wykazaé swaj
potencjat, a takze sprosta¢ oczekiwaniom oraz gustom, dostarczajgc satysfakcjonujace
propozycje, tak aby zaoferowad atrakcyjniejszg propozycje od innych konkurentéw, czyli
pozostatych regiondw. Tereny, ktére sg stabo rozwiniete, mimo swych interesujacych
waloréw, nie sg postrzegane jako atrakcyjne, a co za tym idzie, konkurencyjne
(Surowka, 2007, s. 646).

Konkurencyjnos¢ w warunkach gospodarki rynkowej jest integralnym elementem
dziatalnos$ci gospodarczej dla kazdego podmiotu takiego jak gospodarstwa domowe,
przedsiebiorstwa a takze kraje i ich ugrupowania. Wystepuje pomiedzy nimi rywalizacja,
ktérej gtédwnym celem jest osigganie korzysci zwigzanych zfunkcjonowaniem
i uczestnictwem w rynku krajowym, jak i miedzynarodowym (Misala, 2007, s. 14).
Konkurencyjnos¢ stanowi wiec bardzo wazne pojecie w gospodarce wolnorynkowe;.
Konkurowanie to zjawisko, ktére rozpatruje sie pod wzgledem wielorakich czynnikow
oraz odbywa sie na réinych pfaszczyznach. Bardzo wazng ptfasczyzng jest poziom

regionalny. Badanie konkurencyjnosci poszczegdélnych regionéw moze by¢ pomocne dla
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lokalnych i samorzadowych wiadz w celu zastosowania odpowiedniej polityki. Obejmuje
ona zasady transferu finansowych s$rodkdw pomocowych tak aby w jak
najefektywniejszy sposdb wptyngé na rozwdj danego regionu (Suréwka, 2007, s. 655-

656). Na konkurecyjnos¢ wiywa szereg czynnikdéw, ktére precyzuje rycina 1.

rozwoj gospodarczy
PKB
produktywnosc stopa
pracy zatrudnienia

o o4 4 O

hadanie
| rozwoj
tech.

infrastrukt.]instytucje
BIZY i kapitat | i kapitat
ludzki |spoteczny

rozwoj
MSP

struktura aktywnosc
gospodarki | innowacyjna

kwalifikacje
sity robocze]

 odowick centra struktura
srodowisko decyzyjne spoleczna kultura

Rycina nr 1. Koncepcja piramidy konkurencyjnosci

dostepnosc

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie Gardiner, Martin i Tyler (2004, s. 7).

Bazujac na terminologii stosowanej przez Unie Europejskg za syntetyczny miernik
oceny konkurencyjnosci w danym kraju uznaje sie wzrost PKB per capita, gdzie
podstawowe zmienne objasniajgce to przede wszystkim produktywnos¢ pracy oraz

stopa zatrudnienia, ktére s symptomami konkurencyjnosci. W sposdb posredni na
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poziom ijakos¢ zycia wptyw majg Zrddta konkurencyjnosci, do ktérych sg zaliczone:
badania i rozwéj technologiczny, rozwdj sektora matych i srednich przedsiebiorstw,
bezposrednie inwestycje zagraniczne, rozwdj infrastruktury oraz kapitatu ludzkiego
a takze wsparcie instytucji i kapitatu spotecznego (Kotodziejczak i Kossowski, 2014,
s.57-70). U podstaw piramidy konkurencyjnosci lezg takie czynniki jak: struktura
gospodarki, aktywnos¢ innowacyjna, dostepnos¢ do rynku, kwalifikacje sity roboczej,
stan S$rodowiska naturalnego, funkcjonowanie centréw decyzyjnych, struktura
spoteczna oraz kultura. Szczyt piramidy tworzg natomiast celowe rezultaty, do ktérych

osiggniecia dazy konkurencyjna gospodarka, czyli poziom i jakos$¢ zycia (zob. rycina nr 1).

Ogolne pojecie konkurencji i konkurencyjnosci

Konkurencyjnos¢ w kontekscie teorii ekonomii \/

- wymiar makroekonomiczny

fKryteria makrokonkurencyjnosci:
- standard zycia

- rozwéj gospodarczy

- produktywnosé

- realne zarobki ludnosci

\_ - wyniki w wymianie miedzynarodowej )

Rycina nr 2. Konkurencyjnos¢ ekonomiczna - klasyfikacja zagadnienia

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie Wosiek (2009, s. 173).

Konkurencyjnos$¢ pod wzgledem makroekonomicznym warunkujg takie kryteria jak
standard zycia, rozwdj gospodarczy, produktywnosé, realne zarobki ludnosci oraz wyniki
w wymianie miedzynarodowej co przedstawia rycina nr 2. Analizujgc dostepng literature
oraz zawartg w niej terminologie mozna dostrzec, iz najczesciej konkurencyjnosé bywa
utozsamiana ze zdolnoscig gospodarki do zréwnowazonego rozwoju w kontekscie
dtugiej perspektywy czasowej. Wpltywa ona w bezposredni sposdb na podnoszenie
poziomu zycia oraz realnych dochoddéw obywateli danego regionu. Analiza

konkurencyjnosci powinna obejmowac¢ zaréwno dochody i strefe konsumpcji jak
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i spofeczne oraz ekologiczne cele, takie jak jakos$¢ zycia lub poziom dobrobytu
spoteczenstwa, a takze skupiac sie na wymianie handlowej (Wosiek, 2016).

Autorzy anglojezyczni termin competition, czyli konkurencja, wywodzg od tacifskich
stéw cum petere, co oznacza "wspdlne poszukiwanie" (Stankiewicz, 2002, s. 17). Polskie
sfowo konkurencja ma swoje prazrédta w taciiskim wyrazeniu concurrere, co po
przettumaczeniu oznacza "biec razem" (Kopalinski, 1971, s. 401). Podstawy
etymologiczne obu stéw, zaréwno polskiego stowa konkurencja, jak i angielskiego
competition, oznaczajg czynnos¢, taka jak bieg badz poszukiwanie, wspélnie
wykonywana. Analizujgc merytoryczny sens powyzszych poje¢ mozna wyjsc z zatozenia,
iz tak naprawde pojecie to sprowadza sie do wspdtzawodnictwa pomiedzy rywalami,
ktorych cele sg bardzo podobne lub zblizone (Kowalska, 2010, s. 117). Rozpatrujac
pojecie konkurencyjnosci zgodnie ze stownikiem jezyka polskiego, termin ten oznacza
“rywalizacje oraz wspétzawodnictwo pomiedzy poszczegdlnymi osobami lub grupami
zainteresowanymi osiggnieciem tych samych celow" (Szymczak, 1978, s. 991). Taki
sposdb pojmowania niniejszego terminu moze odnosic sie do wielu réznych sfer zycia,
zaréwno spotecznego, gospodarczego, politycznego jak i artystycznego, kulturalnego czy
sportowego. Tak szeroki wachlarz zastosowan pojecia konkurencyjnosci powoduje, iz
brakuje zgodnosci poglagdéw co do jednoznacznego zdefiniowania terminu konkurencja
oraz metod analizy (Stankiewicz, 1999). Konkurencyjnos$¢ sektora rolnego moze by¢
zdefiniowana jako jego atrybut, ktéry wynika z wewnetrznej charakterystyki jego
poszczegdlnych podmiotéw oraz umiejetnosci i sktonnosci do przystosowania sie do
zachodzgcych w otoczeniu zmian co pozwala na skuteczniejsze osigganie zamierzonych
celéw w poréwnaniu z innymi producentami (Nowak, 2018, s. 49-51).

Tak wiec konkurencyjnosciag mozna nazwaé zdolnos¢ podmiotu do konkurowania
(Skawinska, 2002, s. 73). Konkurencja, jak juz wspominano, jest to jeden
z podstawowych ekonomicznych mechanizméw gospodarki rynkowej. Podmiotami,
ktdre biorg w nim udziat sg zaréwno grupy krajéw, gospodarek, sektoréw oraz branz, jak
i poszczegdlne firmy a takze ludzie. Ich celem jest dazenie do maksymalizacji
konkurencyjnosci na globalizujgcych sie rynkach. Konkurencja jest dla tych podmiotéow
sitag napedowg w staraniach zmierzajgcych do jak najszybszego i ciggtego rozwoju.

Konkurencja rynkowa jest to pewien proces, konkurencyjnos¢ natomiast jest to
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okreslony stan konkurencji oraz jest jedng zcharakteryzujgcych jg wifasnosci.
Konkludujagc powyisze rozwazania na temat terminologii mozna przyjaé, iz
konkurencyjnos¢ to cecha uczestnikow konkurencji (Kowalski i Wigier, 2014).

Przewaga konkurencyjna jest to osiggniecie przez dany podmiot nadrzednej pozycji
wobec wiekszej liczby innych podmiotéw. Dokonuje w relatywny sposdéb pomiaru ich
funkcjonowania na rynku, badajac zgodnos¢ z oczekiwaniami konsumentéw (Beksiak,
2001). Konkurencja powinna w wymierny sposdb przetozy¢ sie na jedno z dziatan:
wyzszg jakos¢ produktu, nizszg cene, lepszg obstuge oraz wyiszy poziom
kompleksowego zaspokajania potrzeb klienta. Dlatego efektywnos¢ jest zasadnicza dla
konkurencyjnosci co jest zgodne z podejsciem szkoty zasobowej, mowa o niej bedzie
w dalszej czesci pracy. Wyzsza efektywnos¢ zapewnia wyzszg konkurencyjnos¢ z kilku
powoddw. Pierwszym z nich sg nizsze koszty. Przy wyzszej efektywnosci produkcja moze
odbywac sie po nizszych kosztach, co daje przewage nad konkurencja. Moze to
prowadzi¢ do obnizenia cen dla konsumentéw, badz tez do wyzszych marzy zysku.
Efektywne podmioty wykorzystujg swoje zasoby bardziej wydajnie, co pozwala
poszerzy¢ ilos¢ produkcji w tym samym czasie. To prowadzi natomiast do zwiekszenia
zyskow. Dodatkowo wyzsza efektywnos¢ moze rdwniez prowadzi¢ do lepszego
zarzadzania ryzykiem, wiekszej satysfakcji pracownikéw oraz silniejszej pozycji na rynku.

W celu badania konkurencyjnosci lokalizacji a takze wptywu makrootoczenia na
konkurencyjno$é organizacji zostat stworzony Diamentowy Model Michaela Portera
(Porter’s Diamond), ktéry przedstawiony jest na rycinie nr 3. Schemat jest strategicznym
modelem ekonomicznym. Ma on na celu zobrazowanie, dlaczego jeden nardd cechuje
sie wiekszg konkurencyjnoscig niz inny w tej samej branzy. Schemat Portera jest czesto
wykorzystywany przez podmioty na rynku do badania zewnetrznego otoczenia
konkurencyjnego. Niniejsza analiza moze w bezposredni sposéb przedstawi¢ wzgledng
site jednego podmiotu wzgledem drugiego. Model M. Portera odpowiada na pytania:
dlaczego dany kraj staje sie najbardziej konkurencyjny dla okreslonej branzy? Dlaczego
firmy majace swojg siedzibe na terytorium danego kraju lub regionu sg w stanie
utrzymac przewage konkurencyjng w okreslonej branzy? Rozpatrujgc odpowiedzi na te
pytania w oparciu o model diamentowy mozna uzyska¢ determinanty przewagi

konkurencyjnej (Zawalinska, 2005).
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Zgodnie z modelem diamentowym istniejg cztery czynniki, ktére opisujg krajowa
przewage konkurencyjng. Kazda z determinant jest swoistym polem gry dla przemystu
w danym kraju i zalicza sie do nich: warunki czynnikowe, warunki popytu, powigzania
i wsparcie przemystu, strategia firm, struktura i rywalizacja. Sg to gtéwne czynniki
modelu, ale nie jedyne. Model diamentowy Portera pokazuje, ze istniejg jeszcze dwie
dodatkowe determinanty, ktére nalezy uwzglednic, gdyz moga miec bezposredni wptyw
na jeden lub wszystkie cztery pozostate czynniki. Do tych determinant zalicza sie miedzy
innymi polityke rzgdu oraz warunki losowe (Porter, 1990, s. 73-91).

Warunki czynnikowe w modelu diamentowym odnoszg sie do réznych rodzajow
zasobéw, ktére mogg by¢ obecne w danym kraju, ale niekoniecznie. Zasoby bowiem
obejmujg: zasoby ludzkie, zasoby naturalne, zasoby kapitatowe, zasoby wiedzy
i infrastrukture. Warunki czynnikowe posiadajg réwniez rozrdznienie na podstawowe
i zaawansowane. Grupa podstawowych czynnikdw obejmuje zasoby naturalne a takze
niewykwalifikowang site roboczg. Zaawansowane czynniki natomiast obejmujg miedzy
innymi wykwalifikowang site roboczg oraz specjalistyczng wiedze i kapitat. Wedtug
M. Portera grupa podstawowych czynnikdw nie generuje przewagi konkurencyjnej,
poniewaz moze je uzyskaé¢ kazdy dowolny podmiot. Uwaza on, iz tylko grupa
zaawansowanych czynnikowych moze mie¢ wptyw na generowanie znaczacej przewagi
konkurencyjnej (Porter, 1985).

Gtéwnym elementem warunkujgcym popyt w modelu diamentowym jest popyt na
rynku krajowym. Aby uzyska¢ przewage konkurencyjng w danej branzy, musi istnieé
duze zapotrzebowanie na ustuge lub produkt na rynku ogodlnokrajowym. Ma to
bezposrednie przetozenie, gdyz im bardziej wymagajgcy konsumenci z rynku krajowego,
tym wiekszg wytwarzajg presje dla firm na ulepszenia technologiczne i innowacje.
Warunki popytu w modelu diamentowym obejmujg takie czynniki jak: wielko$é rynku,
tempo jego wzrostu a takze stopien zaawansowania na danym rynku. To, iz rynek
krajowy szybko ulega nasyceniu jest kolejnym czynnikiem, ktéry sktania firmy
w bezposredni sposdb do inwestowania w innowacje. Powigzania i wsparcie branz
w modelu diamentowym sg réwniez bardzo waznymi czynnikami.

Sukces w jednej branzy moze Scisle zaleze¢ od sukcesu w branzach powigzanych lub

od dostawcédw. Obecnos¢ na danym rynku krajowym dostawcéw, ktorzy wykazujg sie
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konkurencyjnos$cig na arenie ogdlnokrajowej moze byé bardzo pomocna dla firm,
korzystajacych z tych dostawcow. Dzieje sie tak, gdyz zapewnia to preferencyjne ceny
w dostepie do srodkdw produkcji (Przybycinski, 1997). Oprdocz tego daje rowniez firmom
krajowym wczesny dostep do innowacyjnych produktéw a takze zacheca do szybkiego
i ogélnodostepnego dzielenia sie informacjami. Kolejnymi czynnikami w modelu
diamentowym sg3: strategia firmy, jej struktura a takze umiejetnos¢ rywalizacji.
Konkurencyjnos¢ firm w danym kraju zalezy rdwniez od sposobu, w jaki niniejsze firmy
okreslajg swojg strategie i strukture. Konkurencyjnosc¢ zalezy w gtéwnej mierze od tego,
jak duza konkurencja wystepuje miedzy firmami w danej branzy (Slusarczyk, 2012).
Oczywiscie struktura firm oraz ustalone przez firme priorytety bedy sie réznic
w zaleznosci od kraju. Ma na to bezposredni wptyw wiele czynnikéw spotecznych,
prawnych oraz politycznych. Ponadto duzg role w okreslaniu, czy dana branza osigga
przewage konkurencyjng majg dziatania rzadu, ktéry dzieki swoim inwestycjom moze
rowniez wptyngé na chec firm w danej branzy do inwestowania w danym regionie oraz
przypadek losowy (Zawalinska, 2005, s. 24-25).

Zaréwno w polskiej literaturze ekonomicznej jak i zagranicznej toczy sie nieustajacy
spor o okreslenie zakresu, w jakim nalezy pojmowac pojecie konkurencyjnosci. Problem
stanowi réwniez dobdér najrzetelniejszych i najdoktadniejszych miernikéw oceny oraz
warunkéw, ktore majg bezposredni wptyw na ksztattowanie sie wzrostu
konkurencyjnosci. Odpowiednie wyselekcjonowanie oraz dopasowanie weryfikatoréow
konkurencyjnosci warunkuje prawdziwos¢ i obiektywnos¢ wynikdéw uzyskanych poprzez
przeprowadzenie analizy celowej (Czyzewska, 2012).

Pojecie konkurencyjnosci ma zastosowanie w wielu dziedzinach ludzkiego zycia.
Jedna z nich jest dziatalno$¢ gospodarcza, gdzie konkurujg ze sobg przedsiebiorstwa oraz
przedsiebiorcy. Walczg oni miedzy sobg o jak najlepsze zaspokojenie potrzeb swoich
konsumentéw (Przybycinski, 2005, s. 11-19). Aby tego dokonaé zdobywajg nowe rynki
zbytu oraz prébujg uzyskaé dostep do jak najtanszych zrédet zaopatrzenia. Rozpatrujac
konkurencyjno$¢ w ptaszczyznie ekonomicznej ma ona miejsce pomiedzy rdéznymi
sektorami (Slusarczyk, 2011, s. 12-13). Jest ona rozumiana w kontekscie przemystu jako
catosci. Sektor to okreslona gatgZz przemystu oraz konkretna dziedzina dziatalnosci

gospodarczej zardwno produkcyjnej jak i ustugowej. Dziedziny te majg rdzine
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perspektywy rozwojowe i sg zalezne od tego, czy w wystarczajacy sposéb zaspokajajg
potrzeby nabywcéw, tworzg innowacje technologiczne oraz produktowe, wystarczajgco
zwiekszajg eksport, majg dostep do jak najtanszych zrédet surowcow, a takze potrafig
skutecznie pozyskac pracownikéw (Pawlak, 2013, s. 11-13).

Konkurencyjno$¢ mozna rozpatrywa¢ w pordwnaniu z innymi gospodarkami
narodowymi, poprzez badanie rozwoju poszczegélnych ekonomik, takich jak
zréznicowanie tempa rozwoju. Wzrost konkurencyjnosci charakteryzuje sie na przyktad
umiejetnoscig przechwytywania korzysci, ktére ptyng z miedzynarodowego podziatu
pracy z uwzglednieniem wymiany miedzynarodowej. Wéwczas jest to rywalizacja
ekonomiczna, ktéra zachodzi pomiedzy poszczegdlnymi panstwami na rynku (Pawlak,
2015, s. 15). Konkurencyjnosé wystepuje wiec na roznych poziomach, pomiedzy ktérymi
wystepujg istotne powigzania. Zwigzki miedzy poszczegdélnymi poziomami
konkurencyjnosci sg szczegdétowo zobrazowane w formie wykresu i przedstawione na
rycinie numer 4.

Konkurencyjno$¢ jest to pojecie, ktére mozna interpretowa¢ w dwojaki sposoéb:
z jednej strony jako cecha, wynik, atrybut, rezultat, z drugiej strony jako proces.
W pierwszym przypadku pojecie konkurencyjnosci jest rozpatrywane na tle zagadnien
gospodarczych i dotyczy gospodarki rynkowej. Uczestnicy rywalizujg na wielu
ptaszczyznach, na przyktad pracodawcy konkurujg z pozostatymi pracodawcami
o pracownikdéw, pracownicy z innymi pracownikami o miejsca pracy, producenci
o wzgledy konsumentéw probujac uzyskaé w ten sposdb jak najwyzsze korzysci,
konsumenci o zaspokojenie swoich potrzeb, dostawcy z pozostatymi dostawcami
o wzgledy odbiorcéw, odbiorcy z innymi odbiorcami o jak najkorzystniejsze warunki
u dostawcédw, a przedsiebiorstwa o jak najkorzystniejsze uregulowania na swoich
obszarach dziatania. Drugie znaczenie pojecia konkurencyjnosci jest zwigzane
z dochodzeniem do atrybutu, rezultatu, cechy, wyniku jakim jest rywalizacja. Jest to
proces, ktéry dany podmiot musi przejsé¢, aby docelowo staé sie konkurencyjnym. W tym
przypadku rywalizacja jest pojmowana w sensie czynnosSciowym jako konkurowanie

(Gorynia, tazniewska, 2009, s. 48).
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KONURENCYJNOSC
GOSPODARKI
KRAJOWEJ

Pozycja polityczno-
ekonomiczna

Rozwaj
infrastruktury

Poziom rozwoju
produkcji

KONKURENCYINOSC
SEKTORA

Uwarunkowania
polityczno-
ekonomiczne

Postep

techniczny Racjonalnosé

wydatkow

KONKURENCYINOSC
PRZEDSIEBIORSTWA

System

System doskonalenia
motywacyjny zawodowego
Umiejetnosci
pracownikow
KONKURENCYINOSC
PRACOWNIKA
Wyksztalcenie Umiejetnosci Motywacja

Rycina nr 4. Zwigzki miedzy poziomami konkurencyjnosci

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie Pawlak (2013).
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Pojecie konkurencyjnosci nie jest wiec jednoznacznie rozumiane. Jest ona
przedmiotem zainteresowania wielu dyscyplin naukowych. Konkurencyjnos¢ jest
rowniez wazna dla gospodarki jako catosci, poniewaz pozytywnie wptywa na
efektywnos¢ rynku, innowacyjnos¢ oraz rozwdj i dobrobyt spoteczny. Konkurencyjnosé¢
jest zatem pojeciem relatywnym oraz wartosciujgcym i okresla stan, ktory jest pozgdany
przez dane podmioty i jednoznacznie precyzuje pole rywalizacji (Szamrej-Baran, 2012,
s. 126-129). Rozbiezno$¢ wynika z proby skojarzenia kategorii pojecia konkurencyjnosci
z réznymi teoriami w ekonomii co ilustruje rycina numer 5, w tym z teorig wzrostu
gospodarczego, teorig miedzynarodowego handlu oraz teoriami mikroekonomii
(Pawlak, 2013, s. 15).

Przy rozpatrywaniu konkurencyjnosci nalezy wzigé¢ pod uwage uptyw czasu. Mozna
ja rozpatrywac w aspekcie dynamicznym oraz statycznym. Konkurencyjnos¢ statyczng
okresla sie tez jako konkurencyjnos¢ ex post. Ma ona charakter fotografii zestawu
danych cech dla okreslonego obiektu, ktére opisujg konkurencyjno$é. Jest to stan
konkurencyjnosci obiektu w danym momencie. Pozycja konkurencyjna jest wéwczas
wypadkowg zrealizowanych strategii konkurencyjnych w odniesieniu do strategii
konkurencyjnych rywali. Konkurencyjnos¢ ex post jest pozycjg uzyskang w wyniku
procesu konkurowania, czyli jest to rywalizacja w sensie procesowym. Konkurencyjnosé
dynamiczna to konkurencyjnosc ex ante. Jest to pozycja konkurencyjna prospektywna,
czyli przyszta. Okresla ona zdolno$¢ obiektu do konkurowania w przysztosci
w odniesieniu do umiejetnosci rywali, ktérg warunkuje potencjat konkurencyjny. Ma
ona charakter atrybutowy mozliwy do zrealizowania w przysztosci. Jej budowa opiera sie
na wykorzystaniu potencjatu konkurencyjnego, ktéry jest opisany w strategii planowane;j
lub zamierzonej. Jest to zatem kategoria analityczna, ktéra umozliwia przejscie od
konkurencyjnosci potencjalnej ex ante do konkurencyjnosci zrealizowane] ex post.
Powyisze strategie sg stosowane w celu osiggniecia jak najlepszej pozycji
konkurencyjnej, co warunkuje uzyskanie przewagi konkurencyjnej w zakresie potencjatu
konkurencyjnego oraz strategii konkurencyjnej. Przewaga konkurencyjna jest
rezultatem zastosowania odpowiedniego zbioru instrumentéw wchodzacych w sktad

strategii konkurowania (Juchniewicz, 2009).
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L4

Tearie wymiany miedzynarodowej
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Teorie lokalizacji

L

Teoria rozwoju i wzrostu
gospodarczego

L
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Waznym pojeciem jest takze potencjat konkurencyjny, ktéry mozna rozpatrywac

5. 59-60).

Teorie kierowania
i zarzagdzania

i badania zjawiska konkurencyjnosci gospodarki

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie Pawlak (2013).
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Rycina nr 5. Interakcje pomiedzy réznymi teoriami ekonomii podczas definiowania

w waskim oraz szerokim znaczeniu. Potencjat konkurencyjny w waskim znaczeniu
obejmuje zasoby, ktdre sg wykorzystywane lub mogg zosta¢ wykorzystane przez dany
obiekt. Poniewaz praca dotyczy okreslenia réoznic w konkurencyjnosci gospodarstw
rolnych z poszczegdlnych regiondw UE, przez okreslenie efektywnsci wykorzystania
przez nie zasobdéw, dotyczy zatem réwniez ich potencjatu konkurencyjnego w waskim
ujeciu. W szerokim znaczeniu natomiast w sktad potencjatu konkurencyjnego wchodzg

elementy takie jak zasoby, struktura oraz wizja strategiczna (Gorynia i tazniewska, 2009,




1.2. Konkurencyjnos¢ w teorii ekonomii

Pojecie konkurencyjnosci pojawito sie juz w okresie oswiecenia a zagadnienie to
ewoluowato z czasem. Zmieniaty sie takze przestanki, ktore je warunkowaty. W epoce
oswiecenia pionierami charakteryzujgcymi zagadnienie konkurencyjnosci byli mysliciele,
tacy jak Thomas Malthus oraz John Mill. Wéwczas intensyfikacja rozwazan dotyczacych
konkurencyjnosci byta Scisle powigzana z pojeciem globalizacji (Gorynia i Jankowska
2004, s. 48-55). Rozwazania i prowadzone badania przedstawiaty zdywersyfikowane
podejscie do tego zjawiska, ktére mozna byto zaobserwowaé w dwczesnej literaturze
ekonomicznej. Rozbieznos¢ w pojmowaniu pojecia konkurencyjnosci byta wypadkowg
réznic dotyczgcych sposobu myslenia o naturze spoteczenstw i gospodarek. Aktualne
analizy opierajg sie jednak na rozwazaniach teoretycznych, przy jednoczesnym
uwzglednieniu praktyki gospodarczej oraz obserwacji zmian zachodzacych na $wiecie
(Kierepska, 2008, s. 150-154). Z. Malara natomiast uwaza, iz rozwazania dotyczace
zagadnienia konkurencyjnosci sg tak samo pasjonujgce dla praktykdw i teoretykdw nauk
ekonomicznych jak dla filozoféw prdba zdefiniowania terminu szczescia (Malara, 2001,
s. 3-10). Zjawisko konkurencji jest integralnym elementem wszystkich gospodarek.
Odpowiada ona za alokacje zasobdw a takze jest podstawg warunkujgcg racjonalnosé
podejmowanych dziatan przez podmioty uczestniczagce na danym rynku. Poprzez
pogtebiajgce sie procesy globalizacji nastepuje zwiekszenie stopnia komplikacji przy
wyborze najodpowiedniejszych narzedzi stosowanych przez rywali znajdujgcych sie na
danym rynku. Ma to bezposredni wplyw na zwiekszenie rangi badan dotyczacych
zagadnienia konkurencyjnosci we wspétczesnie prowadzonych badaniach (Urban, 2008,
s. 431-437).

Konkurencja traktowana jest w neoklasycznej ekonomii jako okreslona forma, ktéra
prezentuje dang strukture rynkowg. Pomimo, iz pojmowanie w niniejszy sposéb
zagadnienia konkurencji ewoluowato, to jednak metody badan, teoretyczne aspekty
oraz analizy dotyczace tego pojecia ciagle siegajg do klasycznego nurtu w ekonomii.
Stanowi to kanwe do budowy obecnego pojmowania zagadnienia konkurencji (Maniak,
2004, s. 151-160). Wspotczesne podejscie do tego terminu zostato wypracowane dzieki
konfrontacji roznych pogladdéw. Konkurencyjnos¢ w dzisiejszych czasach jest synonimem

mechanizmu, ktéry ksztattuje pewng inicjatywe, efektywnos¢, jakos¢ oraz motywacje.
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Stwarza pewne podstawy warunkujgce odpowiedzialno$¢ za interesy konsumenta. Ma
na celu dazenie do jak najwyzszego zysku dla konsumenta, biorgc pod uwage wymiar
moralny w wolnej ekonomii, ktérego podstawg jest dazenie do jak najskuteczniejszej
maksymalizacji dochoddéw z dziatalnosci (Dtugotecki, 2004, s. 41-48).

Teorie konkurencji wedtug W. Szpringera mozna podzieli¢ na dwie grupy:
ewolucyjne oraz instytucjonalne. W przeciwienstwie do podejscia prezentowanego
przez A. Smitha, ktéry twierdzi, iz ingerencja panstwa w mechanizm rynkowy jest
szkodliwa, ujecie instytucjonalne ukazuje, ze regulowanie konkurencji jest niezbedne.
Uwaza on, iz na rynku zawsze beda wystepowac podmioty, ktére nie bedg stosowaty
regut gry rynkowej, a wrecz beda je tamac. Dlatego tez uwaza, iz niezbednym jest
wprowadzenie mechanizméw, ktére na biezgco bedg kontrolowac sytuacje. Teorie
ewolucyjne natomiast opierajg sie na koncepcji wolnej konkurencji. Wedtug nich rynek
sam powinien odpowiadac za utrzymywanie sie rownowagi, a dziatalnos¢ i jakakolwiek
ingerencja, ktéra ogranicza swobodng dziatalnos$¢ nie jest wskazana (Przybycinski, 2005,
s. 53-58).

Kolejng koncepcja jest teoria organizacji, ktéra opisuje konkurencyjnos¢ jako gre
dazacy do zerowego sumowania. Oznacza to, iz wzrost relatywnych udziatéw w jednym
panstwie przyczynia sie do spadku relatywnych udziatéw w krajach pozostatych. Teoria
ta przedstawia wystepujgce na rynku podmioty jako konkurentéw rywalizujgcych
o zasoby. W tym celu wykorzystujg oni strategie, ktére majg poprawi¢ ich pozycje
w zakresie wielkosci udziatéw na rynku oraz ich efektywnosci. Makroekonomia otwartej
gospodarki pod wzgledem jej konkurencyjnosci jest przede wszystkim powigzana
z realnymi kursami walutowymi. Ksztattujg sie one na skutek oddziatywania relatywnych
pozioméw kosztédw oraz cen w poszczegdlnych panistwach i sg one wyrazone we
wspdlnej walucie. Wedtug niniejszej teorii brak konkurencyjnosci jest wprost
proporcjonalny do niekorzystnej sytuacji cenowej, ktédra moze prowadzi¢ do deficytu na
biezagcym rachunku obrotéw. Tym samym tworzy sie zapotrzebowanie w polityce
makroekonomicznej na dostosowawcze dziatania. Teoria realnych kurséw walutowych
opiera sie na sytuacjach krétkookresowych, w ktérych niezbednym jest uruchomienie
mechanizmow majacych na celu poprawe relatywnych, krajowych cen ustug oraz débr

w relacji z resztg panistw. Nastepuje ona jednak przy zatozeniu, iz state sg czynniki
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strukturalne. Waznym aspektem jest konkurencyjnos¢ kosztowo-cenowa, a takze
stosunek bilansu obrotéw biezgcych z nig zwigzanych, w poszczegdlnych panstwach.
Konkurencyjnos¢ jest rozpatrywana w przedmiotowej literaturze, zaréwno na poziomie
makro, tak jak w przypadku M. Portera, a takze na poziomie mikro jak na przyktad
wedtug Paula Krugmana (Zielinska-Gtebocka, 2013, s. 26-37).

M. Porter ktadt duzy nacisk na uwzglednienie przy opracowywaniu konkurencyjnej
przewagi firm srodowiska narodowego (Piasecki, 2005, s. 241-251). Wedtug niego
niezbednym warunkiem do osiggniecia wysokiego poziomu konkurencyjnosci byto
uwzglednienie innowacji. Konkurencyjnos¢ wptywa na o wiele wyzszg efektywnosé
dziatan poszczegélnych podmiotéow na rynku. Waznym jest jednak, aby zachowac
ciggtos¢ przy wprowadzaniu nowych technologii, gdyz czynnik ten wptywa
w bezposredni sposdb na mozliwos¢ osiggniecia zatozonych wczesniej rezultatow.
M. Porter uwazat, iz ciggte rozwijanie dostepnej technologii jest jedyng efektywna
forma, ktéra wptywa na sprawne funkcjonowanie rynku. Zjawisko konkurencji jest
ksztattowane réwniez przez liczbe podmiotéw, ktére znajdujg sie na rynku. Model
ekonomiczny opisujacy konkurencje doskonatg zaktada, iz warunki, w ktdrej dziatajg
poszczegdlni uczestnicy gry rynkowej sg takie same, a preferencje zaréwno
konsumentéw jak i dostawcow sg zblizone. Taki schemat jest jednak sporym
uproszczeniem w poréwnaniu z konkurencjg rynkowa. Odnosi sie ona bowiem do
dziatalnosci podmiotéw, ktére dziatajg w zmiennych warunkach gospodarczych
i w rézny sposéb mogg oddziatywac na popyt poszczegdlnych towarow. Wedtug definicji
P. Samuelsona oraz W. Nordhausa zaden z producentédw nie ma wptywu na cene
rynkowg przy zatozeniu warunkéw konkurencji doskonatej. Podmiot jest jedynie
cenobiorcy, ktdry oferuje swoje dobra w cenie rynkowej, ktéra aktualnie obowigzuje.
R. Schmalensee uwaza natomiast, iz konkurencja zalezy od podazowej strony
gospodarki. Koncentruje sie na przedsiebiorcach, ktdrzy wystepujg na rynku jako
sprzedawcy i przyjmuje on, iz ich strategiczne zachowania majg bezposredni wptyw na
konsumentow, ktérzy swoje preferencje ustosunkowujg i zmieniajg w zaleznosci od
zmian jakosciowych oraz cenowych (P. Cyrek i M. Cyrek, 2007, s. 159-164).

E. Chamberlain analizujgc zagadnienie konkurencyjnosci wskazat, iz bezposredni

wptyw na ksztattowanie sie popytu na dany towar majg koszty reklamy. Podejscie to ma
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swoje odzwierciedlenie w definicji konkurencji niedoskonatej. Prezentuje on poglady
wskazujgce, ze konkurencja, ktéra wystepuje na rynku nie odzwierciedla modelu
konkurencji doskonatej. Twierdzi on, iz podmioty wystepujgce na rynku majg odmienne
preferencje, na co bezposredni wptyw majg oferowane ceny na poszczegdlne dobra.
Rynki te sg specyficzne, gdyz sprzedaz na nich oraz ich konkurencyjnosc¢ zalezy od jakosci
produkcji oraz reklamy, a nie tylko poziomu narzuconych cen.

Podsumowujgc powyisze rozwazania definicje konkurencji doskonatej mozna
zawezic¢ do przedsiebiorstw, ktére konkurujg cenami, a teorie konkurencji niedoskonatej
do podmiotédw rywalizujgcych produktami (Przybycinski, 2005, s. 53-58). Pojecie
konkurencji doskonatej zwigzane jest z wystepowaniem na rynku sporej liczby matych
podmiotéw gospodarczych, ktére sprzedajg homogeniczne produkty. Tym samym nie
majg one realnego wptywu na cene rynkowa. Model konkurencji niedoskonatej
rozwazany jest w aspekcie modelu konkurencji monopolistycznej oraz oligopolu,
z uwzglednieniem duopolu (Zielinska-Gtebocka, 2013, 25-55). Koncepcja konkurencji
niedoskonatej uwzglednia wahania cen jako wypadkowa reakcji konsumentow, ktérzy
uwzgledniajg jakos¢ produktéw, ich trwatosé, niezawodno$é, koszt oraz warunki
transportu, a takze inne czynniki pozacenowe, a nie tylko ceny. Preferencje
poszczegdlnych nabywcdw majg bezposredni wptyw na oferowane produkty, gdyz
pozyskiwani przez producentow klienci sg niewrazliwi lub mato wrazliwi na zmiany
poziomu cen. Tak wiec rozwazania na temat konkurencji doskonatej sg tylko idealnym
modelem, ktéry ma zastosowanie tylko w teorii (Urban, 2008, s. 433).

Zjawisko konkurencji w ujeciu miedzynarodowym zanegowat P. Krugman. Twierdzit
on, iz konkurencyjno$é gospodarki w panstwie jest jedynie wewnetrznym problemem
uzaleznionym od wydajnosci pracy jego spoteczenstwa. Uwazat, ze konkurencyjnosé
mozna rozpatrywaé jedynie w ujeciu mikroekonomicznym, gdyz tylko podmioty
gospodarcze mogg osiggngé konkurencyjnos¢ wzgledem swoich rynkowych rywali.
Wedtug niego klasyczna teoria handlu uniemozliwiata rywalizacje gospodarek
poszczegdlnych narodéw. Osigganie przewag komparatywnych poprzez specjalizacje
poszczegdlnych panistw w produkcji danych débr sprawia, iz nie rozpatruje sie ich jako
potencjalnych konkurentéw pozostatych krajow (Piotrowski, Zenka, 2010, s. 126).

Panstwa nie rywalizujg ze sobg, gdyz w przeciwieAstwie do przedsiebiorstw, ktére
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zmniejszona produkcja moze wyeliminowaé z danego rynku, nie dotyczy ich problem
wykluczenia. Ograniczona produkcja moze miec jedynie wptyw na zmniejszenie ptac
i pomniejszenie dobrobytu spoteczenstwa przy jednoczesnym zachowaniu przewagi
komparatywnej (Czech-Rogosz, 2007, s. 17-42).

Klasyczna teoria konkurencji jest niezbedna do analizy gospodarki rynkowej
i podkresla jak zasadniczg role w gwarantowaniu efektywnosci gospodarczej odgrywa
konkurencja. Efektywno$¢ alokacyjna przyczynia sie w bezposredni sposéb do
maksymalizacji dobrobytu spoteczeristwa oraz optymalizacji wykorzystania dostepnych
zasobow. Przy analizie modelowych warunkéw konkurencyjnosci zatozono, iz ilosé¢ débr,
ktéore nabywajg konsumenci, sg gwarancjg na zrownanie ceny z uzytecznoscig
kranncowych débr. Producenci natomiast wytwarzajg ilos¢ débr, ktéra zrownuje cene
rynkowg z kosztami krancowymi produktu. Wdwczas koszt spoteczny, ktory jest
ponoszony przy wytworzeniu danego dobra, w warunkach konkurencyjnych jest
proporcjonalny w stosunku do jego wyceny rozpatrujgc go w kategoriach uzytecznosci
krancowej. Struktura rynkowa stanowi problemowy aspekt przy rozpatrywaniu
klasycznego modelu konkurencyjnosci doskonatej oraz niedoskonatej. Okresla ona jaka
jest intensywno$¢ narzedzi konkurencji, w jaki sposéb dziatajg mechanizmy
ksztattowania sie cen, co wptywa na zachowania sie podmiotéw gospodarczych
wystepujgcych na rynku, jaka jest efektywnos¢ alokacji zasobdéw, czy dostep do gatezi
produkcji i ustug jest bezproblemowy, jakie s3 warunki réwnowagi w danym
przedsiebiorstwie, oraz okresla rownowage rynkowg w rozumieniu optimum Pareto
(Zelinska-Gtebocka, 2003, s. 25-55). Opisane modelowe warunki rdznig sie jednak
znacznie od rynkowej rzeczywistosci. Stanowi to bodziec do dalszego rozwoju pojecia
konkurencyjnosci z uwzglednieniem nowych zmiennych, ktére majg bezposredni wptyw
na sytuacje rynkowa.

Powstanie ekonomii przemystowej dato nowe spojrzenie na pojecie
konkurencyjnosci. Sytuacja rynkowa jest rozpatrywana w kontekscie problemoéw
strategicznego zachowania przedsiebiorcow. Przy analizie ekonomii przemystowe] uzyta
zostata teoria gier, analizujgca rézne zachowania poszczegdlnych podmiotdow, ktére
dziatajg w rozmaitych warunkach konkurencyjnych. Tworzy ona potencjalne scenariusze

zdarzen a takze wskazuje czynnosci, ktére wptywajg na osiggniecie zamierzonego celu.
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Zastosowanie w tej teorii uproszczen jest spowodowane niemozliwoscig
skwantyfikowania prawdopodobnych do zaistnienia okolicznosci. J. Nash wraz ze swoim
modelem stat sie impulsem do dalszych badan nad zagadnieniem konkurencyjnosci.
Przedsiebiorstwa funkcjonujace na rynku sg z zatozenia uczestnikami gry rynkowe;.
Opisuja jg reguty oraz okresla przestrzen do dziatan strategicznych. Rywale szukajg
strategii jak najbardziej racjonalnej dla siebie przy jednoczesnej analizie mozliwie
najlepszych strategii dla konkurentow. Stanowi to podstawe interakcji procesow
decyzyjnych, ktéra jest opisana w podstawowej zasadzie teorii gier jako ,dylemat
wieznia". Przy zatozeniu, iz podmioty rynkowe dziatajg racjonalnie, nie decydujac sie na
wspotprace majg wplyw na powstanie sytuacji rynkowej, gdzie réwnowaga jest
kreowana przez konkurencje wewnetrzng pomiedzy graczami szukajgcymi docelowo
najlepszej strategii na potencjalng strategie innych przedsiebiorstw. W takiej sytuacji
zaden z graczy nie jest sktonny, aby zmienié¢ swoje zachowanie. Uwzglednia przy tym
potencjalne reakcje pozostatych przedsiebiorstw. Trwa to tak dtugo, jak dtugo pozostali
gracze takze dziatajg racjonalnie (Malawski i in., 1997).

Podczas przeglagdu podstawowych koncepcji konkurencji przedstawionych w tabeli
numer 1, ktére sg stosowane w ekonomii, mozna zauwazy¢, iz ewoluujg one wraz ze
zmianami w funkcjonowaniu przedsiebiorstw i gospodarek na rynku. Definicje sg
rozbudowywane oraz w zaleznosci od wystepujgcych potrzeb i sytuacji rozwijane. We
wspodfczesnych teoriach ekonomii mozna wyrdzni¢ dwa gtdwne podejscia przy analizie
niniejszego  terminu.  Pierwszy obejmuje  kluczowe kwestie = réwnowagi
makroekonomicznej, w tym szczegdlnie uwzgledniony jest wptyw konkurencji na catg
gospodarke. Jest to podejscie, ktére reprezentujg J.M. Keynes oraz postkeynesisci.
Drugie podejscie dotyczy aspektu mezoekonomicznego i mikroekonomicznego, ktére
jest blizsze poszczegdlnym branzom i pojedynczym firmom. Ujawnia sie przy teorii gier
oraz w koncepcjach rozwijanych w ramach zagadnienia ekonomii menadzerskiej,
w szczegdlnosci w modelu pieciu sit konkurencyjnych M. Portera. W gtdéwnej mierze
podejscie to ma swoje odzwierciedlenie i zastosowanie przy zasobowe] teorii

konkurencji (Gorynia, tazniewska, 2009, s. 45-47).
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Tabela nr 1. Interpretacje pojecia konkurencji w réznych nurtach ekonomii

. . Poziomy Rodzaje
Teoria Konkurencja S, S,
konkurencyjnosci | konkurencyjnosci
e ,sitaregulujgca”
poczynania uczestnikéw
procesOw wymiany -
przedsiebiorcéw
i konsumentoéw, dzieki jej
dziataniu zasoby trafiaja > =z I
do najbardziej 23838 2
Teori produktywnych EEE S
eoria . c 9 ¢ © o
zastosowan, o S o 57
klasyczna . . ~x Q2 = S 5
éegmstyczne poczynania g g g Ly
jednostek 2§ = Qé’ 5
stuzg wzrostowi € EE 2
dobrobytu w skali catej
gospodarki
e rywalizacja okreslonych
uczestnikdw zycia
gospodarczego
e rywalizacja miedzy
kapitalistami -
uczestnikami tej same;j
branzy prowadzi do
ustalenia sie ceny
rynkowej okreslonego
dobra =z < g
e rywalizacja miedzy B O g 9
Teoria kapitatami ulokowanymi g g e E
Karola w réznych branzach S S £ 3
Marksa ksztattuje poziom § § E ©
rentownosci tych branz NS &2
e proces prowadzacy do € E E 2
koncentracji
poszczegdblnych branz,
ktdrych struktura
przyjmuje cechy rynku
oligopolistycznego
i monopolu
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Teoria
neoklasyczna

stan na rynku

— sytuacja idealna,
charakteryzujaca sie
atomizmem po stronie
podazy
przeciwienstwo
monopolu

makroekonomiczny,
mezoekonomiczny

miedzybranzowa,
wewnatrzbranzowa

konflikt, kooperacja
i zmowy miedzy

uczestnikami zycia = > . ©
c g © g
gospodarczego 3 8 g &
: wsp6tzawodnictwo £ E N
Teoria . . o 2 o o
. miedzy graczami € 5 5N
gier ) : g = S 5
rynkowymi g 8 yNw
struktura rynku N~ “é" 5
- tto dla wyjasniania € E 2
rzeczywistych
zachowan firm
nie jest ,sitg regulujacy”,
wskazujgca
optymalizujagce dziatanie -
z punktu widzenia g g
dobrobytu spotecznego = 2
John Maynard cOBTOBYIU spoteczneg £ c
jej dziataniu musi < ©
Keynes, . /s o o)
Ly towarzyszy¢ aktywnosc < >
postkeynesisci ) 0 IS
panstwa o 5
X —
moze prowadzi¢ do £ €
umacniania sie silnych,
duzych przedsiebiorstw
i monopolizowania branz
nie tylko struktura
branzy, ale przede
wszystkim zachowanie > g
przedsiebiorstw O .g
Koncepcje zaangazowanie g ©
zachowan firm w walke S @
. . ¥
strategicznych konkurencyjng dla g §
jednych oznacza v 2
przetrwanie, a dla innych, S 2

stabszych wyparcie
z rynku
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Szkota
austriacka

e proces odchodzenia
od réwnowagi
w wyniku dazenia
firm (czyli ludzi,
ktorzy je tworza) do
osiggania
lepszej od
dotychczasowej
pozycji rynkowej
i finansowej

e w zaleznosci od poziomu
umiejetnosci
dopasowania oferty do
potrzeb, nie zawsze
precyzyjnie okreslonych,
firma wygrywa lub
przegrywa walke
konkurencyjng

wewnatrzbranzowa

Ekonomia
ewolucyjna:

- nurt
schumpeterian-
ski
- nurt
instytucjonalny
- subiektywisci
austryjaccy

e podstawowy

mechanizm selekcji
w Srodowisku
rynkowym

e podmioty rywalizuja

miedzy sobg za pomoca
innowacji

e firmy podejmuja

rézne dziatania, ale

tylko te bardziej
skuteczne majg szanse na
przetrwanie

e przetrwajg nie

tyle najlepiej
przystosowani, ile
przystosowani

® proces przyczyniajacy

sie do dyfuzji wiedzy,

a tym samym do rozwoju
gospodarczego
przedsiebiorstw

i krajow

mikroekonomiczny

wewnatrzbranzowa
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e proces odchodzenia
od réwnowagi,
ktéra opiera sie na ciggtej
walce miedzy firmami

e przedsiebiorstwa

poszukujg zrédet §

Nowa teoria przewagi komparatywnej é
konkurencji - w obrebie zasobdéw e
teoria e firmy daza do zajecia %
zasobowa korzystnej pozycji na §
€

rynku i pozyskania
przewagi konkurencyjnej
w wybranych segmentach
rynku, zamierzajg
odnotowac lepsze wyniki
finansowe niz inni

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie Gorynia i tazniewska (2009).

Znaczenie konkurencyjnosci jest coraz bardziej istotng kwestig takze w odniesieniu
do catego sektora rolnego. Konkurencyjnos¢ polskiego rolnictwa, podobnie jak
konkurencyjno$é reszty panstw cztonkowskich Unii Europejskiej, jest w wiekszosci
ksztattowana w oparciu o wspdlng polityke rolng oraz jednolity rynek europejski.
Czynnikiem, ktdéry odgrywa jedng =z najwazniejszych rél w ksztattowaniu sie
konkurencyjnosci miedzynarodowej jest poziom cen na podstawowe produkty rolne

sprzedawane w Unii Europejskiej (Nowak, 2016, s. 113-125).

1.3. Wymiar cenowy konkurencyjnosci

Ceny s3 czynnikiem majacym decydujagcy wptyw na pozycje konkurencyjng
gospodarki. Oczywiscie poza czynnikiem cenowym niezwykle waznymi cechami jest
jako$¢ produktu, jego innowacyjnos¢ oraz unikalno$é¢ w poréwnaniu zinnymi
produktami, sposéb sprzedazy i dotarcia do klienta, umiejetnos¢ zaspokojenia oraz
zidentyfikowania indywidualnych potrzeb oraz gustéw klientéw, umiejetnosci
prowadzenia odpowiednich dziatan promocyjnych a takie wizerunek firmy, ktéry

powinien by¢ oparty o zaufanie do jakosSci oraz niezawodnosci produktéw przy
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jednoczesnej wysokiej jakosci obstugi klientéw. Wszystkie te czynniki razem decyduja
o mozliwosci kreowania ceny, gdyz konsument jest w tej dziedzinie ostatecznym
arbitrem (Szczepaniak, 2005, s. 9 -10).

Cena ma bezposredni wptyw na ksztatt i poziom konsumpcji. Decyduje ona
o wartosciach popytowych na poszczegdlne dobro oraz jest czynnikiem warunkujgcym
potencjalny wybér danego produktu przez konsumenta. W szerszej definicji jest ona
uwazana za wyznacznik wartosci, gdyz powinna ona odzwierciedla¢ réznice
w korzysciach wynikajgce z tytutu kupna oraz uzytkowania okreslonego dobra
w poréwnaniu z wachlarzem produktéw konkurencyjnych (Kiezel, 2004, s. 48). Cena to
wielkos¢, ktdra stanowi kluczowy bodziec marketingowy, co wptywa w bezposredni
sposéb na efekt sprzedazy. Rdéznice pomiedzy poziomem cen a ogdlng wielkoscig
sprzedazy sg ksztattowane przez wiele réznych czynnikdéw takich jak rodzaj produktu,
dostepnos¢ innych substytutéw, poziom dochodéw konsumentéw oraz wrazliwosé
klienta na cene, ktéra wynika z doswiadczen w kontekscie innych cen. Poréwnaniem
ogdlnej ceny do ceny danego dobra, ktére konsument chce naby¢ jest cena odniesienia
i to ona odgrywa kluczowag role podczas podejmowania decyzji konsumenckich.
Konsument, ktéry poréwnuje cene obecng na dane dobro do ceny poczatkowe]j oraz
odnosi sie do cen produktéw konkurencyjnych moze miec poczucie straty lub zysku co
warunkuje jego zachowanie zakupowe (Falkowski i Mackiewicz, 2015, s. 9).

Wrazliwos¢ konsumentdédw na zmiane cen mozna opisa¢ w ramach dziewieciu
czynnikdw. Wrazliwos¢ zakupujgcego zmniejsza sie, gdy dane dobro, ktére chce zakupic
ma wartos¢ unikalna. Istnienie substytutdw pogarsza decyzyjnos¢ w zakresie zakupu.
Jezeli dane dobro nie jest poréwnywalne z produktami wystepujacymi na rynku,
wrazliwos¢ na cene spada. Jest ona takze zmniejszona im wydatek stanowi mniejszg
proporcje w dochodzie konsumenta (Nosecka i in., 2011). Przektada sie to réwniez na
proporcje, ze im mniejszy koszt zakupu i im wyzszy koficowy pozytek tym sktonnos$é do
zakupu jest wyzsza. Zwiekszanie ilosci oséb przy zakupie i pdiniejszym uzytkowaniu
danego dobra zwieksza che¢ zakupowa. Wazne czy dane dobro jest kompatybilne
z produktami, ktére sg juz wczedniej uzywane. Sprzyja to réwniez checi zakupu. Duzy
wptyw na decyzyjnos¢ ma rowniez relacja ceny do jakosci, gdyz im produkt jest

uznawany za bardziej prestizowy i dobry jako$ciowo, konsument wykazuje mniejszg
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wrazliwos¢ na cene. Ostatnim czynnikiem jest magazynowanie produktu. Jezeli dane
dobro wykazuje takie mozliwosci zwieksza to che¢ zakupu (Nagle 1987, s. 84 - 104).
Cena dobra spetnia role w postrzeganiu przez konsumentéw cech jakosciowych
produktu (Shiv i in., 2005, s. 383). Postrzegana jest jako petnigca funkcje wskaznika tej
jakosci, gdyz w przypadku, gdy klient nie zna danego produktu jest on Swiadom
dywersyfikacji jakosciowej danych débr (Mazurek-topacinska, 2003, s. 117). Cena petni
rowniez funkcje kreatora rynku poprzez jej zdolnosci do definiowania grup klientéw. Jest
ona pewnym standardem, ktéry dzieli rynek produktdw na segmenty. Wyrdznia sie piec
podstawowych segmentéw cenowych na rynku (tabela nr 2): ekonomiczny, ofertowy,
jakosciowy, luksusowy oraz ekskluzywny. Klienci nalezacy do poszczegdinych
segmentéw charakteryzujg sie zupetnie innymi potrzebami oraz oczekiwaniami a dla

kazdej z grup cena petni inng role (Szczepanski, 2005, s. 93).

Tabela nr 2. Segmenty cenowe rynku

Nazwa segmentu Rola ceny Wiodacy motyw zakupu

] L e obrona statusu i wyjatkowosé
ekskluzywny bariera dla aspiracji .
e unikalna forma produktu

o e petne spetnienie emocjonalne
luksusowy drogowskaz aspiracji
e wycyzelowana forma produktu

) _ ) e zaspokojenie optimum potrzeb
racjonalizowanie

jakosciowy emocjonalnych, maksimum funkcji

wyboru ) ) .
e najlepsza forma z masowej produkcji
e najlepsza cena za rynkowy standard

ofertowy ograniczenie wyboru funkcjonalny
e standardowa forma produktu
. determinowanie e tylko cena
ekonomiczny
wyboru e podstawowa forma produktu

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie Szczepariski (2005, s. 93).
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Funkcje, w ktorych cena ma bezposredni wptyw na klienta jest wiele. Rozpatrujac ja
w konteks$cie marketingowym dostarcza wielu podstawowych informacji o produkcie
wtym o jakosci i wyjgtkowosci w pordwnaniu z dobrami oferowanymi przez
konkurencje. W ujeciu dochodowym stanowi koszt a w aspekcie psychologicznym jest
motywatorem do reakcji na zmiane cen (Nosecka i Pawlak, 2014). Cechy te powodujg, iz
cena ma bardzo duzy wptyw na ksztattowanie konkurencyjnosci na rynku. Konkurowanie
za pomocg ceny to bezposrednia rywalizacja o zwiekszenie udziatéw w danym rynku,
a co za tym idzie wzrostu zyskdw. Ksztattowanie jej to strategie, ktére rozgrywaja
pomiedzy sobg podmioty uczestniczace na jednym rynku. Konkurenci przedkfadajg
swoim nabywcom nizsze ceny niz u swoich rywali, aby by¢ konkurencyjnymi (Kotler,
2002, s. 191).

Zbyt wysokie ustalenie ogdélnych cen jest wypadkowg zawyzania jej poziomu przez
konkurencje. Natomiast zjawisko szacowania cen na zbyt niskim poziomie moze
zniecheci¢ nowych przedsiebiorcow do wejscia na wewnetrzny rynek. Ksztattowanie sie
ceny zalezy réwniez od zewnetrznego otoczenia w ramach rynku wewnetrznego, czyli
na przyktad od regulacji prawnych, ingerencji paristwa w rynek wewnetrzny, zachowan
nabywcow oraz konkurentéw oraz koniunktury gospodarczej (Szczepaniak, 2022, s.47).
Wazny jest réwniez aspekt dotyczacy zdolnos$ci wytworczych danego podmiotu oraz
ponoszonych przez niego kosztow. Przy ustalaniu ceny nalezy bra¢ pod uwage
utrzymanie pozycji na rynku, maksymalizacje sprzedazy, dazenie do zwiekszenia
udziatdbw w rynku przy jednoczesnym wzmacnianiu pozycji konkurencyjnej, a takze
zdobywanie nowych odbiorcéw na swoje produkty. Prosperujgcy na danym rynku
podmiot musi posiada¢ zdolnos¢ do utrzymania sie i pozostania na danym rynku, gdyz
jest to znaczacy problem w przypadku intensywnej konkurencji lub tez recesji. Wazne
jest aby podmiot potrafit zachowac¢ ptynnos¢ finansowa nawet w warunkach obnizenia
cen (Czubala, 2012, s. 122).

Temat relacji cenowych jest szczegdlnie wazny w ksztattowaniu konkurencyjnosci
miedzynarodowej. Konkurencyjnos¢ na rynku unijnym oraz na rynkach swiatowych
opiera sie na szeroko rozumianej rywalizacji. Niezwykle waznymi aspektami sg jako$é
produktow, ich innowacyjnos$¢ i unikalnosé¢, a takze umiejetno$é dotarcia do klienta,

identyfikowanie izaspokajanie jego indywidualnych potrzeb, poczynione dziatania
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promocyjne, wizerunek firmy oparty na zaufaniu, ale przede wszystkim cena. Czynniki
te decydujg o postrzeganiu krajowych produktéw przez konsumentdéw z innych panstw,
gdyz konsument jest ostatecznym arbitrem. Miedzynarodowa konkurencyjnosé¢ danego
kraju jest uwarunkowana czynnikami takimi jak: korzystne warunki naturalne, dogodna
lokalizacja wzgledem rynku, zaopatrzenia i zbytu, mozliwo$¢ zastosowania bardziej
efektywnych i innowacyjnych technologii, umiejetnosci zarzadcze na wyzszym poziomie
oraz nizsze koszty pracy. Wszystko to przektada sie na cene wytwarzanego dobra
(Szczepaniak, 2016, s. 7-9). Przeniesienie kapitatu do panstwa o relatywnie niskich
cenach czynnikéw produkcji oraz kosztach produkcji, niejednokrotnie zmniejsza
znaczenie poziomu technologicznego i technicznego krajow, wazny jest wéwczas efekt
skumulowany. O pozycji oraz poziomie konkurencyjnosci danego dobra na rynku
miedzynarodowym decyduje bowiem poziom ofert cenowych w krajach eksportujgcych
przy okreslonym standardzie wymogow jakosciowych (Nosecka, 2013, s. 36-39).
Przewaga na rynku ogdlnokrajowym moze by¢ budowana w dwojaki sposdb, biorgc
pod uwage relacje miedzy ceng lub jakoscig. Pierwsza z nich to przewaga kosztowo-
cenowa danej oferty, ktora zaktada minimalny, akceptowalny poziom danego dobra.
Druga to przewaga jakosciowa, ktéra charakteryzuje sie wysokim poziomem cen. Proces
uczenia sie sprzyja budowaniu przewagi kosztowej, gdyz wyziszy poziom
specjalistycznego wyksztatcenia oraz zdobywanie doswiadczen przez site roboczg
zwieksza produkcje w danej jednostce czasu. Skutkuje to mniejszg liczbg odstepstw od
zatozen technologii, a spadek kosztow jest uzasadnieniem dla dalszych inwestycji, ktére
majg wptyw na zwiekszenie sie skali oraz osiggniecie maksymalnego wykorzystania mocy
produkcyjnych. Sprzyja to dalszemu obnizeniu kosztéw. Dalsza redukcja kosztow moze
nastgpi¢ poprzez wykorzystanie techniki zwigzanej ze zrozumieniem logiki powstawania
danych kosztéw w poszczegdlnych dziataniach na poziomie konkretnych aktywnosci.
Natomiast przewaga, ktéra jest budowana na jakosci ofert i wzroscie rentownosci
poprzez dziatania majgce na celu podwyzszenie cen jest odzwierciedleniem koncepcji
podziatu rynku na segmenty. Odbiorcy akceptujg wysokie ceny, gdyz majg swiadomosé
przewagi jakosciowej oraz chcg zaspokaja¢ swoje unikalne a nie tylko standardowe
potrzeby. Dostawcy, ktdrzy podnoszg ceny i prowadzg strategie wysokiej jakosci przy

wyzszych kosztach wiedzg, iz konkurencja taka oznacza rezygnacje z rynku masowego,
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co przektada sie na mniejszy wolumen sprzedazy, a co za tym idzie ograniczone
mozliwosci wzrostu grona odbiorcéw na dane dobro (Kowalski 2021, s. 135-136).

Konkurencyjnos¢ jest utozsamiana ze sprzedazg produktéw z zyskiem, a bycie
konkurencyjnym na arenie miedzynarodowej generuje zysk relatywnie wiekszy.
Konkurencyjnos¢ jest mierzona ceng, ktérg mamy zaptaci¢ partnerom handlowym
w poréwnaniu do cen naszych konkurentow. Nie jest przy tym uwzgledniony spadek cen
wynikajacy z inflacji za granicg oraz obnizki kursu waluty, czy tez spadek cen na rynku
krajowym. Rozpatrywany jest tylko efekt korcowy. Podejscie to nie przez wszystkich
uwazane jest za stuszne, jednak niniejsza definicja w trafny sposéb odzwierciedla
poprawe konkurencyjnosci w przypadku, gdy wzrost wydajnosci pracy wyprzedza
w sposob zdecydowany wzrost ptac oraz w przypadku, gdy zachodzg korzystne zmiany
w efektywnosci wykorzystania czynnikéw produkcji na wyzszym poziomie, niz w cenach
wyrobow bedacych przedmiotem miedzynarodowej wymiany danego kraju.
Przedstawione tendencje umozliwiajg poszczegdlnym panstwom wzgledng obnizke cen
wytwarzanych wyrobéw bez naruszenia zdolnosci rozwojowych, czyli bez obnizenia
dynamiki akumulacji (Klamut, 2014, s. 58-60).

Bazujac na zatozeniu, iz konkurencyjnosé ma bezposrednie odniesienie kosztowe
a cena ulokowania danego dobra na ogélnoswiatowym i ogdlnoeuropejskim rynku jest
przyjeta na okreslonym i zatozonym poziomie, wowczas wieksze szanse wejscia na rynek
oraz wyzsze szanse na utrzymaniu sie na tym rynku majg producenci ponoszacy
stosunkowo nizsze koszty zaréwno marketingu jak i samej wytwarzanej produkcji.

Wazny jest takze catoksztatt ostatecznej struktury kosztéw (Bernard, 2000).

1.4. Najwazniejsze wskazniki poziomu konurencyjnosci

Gospodarka jest konkurencyjna wéwczas, gdy umie dostosowaé spoteczno-
ekonomiczne cele oraz mechanizm swojego funkcjonowania do warunkéw nie tylko
wewnetrznych, ale réwniez zewnetrznych, czyli miedzynarodowych. Potrafi ona
wykorzysta¢ zmiany zachodzgce w strukturze gospodarki ogodlnoswiatowej do
pobudzenia wtasnego rozwoju regionalnego, ale réwniez bedzie oddziatywata na zmiany

warunkéw rywalizacji zapewniajgc zwiekszenie korzysci z udziatu w podziale pracy na
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arenie miedzynarodowej. Zdolno$¢ w zakresie przystosowania sie gospodarki
i dziatajgcych w niej podmiotdw pozwala na ich utrzymanie sie na rynku, a takze
poprawe swojej pozycji w warunkach globalnych. Zewnetrzna zdolnos¢ konkurencyjna
jest dtugofalowym procesem i umiejetnoscig gospodarki do sprostania rywalizacji na
poziomie miedzynarodowym. Odnosi sie gtéwnie do udziatu gospodarki w danym kraju
w wymianie miedzynarodowej i jest pojeciem zawezonym w stosunku do
miedzynarodowej zdolnosci konkurencyjnej. Konkurencyjnos¢ rozpatrywana w aspekcie
wynikowym jest interpretowana jako umiejetnos¢ do konkurowania w okreslonym
momencie czasowym i jest reprezentowana przez synchroniczne i statystyczne ujecie
konkurencyjnosci. Pozycja konkurencyjna to dany stan oraz zdolnos¢ do zmian w udziale
danego kraju w obrotach miedzynarodowych, na przyktad w handlu w zakresie
towarow, ustug i czynnikdw wytworczych oraz zdolnos¢ do ewolucji struktury tych
obrotédw wraz ze wszystkimi jej przemianami jakosciowymi (Pawlak, 2013, s. 22-25).
Podstawowym wskaznikiem mierzagcym miedzynarodowg pozycje konkurencyjna

kraju jest udziat w $wiatowym imporcie (MS) i eksporcie (MP).

MS = )’(‘—V‘; x 100% MP = D“:—vkv x 100% (1)

gdzie:
Xk, M g - eksport/import kraju k;

Xw, M, - eksport/import Swiatowy.

Przyjeta jest zasada, ze gdy udziat danego kraju nie ulega zmianom, badz tez rosnie
w stosunku do eksportu swiatowego to jego pozycja utrzymuje sie, badz umacnia. Im
wyzszy jest udziat danego paniistwa w imporcie tym nizsza konkurencyjnos$é tego kraju
w skali miedzynarodowej (Nosecka i in., 2011, s. 63).

Wskaznik terms of trade (TOT) wskazuje zmiany sity nabywczej eksportu do importu
w poszczegdlnych panstwach. Poréwnuje relatywne ceny dla débr eksportowanych do
débr importowanych w danym kraju, przy zatozeniu okreslonych warunkéw wymiany
miedzynarodowej. Wskaznik mozna rozpatrywa¢ w aspekcie cenowym, czyli

nominalnym oraz ilosciowym, czyli realnym.
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Pex (ti P
ToT = ex (ti) - ex (to)

x 100% 2)
Pim@)  Pim (to) (

gdzie:

Pex (ti) - Przecigtne ceny eksportowe w okresie badawczym;
Pex (to) - Przecigtne ceny eksportowe w okresie wyjsciowym;
Pim (ti) - Przecigtne ceny importowe w okresie badawczym;

Pim (t0) - Przecigtne ceny importowe w okresie wyjsciowym.

Wzrost poziomu wskaznika ToT informuje o tym, iz ceny produktéw eksportowych
w danym kraju ulegty zwiekszeniu w okresie badanym o wiele bardziej niz w okresie
bazowym rozpatrujgc je w poréwnaniu do wzrostu cen produktéw importowanych.
Niniejszy miernik zaliczany jest do wskaznikdw pomiaru konkurencyjnosci, poniewaz
jego wzrost na poziomie danego sektora moze przetozy¢ sie w bezposredni sposdb na
zdolnosci dostosowawcze badanego kraju do struktury jego zapotrzebowania na rynku,
a takze na zmiany geografii eksportu pod wzgledem uzyskiwanych cech. Wzrost
wskaznika ToT, rozpatrujagc w kontekscie jednorodnych produktéw, moze oznaczac
poprawe ich jakosci oraz zmiany w sposobie sprzedazy. Z drugiej jednak strony
zwiekszenie sie poziomu wskaznika ToT w dtuzszej perspektywie moze oznaczac takze
wzrost kosztéw produkcji przy jednoczesnym obnizeniu sie konkurencyjnosci cenowej
produktéw, ktdére sg wytwarzane w badanym kraju (Nosecka, 2013, s. 33-34).
Powszechnie stosowanymi miernikami ilosciowymi sg takze: wskaZznik penetracji

importowe]j (MP) oraz wskaznik specjalizacji eksportowej (SI).

MP = Q_;ﬁM Sk = f{—: + ’;—VVVV (3)
gdzie:
M - import;
X - eksport;

Q - produkcja;

X ik - eksport produktu i z kraju k;
Xk - catkowity eksport kraju k;

X iw - eksport produktu i na Swiecie;

X - catkowity eksport swiata.
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Wskaznik penetracji importowej okresla udziat importu w catkowitej podazy na rynku
wewnetrznym. Okresla jaka czes$¢ catkowitej konsumpcji krajowej zaspokajana jest
poprzez import. Wskaznik specjalizacji eksportowej natomiast poréwnuje udziat
produktu (i) w eksporcie kraju (k) przy udziale tego produktu w $wiatowym eksporcie.
Oba powyzisze wskazniki stosuje sie najczesciej tacznie, a za najkorzystniejsze wyniki
uznaje sie niskg wartos¢ wskaznika penetracji importowej przy jednoczesnie wysokiej
wartosci wskaznika specjalizacji eksportowej. Jezeli niniejsze wartosci ksztattujg sie
w odwrotny sposdb, wéwczas moze to znaczyg, iz konkurencyjnosc¢ danej gospodarki lub
tez jej sektora nie jest satysfakcjonujgca (Nosecka i in.,2011, s. 63-64).

Eksportowaq specjalizacje w badanym kraju w zakresie danego sektora, produktu,
badz tez ich grupy mozna rozpatrywac¢ za pomocg wskaznika pokrycia importu
eksportem (CR ).

CRy = ;—i X 100% (4)

gdzie:
Xk —wartos¢ eksportu;

M i — wartos¢ importu.

Jezeli wartos$é niniejszego wspotczynnika przekracza 100 wéwczas oznacza to, iz badany
kraj posiada specjalizacje w danym zakresie, dysponujac wzgledng przewaga nad
partnerami. Wskaznik pokrycia importu eksportem jest miarg przewagi komparatywnej,
jednak w potaczeniu z pozostatymi wskaznikami staje sie bardzo uzytecznym narzedziem
stuzgcym do analizy konkurencyjnosci.

Ze wzgledu na fakt, iz konkurencyjnos$é¢ jest miarg relatywng, wnioskowanie
w temacie pozycji konkurencyjnej dla danego sektora gospodarki badz tez produktu,
bazujac wytgcznie na danych o catkowitej wielkosci produkcji krajowej lub tez wartosci
obrotéw handlowych moze byé bardzo ograniczone. W zwigzku z powyiszym
wskazanym jest, aby stosowac¢ miary, ktére dokonajg analizy i poréwnania jednego
sektora z innymi. Aspekt ten uwzgledniajg takie miary ujawnionych przewag
komparatywnych jak: indeks relatywnej komparatywnej przewagi eksportu (XRCA),
indeks relatywnej chtonnosci importu (MRCA), atakze indeks relatywnej przewagi

handlu (RTA) (Nosecka i in., 2011, s. 64 - 69).
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Indeks XRCA to stosunek dwodch ilorazéw. Pierwszy z nich to stosunek eksportu
danego produktu (i) w kraju (k) do eksportu badanego produktu w kraju (m). Drugi iloraz

to stosunek ogdlnego eksportu towarowego w obu krajach przy wytaczeniu badanego

produktu.
Xik . 2jj=iXjk
XRCAjy = — + —/———— 5
ik Xim Zj,j::ixjm ( )
gdzie:
X - eksport;

i, j - kategorie produktow;

k, m - kraje.

Wartos¢ dla indeksu XRCA powyzej 1 wskazuje na fakt, ze badany kraj posiada przewage
komparatywng w zakresie badanego produktu. Wartos¢ ponizej 1 oznacza brak takowej
przewagi.

Indeks MRCA jest bardzo zblizony do indeksu XRCA pod wzgledem budowy. Rzni
sie jedynie uwzglednieniem importu zamiast eksportu.

Mik . Zjj=iMijk
Mim Yjj#i Mjm

MRCA ;, = (6)

gdzie:
M - import;
i, j - kategorie produktow;

k, m - kraje.

Poziom indeksu MRCA interpretuje sie dokfadnie odwrotnie niz indeksu XRCA.
Uzyskiwanie wartosci powyzej 1 oznacza, iz dany kraj nie posiada przewagi
komparatywnej. Wartosci ponizej 1 oznaczajg, iz badany kraj posiada takg przewage.

Kolejny indeks RTA jest réznicg pomiedzy indeksami XRCA oraz MRCA.

RTA ik — XRCA ik — MRCA ik (7)

Dodatnia wartos¢ wskaznika RTA oznacza istnienie przewagi komparatywnej, ujemna

oznacza niekorzystng sytuacje konkurencyjng. RTA jest wskaznikiem bardziej
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kompleksowym niz samo XRCA lub MRCA, ze wzgledu na fakt, iz uwzglednia zaréwno
import jak i eksport w badanym kraju.

Rozpatrujgc handel artykutami zywnosciowymi istotnym aspektem jest rozréznienie
wymiany  wewnatrzgateziowej od wymiany zewnatrzgateziowej. Wskaznik
wewnatrzgateziowy (ITT) okresla znaczenie handlu wewnatrzgateziowego.

_ ikt Mi)— Xik— Mkl

= X [0)
ITT, AT 100% (8)

gdzie:
X ik — wartos$¢ eksportu kraju i do kraju k produktu i;

M jx — wartos¢ importu kraju i z kraju k produktu i.

Jesli wskaznik przyjmuje wysokie wartosci, ktére zmierzajg do 100, wéwczas Swiadczy to
o wystepowaniu wymiany wewnatrzgateziowej, ktéra w wysokim stopniu naktada sie na
strumienie importu i eksportu towaréw w danej gatezi, co swiadczy o fakcie, iz taki
handel znajduje swoje uzasadnienie nie w komplementarnosci struktur wytwodrczych
a w substytucjonalnosci. Indeks ITT przyjmujacy wartosci oscylujgce koto zera wskazuje
z kolei na fakt, iz wystepuje handel miedzygateziowy.

Pomiaru konkurencyjnosci mozna dokona¢ réwniez poprzez wykorzystanie cen,
przy analizie pordwnawczej cen i kosztow jednostkowych. Stuzy do tego wskaznik cen

relatywnych wyrazonych we wspdlnej walucie (Cl).

cr, = 2iPixEx Wi (9)

Py X E
gdzie:

Py, P; - indeks cen kraju badanego (k) oraz krajow (i) z otoczenia;

E «, E - nominalny kurs walutowy kraju badanego (k) oraz krajow (i) z otoczenia;

W, - waga przypisywana krajowi (i) z otoczenia.

Zastosowanie tej formuty w praktyce wymaga odpowiedniego doboru odpowiednich
wskaznikéw cen, a takze systemu wag. Warto$ciami ogdlnodostepnymi, teoretycznymi,

ktdre mozna wykorzystac sg ceny hurtowe, ceny eksportowe oraz ceny towardw i ustug
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konsumpcyjnych. Poniewaz zadne z panstw nie ewidencjonuje faktycznego stanu cen
transakcyjnych nalezy uwzgledni¢ potencjalne mierniki cenowe w przyblizony sposéb.
Wagi powstajg najczesciej w oparciu o udziaty w obrotach handlowych.

Jednym ze wskaznikdw najczesciej stosowanych do oceny zmiany pozycji
konkurencyjnej jest realny kurs walutowy (RER). Wyraza on stosunek cen krajowych do
cen w krajach konkurujacych wyrazanych we wspdlnej walucie.

e><Pk
P

RER = (10)
gdzie:

e - nominalny kurs walutowy;

Py - ceny towardw krajowych w okreslonej walucie;

P - ceny towardw zagranicznych.

W przypadku, gdy ceny relatywne spadajg mozna odnotowaé wzrost konkurencyjnosci
cenowej. Aprecjacja kursu natomiast jest pogorszeniem pozycji konkurencyjnej
badanego kraju. Analiza nie skupia sie na czynnikach determinujacych zmiane cen,
a jedynie na efekcie koncowym. Natomiast ceny relatywne mozna uznac za wskaznik
konkurencyjnosci przy zatozeniu, ze tylko niewielka czes¢ obrotéw jest wytgczona spod

dziatania mechanizmu rynkowego (Nosecka i in., 2011, s. 63-69).

1.5. Uwarunkowania i determinanty konkurencyjnosci

Pojecie konkurencyjnosci jest aktualnie jednym z wazniejszych zagadnien zaréwno
na poziomie mikroekonomicznym, mezoekonomicznym jak i makroekonomicznym.
Proba uzyskania jak najlepszych wynikdéw w poréwnaniu z konkurencyjnymi podmiotami
jest kluczowym s$rodkiem, ktéry warunkuje trwaty rozwdj przedsiebiorstw, sektordw,
regiondw a takze krajow. Wysoki poziom konkurencyjnosci sprzyja innowacyjnosci,
efektywnemu wykorzystaniu zasobdw oraz zwiekszaniu atrakcyjnosci gospodarczej
w skali miedzynarodowej (Domanska, Nowak, 2014, s. 29-36). O konkurencyjnosci
decyduje zestawienie cech, zardwno silnych jak i stabych stron. W przypadku gdy mocne

strony sg decydujgce i znacznie dominujg nad cechami o stabym charakterze wéwczas
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mozna powiedzie¢, iz dany obiekt jest konkurencyjny wzgledem innych podmiotéw na

rynku (Domanska, Nowak, 2015, s. 501-509).

4 )
Wymagania podstawowe: e ™
- instytucje Rozwdj sterowany
- infrastruktura przez ,czynnlkl
wytworcze
- otoczenie makroekonomiczne (ekstensywny)
- zdrowie i edukacja na poziomie podstawowym \. /
\_ J

-

Czynniki poprawiajgce efektywnos¢:

- wyzsze wyksztatcenie i doskonalenie zawodowe

- efektywnos¢ rynku débr Rozwdj sterowany
przez efektywnos¢

czynnikow produkcji
- poziom rozwoju rynku finansowego (intensywny)

- efektywnosé rynku pracy

- gotowos¢ technologiczna

- rozmiar rynku

- J

7

Czynniki innowacyjnosci i rozwoju: Rozwéj sterowany

- wyrafinowanie srodowiska biznesowego przez wzrost

- innowacyjnos¢ Innowacyjnosci

\

Rycina nr 6. Filary konkurencyjnosci a etapy rozwoju kraju

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie Szamrej-Baran (2012).

Podstawowe wielkosci makroekonomiczne determinujg zmiany, ktére zachodzg na
rynku w tym takze na rynku zywnos$ciowym. Sg to czynniki prawne, polityczne a takze
technologiczne dla danej gospodarki (Czternasty, 2003, s. 46-49). Konkurencyjnosé
danego kraju zdeterminowana jest przez czynniki wewnetrzne oraz zewnetrzne.
Waznym czynnikiem jest zdolnos$¢ do jak najszybszego wprowadzania innowacyjnych
rozwigzan technicznych, technologicznych, organizacyjnych oraz menadzerskich.
Zdolnos¢ konkurencyjna jest uwarunkowana od instytucji paistwa, ktére suwerennie

ksztattuje tad prawny i instytucjonalny a takze katalizuje okreslone zachowania
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podmiotow gospodarczych poprzez otwieranie nowych perspektyw i mozliwosci.
Zdolnos¢ konkurencyjna danego panstwa na arenie miedzynarodowe] jest
zdeterminowana takze przez czynniki zewnetrzne w tym: zdolnos$¢ konkurencyjng
pozostatych krajéw, zmiany w charakterze miedzynarodowych polityk: handlowej oraz
konkurencyjnej. Konkurencyjnos¢ gospodarczg krajéw mozna podzieli¢ na trzy etapy
rozwoju, ktére sg zobrazowane na rycinie numer 6. Przedstawiajg one wymagania
podstawowe przy rozwoju, sterowane przez czynniki wytwdrcze, uwarunkowania
poprawiajgce efektywnos¢, regulowane przez efektywnosc¢ czynnikow produkcji oraz
czynniki innowacyjnosci rozwoju determinowane przez wzrost innowacyjnosci (Szarota,
2016, s. 29-32).

Czynniki determinujgce konkurencyjnos¢ na poziomie makroekonomicznym maja
bezposredni  wptyw na  podmioty szczebla  mikroekonomicznego. Do
makroekonomicznych determinant mozna zaliczy¢ strukture oraz wielkos¢ zasobow
produkcyjnych, polityke gospodarczg rzadu oraz system spoteczno—ekonomiczny,
a takze mozliwo$¢ oddziatywania na miedzynarodowe otoczenie ekonomiczne. Do
wielkosci oraz struktury zasobow produkcyjnych zalicza sie wielko$é zasobdéw
naturalnych, takich jak areat oraz jakosci gruntéw pod uprawe, rozmiar oraz naturalne
umiejscowienie sieci wodnej, posiadanie podstawowych surowcéw mineralnych oraz
energetycznych a takze klimat. Czynnik ten obejmuje rdéwniez infrastrukture
ekonomiczng w sktad ktérej wchodzg systemy transportowe, komunikacyjne, sie¢
wodociggowa oraz energetyczna, rozprzestrzenianie systemu szkolnictwa i ochrony
zdrowia a takie poziom budownictwa mieszkaniowego. W sktad zasobdéw
produkcyjnych wchodzg réwniez zasoby sity roboczej, w ktdrej waznym czynnikiem jest
nie tylko jej ilo$é¢, ale takze jakos$¢, czyli poziom wyksztatcenia oraz kwalifikacji
zawodowych, etyki zawodowej. Wazne sg réwniez zasoby kapitatowe, czyli kapitat
produkcyjny i finansowy, a takze poziom technologii w tym technologie marketingowe,
zarzadzania oraz finansowe. Kolejng determinantg jest zdolno$é konkurencyjna, czyli
efektywne wykorzystanie zasobdw produkcyjnych. Zalezy ona zaréwno od wyposazenia
danej gospodarki, czynnikéw produkcji oraz przede wszystkim umiejetnosc
i efektywnosci  wykorzystania czynnikdw  produkcji. Czynnikiem okreslajgcym

konkurencyjnos$é jest réwniez polityka gospodarcza rzadu oraz system spoteczno-
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ekonomiczny. W zaleznosci od obowigzujgcego systemu jest stosowana odpowiednia
polityka rzadu. Warunkuje to sposéb oraz stopien wykorzystania zasobdéw ludzkich,
kapitatowych, naturalnych a takze infrastrukturalnych (Daszkiewicz, 2008).

Konkurencyjno$¢ jest implikowana takie przez mozliwosé oddziatywania na
miedzynarodowe otoczenie ekonomiczne. Im wiekszy i bogatszy kraj tym jego
mozliwosci wptywu na otoczenie sg wieksze. Przektada sie to w bezposredni sposdb
takze na zwiekszone wykorzystanie swoich wptywéw do podnoszenia zdolnosci
konkurencyjnej przez na przyktad zwiekszony udziat w eksporcie i imporcie
ogélnoswiatowym, wdrazanie innowacyjnych technologii oraz wptyw na system
finansowo-walutowy (Gorynia, tazniewska, 2009, s. 68-69). W zwigzku z tym obserwacje
wskazujg, ze pomiedzy poziomem i jakoscia potencjatu konkurencyjnego, ktory jest
okreslany na poziomie miko, mezo i makro wystepujg wzajemne interakcje (Nosecka
i Pawlak, 2014, s. 25).

Pomiedzy poszczegdlnymi poziomami konkurencyjnosci wystepujg istotne zwigzki.
Konkurencyjno$¢ miedzynarodowa dla gospodarki krajowej wywodzi sie z sity
konkurencyjnej podmiotéw gospodarczych, ktére dziatajg w jej granicach (Borowski,
2015). Istnienie zjawiska konkurencyjnosci determinuje bowiem wystepowanie
szerokiej rzeszy podmiotéw, ktore oferujg swoje towary i ustugi, co charakteryzuje
gospodarke wolnorynkowa. Efektem tego jest proces wspétzawodnictwa podmiotéw
rynkowych, dazacych do osiggniecia celdw, jakimi sg najczesciej jak najwyzsze zyski.
Dziatania podejmowane przez dane podmioty mogg utrudnia¢ lub tez uniemozliwia¢
osigganie zatozonych celéw przez konkurentéw (Stankiewicz, 2005, s. 89). Kluczowa role
w ksztattowaniu konkurencyjnosci odgrywajg trzy determinanty: kapitat ludzki,

uwarunkowania polityczno-ekonomiczne oraz postep techniczny.
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ROZDZIAL 2
Konkurencyjnos$¢ gospodarstw rolnych

2.1. Konkurencyjno$¢ wewnetrzna gospodarstw rolnych i jej najwazniejsze czynniki

Konkurencyjno$¢ mozna tez podzieli¢ ze wzgledu na zakres na wewnetrzng
i zewnetrzng. Konkurencyjnos¢ wewnetrzna rolnictwa to zdolnos$¢ gospodarstw rolnych
do konkurowania miedzy sobg na danym rynku. Oznacza to, ze gospodarstwa muszg by¢
w stanie produkowaé zywnosc¢ efektywnie i po niskich cenach, aby mdéc utrzymac sie na
rynku i osiggaé¢ zyski. Mozna wymieni¢ kilka czynnikdéw, ktore wptywaja na
konkurencyjnos¢ wewnetrzng. Pierwszym z nich jest rozmiar gospodarstwa. Im wieksze
gospodarstwo rolne tym zazwyczaj nizsze koszty produkcji ze wzgledu na skale
dziatalnosci. Kolejnym czynnikiem jest specjalizacja. W gospodarstwach rolnych, ktére
specjalizujg sie w produkcji okreslonego rodzaju zywnosci, mozna zauwazy¢ zwiekszong
wydajnos¢ i konkurencyjnos¢ niz w tych, ktére produkujg szerokg game produktow.
Stosowanie nowoczesnych technologii i maszyn rolniczych takie moze zwiekszy¢
wydajnosé i obnizy¢ koszty produkcji. Waznym elementem sg tez kwalifikacje rolnikéw.
Dobrze wyksztatceni branzowo i doswiadczeni rolnicy sg w stanie podejmowaé lepsze
i bardziej ekonomiczne decyzje dotyczgce zarzgdzania gospodarstwem, co moze
zwiekszy¢ jego konkurencyjnos$é. Czynnikiem majgcym wptyw na konkurencyjnosé
wewnetrzng jest takze dostep do kapitatu. Gospodarstwa rolne majgce dostep do
kapitatu, mogg inwestowa¢ w nowe technologie i maszyny, co moze zwiekszy¢ ich
konkurencyjno$é. Waznym elementem jest tez polityka rolna. Rzgdowa polityka rolna
moze miec znaczacy wptyw na konkurencyjnosé rolnictwa na przyktad poprzez dotacje
dla rolnikéw, ktére mogg pomdc im obnizy¢ koszty produkcji izwiekszyc
konkurencyjnos$é. Zwiekszenie konkurencyjnosci wewnetrznej rolnictwa jest wazne dla
rozwoju gospodarki danego panstwa. Silne i konkurencyjne rolnictwo moze zapewnié
bezpieczenstwo zywnosciowe i zwiekszy¢é eksport zywnosci (Wo$, 2001). Autorka
w dysertacji dokonata pomiaru i poréwnania konkurencyjnosci wewnetrznej
gospodarstw rolnych z poszczegdlnych regionéw UE, co oznacza, ze obliczone wskazniki

majg wymiar relatywny i oznaczajg zdolno$é gospodarstw rolnych z regionéw UE do
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konkurowania miedzy sobg. W dysertacji konkurencyjno$¢ gosodarstw rolnych
zregiondw UE oznacza wiec zawsze ich konkurencyjnos¢ wewnetrzng przez co
zrezygnowano w dalszej czesci pracy z uzywania stowa ,wewnetrzna”. Jest to tym
bardziej uzasadnione, ze konkurencyjnos¢ zewnetrzna to zdolnos¢ danego kraju do
konkurowania na miedzynarodowym rynku rolnym. Oznacza to, ze dany kraj musi by¢
w stanie produkowac zywnos¢ efektywnie i po nizszych cenach, aby méc eksportowac
ja do innych krajéw i osiggaé zyski. Czynnikami, ktére wptywajg na konkurencyjnos$é
zewnetrzng rolnictwa sg miedzy innymi warunki klimatyczne. W krajach o sprzyjajgcych
warunkach klimatycznych, takich jak ciepty klimat i zyzne gleby, mozna produkowac
zywnos$¢ taniej niz w krajach o niesprzyjajgcych warunkach. Dobrze rozwinieta
infrastruktura, taka jak drogi, porty i koleje, uftatwia transport zywnosci do innych
krajéw, co zwieksza konkurencyjnosé rolnictwa. Kursy walutowe mogg miec takze wptyw
na ceny zywnosci na rynku miedzynarodowym. Kraje o stabej walucie mogg by¢ bardziej
konkurencyjne na rynku miedzynarodowym, poniewaz ich zywnos¢ jest tanisza dla
innych krajéw. Wazne sg réwniez umowy handlowe miedzy krajami, ktére mogg obnizac
cta i inne bariery handlowe, co moze przyczynic¢ sie do zwiekszenia konkurencyjnosci
rolnictwa (Cheba, 2019).

Aby dokonad analizy sytuacji rolnictwa nalezy wzig¢ pod uwage nie tylko fundusze
strukturalne pochodzgce z budzetu Unii Europejskiej czy bezposrednig pomoc paristwa,
ale przede wszystkim dokonac¢ oceny sytuacji makroekonomicznej catego sektora
rolnego poprzez analize wewnetrzng oraz zewnetrzng konkurencyjnosci sektora rolnego
za pomocg miernikdw makroekonomicznych (Kukuta i Strojny, 2015). Zadaniem
priorytetowym dla rolnictwa jest zwiekszenie swojej konkurencyjnosci zaréwno na
rynkach miedzynarodowych jak i na rynku krajowym. Waznym aspektem w celu
osiggniecia niniejszego zatozenia jest wprowadzenie zmian juz na etapie produkcji, gdy
producenci rolni nie majg jeszcze odpowiednio wysokiej pozycji konkurencyjnej. Aby
zwiekszy¢ konkurencyjnos¢ rolnictwa niezbednym elementem jest podniesienie takze
efektywnosci mikroekonomicznej przy uwzglednieniu specyfiki rolnictwa, co w podziale
na konkurencyjno$é wewnetrzng i zewnetrzng obrazuje rycina numer 7. Stanowisko to
przektada sie wymiernie na uzyskanie wysokich przewag konkurencyjnych (Jozwiak,

2012, s. 90-109).
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atomizacja podmiotow || ograniczone mozliwosci mata mobilnosc powigzania z sektorem

sektora konkurowania czynnikow produkcji przetwarczym
KONKURENCYINOSC KONKURENCYINOSC
WEWNETRZNA ZEWNETRZNA

Rycina nr 7. Zagrozenia dla konkurencyjnosci wewnetrznej i zewnetrznej

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie Nosecka i in. (2011, s. 21).

Zmiany w strukturze rolnej sg trudng kwestig, w szczegdlnosci zwigzana z nimi
atomizacja podmiotow sektora, ktdra przyczynia sie do ograniczania mozliwosci
dokonywania operacji na rynku miedzynarodowym przez wtascicieli oraz uzytkownikéw
gospodarstw rolnych. Majg oni problemy z uzyskaniem odpowiednio wysokiej pozycji
ekonomicznej takze na rynku wewnetrznym, wsréd podmiotéw ktdre funkcjonujg w ich
otoczeniu. Gospodarstwom rolnym brak jest takze instrumentéw konkurowania,
ktdrymi moga dysponowac. Czynnikiem decydujgcym o specyficznym charakterze badan
nad konkurencyjnoscig rolnictwa oraz podmiotdw wystepujgcych w sektorze rolnym jest
rowniez ograniczona mobilnos¢ czynnikdw produkcji (Nosecka i in., 2011, s. 24-28).
Problem ten dotyczy kwestii ziemi, rodzinnej sity roboczej oraz kapitatu, ktére sg
dostosowywane do specyfiki produkcji rolniczej. Dotyczy to np. maszyn rolniczych,
ciggnikdw czy budynkéw gospodarczych. Mobilno$é¢ czynnikéw produkcji wewnatrz
sektora rolnego jest ograniczona ze wzgledu na specyfike zastosowanego kapitatu oraz
przez uksztattowanie poszczegdlnych kierunkéw produkcji, ktére sg zalezne od wiedzy
pracujgcych w sektorze rolnym. Rolnictwo i podmioty w nim gospodarujgce nie majg
mozliwosci korzystania z transferéw zasobdéw produkcyjnych do sektoréw, ktore sg
bardziej efektywne. Jest to pewna podstawa, ktdra stanowi o istocie konkurencyjnosci,
a takze o mozliwosciach przy uzyskaniu korzysci alokacyjnych, ktére powstajg w wyniku

przemieszczania zasobdéw (Wos, 2001, s. 5-8). Kluczowym elementem mechanizmu
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skutecznej konkurencji sg przeptywy pomiedzy gateziami gospodarki. Warunkuje to
mozliwos¢ do rozlokowania kapitatu oraz zasobdw z gatezi o mniejszej efektywnosci do
bardziej efektywnych oraz czerpania korzysci z tych przeptywéw w danym okresie.
Rozpatrujgc sektor rolny i jego zasoby takie jak ziemia, maszyny rolnicze oraz budynki
jest on w duzej mierze wytgczony z ekonomicznego obiegu i utrudnione jest lokowanie
w pozostatych gateziach gospodarki. Podmioty dziatajgce w sektorze rolnym majg nikte
mozliwosci, aby osiggnac korzys¢ z przenoszenia wytwarzanych przez nich zasobéw do
sektoréw, ktdére sg bardziej efektywne. Warunkuje to trwatg, niiszg pozycje
ekonomiczna rolnictwa w poréwnaniu z pozarolniczymi sektorami gospodarki (Nosecka,
2013, s. 9). Mata mobilnos$é¢ czynnikdow produkcji oraz mocno ograniczony zakres
instrumentéw konkurowania przez producentéw rolnych przy jednoczesnym
dominujgcym udziale przetwodrstwa, atakze zalezno$¢ wynikdw ekonomicznych
podmiotéw sektora rolnego od mozliwosci konkurencyjnych firm z przemystu
spozywczego powodujg, iz badania konkurencyjnosci rolnictwa sprowadzajg sie
w gtéwnej mierze do oceny zdolnosci konkurencyjnej. Miernikami jest ilos¢ oraz jakos¢
czynnikdw produkcji, ich wzajemne relacje, a takze produktowos¢ ziemi, pracy i kapitatu.

Konkurencyjnos¢ wewnetrzna rolnictwa jest tez uwarunkowana pozycjg
ekonomiczng rolnictwa w poréwnaniu do pozostatych gatezi gospodarki narodowe;j
w danym okresie. Dotyczy to danego stanu relacji oraz powigzania pomiedzy gateziami
w skali catej gospodarki, uwzgledniajgc w szczegdlny sposéb pozycje rolnictwa.
Konkurencyjno$¢ wewnetrzna rolnictwa jest to takze sita oraz zdolnosé rolnictwa
w aspekcie poprawy jego pozycji w poréwnaniu do pozostatych, nierolniczych gatezi
w gospodarce narodowej. Ta definicja obrazuje zmiany, ktére zachodzg w sektorze
rolnym oraz w pozostatych sektorach gospodarki (Wos, 2001, s. 5-8).

Na konkurencyjno$¢ wewnatrz sektora ma wptyw wiele czynnikdw co obrazuje
rycina numer 8. Czynniki determinujgce konkurencyjnos$é branz zostaty opisane przez
M. Portera w koncepcji pieciu sit konkurencyjnych. Czynniki te majg na celu
zweryfikowaé atrakcyjnos¢ danego sektora oraz zbadac jego strukture. Do czynnikow
tych nalezg: zagrozenia wejscia nowych produktéw na rynek, pojawienie sie
substytucyjnych towardow, mocna sita przetargowa dostawcow oraz nabywcéw, a takze

zjawisko rywalizacji pomiedzy konkurentami w danym sektorze. Koncepcja ta jest
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szczegblnie przydatna w empirycznych opracowaniach, ktdére dotyczg determinantow
konkurencyjnosci dla poszczegdlnych branz gospodarki narodowej wraz z podmiotami
uczestniczacymi w nich. Gtéwnym zadaniem realizowanym poprzez stworzenie modelu
jest oszacowanie rentownosci danego sektora. Im wieksze natezenie wymienionych
pieciu sit konkurencji tym mniejsza jest rentowno$¢ oraz potencjat badanego sektora

(Nosecka i in., 2011, s. 29-30).

POTEMNCIALI
WCHODZACY

/

groZba nowych wejsé

KOMNKURENCI

W SEKTORZE
sita przetargowa sita przetargowa

dostawcow dostawcow
DOSTAWCY MABYWCY

rywalizacja miedzy
istniejgcymi firmami

groiZba pojawienia sie
nowych substytutdw

|

SUBSTYTUTY

Rycina nr 8. Koncepcja piramidy konkurencyjnosci

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie Nosecka i in. (2011, s. 30).

Problemem pojawiajgcym sie przy pomiarze konkurencyjnosci jest wyzwanie
polegajgce na odpowiednim oszacowaniu pracy wiasnej zardowno wiascicieli
gospodarstw rolnych, jak i cztonkdw ich rodzin. Powstaje wéwczas kwestia problemowa
dotyczaca nieoptaconych przez nikogo nakfadéw pracy wilasnej oraz kosztéw
zaangazowania w wytwarzanie innych wifasnych czynnikdw produkcji (Jozwiak

i Mirkowska, 2007, s. 371). Najczestszym sposobem na oszacowanie pracy witasnej jest
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przeliczanie, przyjmujgc stawki w wysokosci optat w gospodarce narodowe] oraz
uwzgledniajgc czas zaangazowania danej osoby w gospodarstwie rolnym. Przy
szacowaniu nalezy takze ujg¢ posiadane wyksztatcenie oraz wielko$é prowadzonego
gospodarstwa rolnego (Zietara i Zielinski, 2012, s. 183). W przypadku oceny
konkurencyjnosci gospodarstw rolnych powinno sie uwzgledni¢ wszystkie zZrddta
powstawania przewag konkurencyjnych (rycina numer 9), gdyz strefa umiejetnosci oraz
strefa zasobowa sg kluczowe majgc bezposrednie przetozenie na konkurencyjnosc

(Romanowska, 2009, s. 193).

kluczowe
kompetencje

4 ™
, elastrycznosé
dostosowania sie do
zmieniajacych sie

strefa umiejetnosci

warunkow
PRZEWAGI zewnetrznych
KONKURENCYJNE A\

e ~

umiejetnosci
i wiedza

strefa zasobowa H zasoby

Rycina nr 9. Uproszczona hierarchia Zzrédet przewag konkurencyjnych

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie Romanowska (2009, s. 193).

Proces kurczenia sie rolnictwa jest tendencjg powszechng na catym swiecie,
w szczegdlnosci w krajach, ktére realizujg gtebokie zmiany strukturalne. Model rozwoju
gospodarczego, w ktéorym sektor rolny kurczy sie, ale nie stabnie jest poprawny.
Sg jednak kraje, w ktdrych rolnictwo mocno sie zaweza, na co wptyw majg zmiany
w strukturze gospodarczej, co implikuje proces ubozenia rolnikdw oraz zmniejszanie ich
zdolnosci do wytwarzania nadwyzki ekonomicznej. Jest to proces, w ktérym rolnictwo
kurczy sie ze wzgledu na obnizenie jego sity ekonomicznej (Wos i Zegar, 2002, s. 63-64).
Procesy globalizacji zwiekszajg niepewnos¢ oraz site oddziatywania warunkow

zewnetrznych, przez co efektywnos¢ mikroekonomiczna zostaje przeciwstawiona
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efektywnosci makroekonomicznej co powoduje konieczno$é¢ poszukiwania nowych
instrumentéw ingerowania i uelastyczniania decyzji, ktére sg podejmowane
w gospodarstwach rolnych i oddziatujg na miedzynarodowg konkurencyjnosé

gospodarstw rolnych (Kutyk, 2011, s. 153).

2.2. Miedzynarodowa konkurencyjnos$¢ gospodarstw rolnych

Konkurencyjnos¢ miedzynarodowa jest to zdolnos¢ rozpatrywanego podmiotu
do wytwarzania a takze sprzedazy débr na rynkach zagranicznych. Moze by¢ ona
rozpatrywana w trzech przenikajgcych sie ptaszczyznach. Pierwsza z nich dotyczy
konkurencyjnosci miedzynarodowej sensu stricte, ktéra jest pojmowana jako zdolnosé
do konkurowania na ogélnym rynku sSwiatowym oraz do uzyskiwania z tego tytutu
korzysci. Druga ptaszczyzna dotyczy miedzynarodowych zdolnosci konkurencyjnych.
Okreslajg one mozliwosci rywalizowania o okreslone korzysci wynikajace
z miedzynarodowego podziatu pracy oraz adaptacji do otoczenia miedzynarodowego,
a takze jego ksztaftowania. Trzecia ptaszczyzna dotyczy miedzynarodowej pozycji
konkurencyjnej. Termin ten jest najwezszym okresleniem i jest najbardziej zblizony do
udziatu w rynku, przy czym nie jest z nim tozsamy (Kukuta i Strojny 2015, s. 46-48).
Zewnetrzng konkurencyjnos¢ sektora rolnego mozna sformutowac jako zdolnosc
lokowania zywnosci na miedzynarodowych rynkach oraz umiejetnos¢ do rozwijania
efektywnego eksportu (Krzyzanowski, 2014, s. 125-127).

Badajgc konkurencyjno$é¢ miedzynarodowa nalezy podkreslic znaczacy wptyw
geografii strumieni przeptywow towardw i ustug, wiedzy oraz technologii produkcji,
czynnikdw produkcji a takze regionalnych ugrupowan gospodarczo-politycznych,
ktérych polityka w szczegdlnosci w zakresie uwarunkowan handlowych, jest kluczowym
zewnetrznym czynnikiem stuzgcym ograniczeniom i mozliwosciom stosowania
poszczegdblnych instrumentdw konkurowania dla podmiotéw gospodarczych na rynku
ogolnoeuropejskim oraz ogdlnoswiatowym. Regionalne ugrupowania takie jak Unia
Europejska oraz Forum Swiatowej Organizacji Handlu prowadzg polityke, ktéra
w kluczowym stopniu wyznacza a takze okresla pozycje krajow oraz ich sektoréw.

Przynaleznos¢ do krajow z poszczegdlnych ugrupowan moze byé juz sama w sobie
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zrodtem konkurencyjnodci, gdyz z zatozenia posiadajg one umiejetnosc¢ efektywnego
stosowania instrumentarium konkurowania. Dotyczy to na przyktad umiejetnosci
negocjacyjnych oraz zawierania korzystnych porozumien handlowo — gospodarczych
z krajami, ktore nalezg do innych ugrupowan gospodarczych (Kowalski i Wigier 2014,
s. 19-20). Czynniki konkurencyjnosci polskiej gospodarki zywnosciowej w warunkach

globalizacji i integracji europejskiej pokazuje rycina nr 10.

potencjat < pozycja konkurencyjna
: konkurencyjnosci rynek zaopatrzenia | jako nabywcy zasobdw
(konkurencyjnosé (konkurencyjnosé
ex ante) ex post)
zrodfa i rodzaje . .strategle
przewagl I Instrumenty
konkurencyjnej konkurowania
o zasohy
strategie zrodfa i rodzaje
i instrumenty przewagi
konkurowania konkurencyjnej w
o klienta/odbiorce pozyskiwaniu zasobdow
pozycja konkurencyjna > potencjat
jako dostawcy rynek zbytu konkurencyjnosci
(konkurencyjnosc ex (konkurencyjnos¢
post) ex ante)

I

otoczenie (zewnegtrzne determinanty konkurencyjnosci)

Rycina nr 10. Podstawowe zaleznosci w obszarze konkurencyjnosci

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie Kowalski i Wigier (2014, s. 85).

Procesy integracji i globalizacji prowadzg do tworzenia sie jednolitego rynku dla

towarow, ustug oraz czynnikéw wytworczych i obejmujg gospodarke wszystkich krajow
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Swiata. Dazenie do jednolitosci na rynku przy jednoczesnej eliminacji réznic panujgcych
na poszczegdlnych rynkach doprowadza do reorganizacji i regionalizacji proceséw
zaréwno produkcyjnych jak i dystrybucyjnych wszystkich produktéw oraz czynnikéw
wytworczych (Rytko, 2010, s. 50-51).

Miedzynarodowa konkurencyjno$¢ wyrobdéw rolno-zywnosciowych jest wiec
zdeterminowana przez szeroki wachlarz czynnikéw. Kluczowe sg miedzy innymi
uwarunkowania instytucjonalno-instrumentalne w tym odpowiednie dostosowanie
systemu prawnego, odpowiednia rozbudowa infrastruktury instytucjonalnej oraz
wprowadzenie europejskich standardéw, norm technicznych i jakosciowych a takze
przepiséw fitosanitarnych. Kolejne czynniki dotyczg uwarunkowan strukturalnych takich
jak modernizacja gospodarki oraz restrukturyzacja w zakresie niektérych jej sektorow
a takze budowanie gospodarki opartej na innowacjach i wiedzy. Czynniki techniczno-
technologiczne w coraz wiekszym stopniu decydujg o mobilnosci takich czynnikéw
wytwoérczych jak: wiedza techniczna, kapitat oraz efektywnos$¢ jego wykorzystania.
Wazne s3 takie uwarunkowania koniunkturalne, w szczegdlnosci pod wzgledem
ksztattowania sie wskaznikdow dochodowych dotyczacych elastycznosci popytu na
import z krajéw Unii Europejskiej (Slusarczyk 2012, s. 361-363). Wytonione kategorie
tworzg grupy determinant, ktdére sg zidentyfikowane jako determinanty ksztattujgce
oraz wptywajgce na pozycje konkurencyjne regiondéw. Wyodrebnione w ten sposéb
kategorie sg elementami sktadowymi konkurencyjnosci regionéw na skale globalng
i pozostaja w scistej wzajemnej wspodtzaleznosci (Szafranek 2010, s. 89-91).
Wspétzaleznosci te obrazuje rycina nr 11.

Bank Swiatowy proponuje nieco inng systematyzacje czynnikdw konkurencyjnosci
miedzynarodowej. Obejmuje ona pie¢ gtdwnych kategorii, ktére przektadajg sie
w bezposredni sposdb na konkurencyjnos¢ sektora rolnego w poszczegdlnych krajach.
Pierwsza to ogdlna sytuacja gospodarcza, ktéra jest oceniana poprzez wysokos$é
Produktu Narodowego Brutto (PNB) per capita oraz jego dystrybucje. Druga to dynamika
gospodarcza mierzona w oparciu o inwestycje i wzrost produktywnosci, strukture
i konkurencyjno$é eksportu, handel i polityke handlowg oraz role, ktérg petni rzad

w gospodarce.
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Rycina nr 11. Determinanty konkurencyjnosci sektora rolno-spozywczego

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie Nosecka, Pawlak i Poczta (2011, s. 27).
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Trzecia to dynamika finansowa, ktérej wartosc okresla poziom dtugu publicznego, rynek
kapitatowy, poziom zadtuzenia prywatnego oraz inflacja. Czwarta dotyczy infrastruktury
i klimatu inwestycyjnego w odniesieniu do sieci informacyjnych i komunikacyjnych,
infrastruktury fizycznej, a takze stabilnosci spoteczno-politycznej. Ostatnig kategorie
stanowig zasoby ludzkie, czyli kapitat ludzki oraz kapitat intelektualny. Powyzsze
rozwazania ukazujg, iz nie istnieje jeden uniwersalny zestaw determinant, wptywajacy
na konkurencyjnos¢ sektora rolnego w danym kraju, gdyz kazda gospodarka
charakteryzuje sie szeregiem zdywersyfikowanych uwarunkowan. Wzrost strategicznej
pozycji konkurencyjnej rolnictwa na miedzynarodowej arenie jest mozliwy do
osiggniecia tylko poprzez identyfikacje niniejszych czynnikéw oraz dostosowanie do nich
odpowiednich dziatahn zmierzajgcych do wzrostu konkrecyjnosci (Plucinski 2015, s. 14-
15). Warunki te ukazujg jak waznym wyzwaniem jest ciggte wzmacnianie oraz
utrzymywanie miedzynarodowej konkurencyjnosci. Jest to tez warunkiem zachowania
trwatosci gospodarstw rolnych. Z drugiej strony ta trwatos¢ warunkuje zdolnosé
gospodarstw rolnych do konkurowania z podmiotami na rynku lokalnym, krajowym oraz

unijnym.

2.3. Efektywnos¢ jako podstawa konkurencyjnosci

W tatach 90-tych XX w. rozwineto sie nowe spojrzenie na budowanie przewagi
konkurencyjnej wsrdd przedsiebiorstw nawigzujgce do tzw. szkoty zasobowej. Punktem
wyjscia analizy byto nie otoczenie zewnetrzne podmiotu gospodarczego i panujgce
w nim warunki, ale samo przedsiebiorstwo i jego zasoby oraz budowanie przewagi
konkurencyjnej w oparciu o wewnetrzne predyspozycje i warunki podmiotu, a nie
otoczenie konkurencyjne. Przedstawiciele takiego podejscia nie odcinali sie catkowicie
od znaczenia otoczenia zewnetrznego podmiotu gospodarczego jako tego, ktére
rowniez w pewnym stopniu wptywa na uzyskanie pozytywnego wyniku finansowego
oraz sukcesu rynkowego (Kraszewska i Pujer 2017, s. 12). Konkurencyjnos$¢ zasobowa
gospodarstw rolnych w regionach UE jest takie przedmiotem zainteresowania w tej

dysertacji. Autorka przyjmuje, ze podstawg konkurencyjnosci jest efektywnos¢
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zastosowania czynnikéw produkcji w gospodarstwach rolnych danego regionu UE.
W pracy jest ona wyznaczana w sposdb relatywny tj. wzgledem gospodarstw
z pozostatych regionéw UE.

Ekonomiczny cel gospodarowania dla pojedynczego podmiotu antycypuje
uzyskanie jak najwyzszej nadwyzki przychoddéw z produkcji w stosunku do poniesionych
kosztédw, co warunkuje racjonalno$¢ tego procesu oraz wigze sie z Scisle pojeciem
efektywnosci produkcji. Efektywnosé to dodatnia cecha dziatan, ktére dajg pozytywny
skutek bez wzgledu na fakt czy byt on zamierzony jako dziatanie skuteczne i efektywne
czy niezamierzony jako dziatanie efektywne. Pojecie efektywnosci nie jest empirycznie
jednoznaczne. Rozpatrujgc je bardziej szczegétowo jest ono zwigzane z charakterem
dziatalnosci, ktéra jest weryfikowana przez podmiot oceniajgcy w celu przeprowadzenia
analizy (Klepacki, 2004). Efektywnos$¢ gospodarowania zaliczana jest do kategorii
ilosciowej i charakteryzuje techniczno-ekonomiczng strone procesu produkcji. Wiele
zdywersyfikowanych czynnikdw wptywa na efektywnos$é gospodarowania w rolnictwie
ksztattujgc poziomy kosztéw oraz produkcji. Determinanty te majg charakter techniczny
albo ekonomiczny, czyli cenowy. Ogdlna klasyfikacja czynnikow dzieli je na trzy
podstawowe kategorie ksztattujgce rdine rodzaje efektywnosci: efektywnosé
technologii, efektywnos$¢ techniki wytwérczej przy uwzglednionych cenach czynnikéw
produkcji oraz efektywnos¢ w kontekscie skali produkcji (Czyzewski i Smedzik 2010,
s. 61-62).

Schemat podstawowych ekonomicznych wspdtzaleznosci przedstawia rycina
numer 12. Zostaty w nim ujete relacje wspdtzaleznosci pomiedzy pracg, kapitatem oraz
ziemia. Istotng kwestig tego modelu jest przyjecie podstawowych czynnikdw rozwoju,
ktdre sg podzielone na dwie podstawowe grupy. Pierwsza z nich to zasobochtonnosci,
takie jak: pracochtonnosc¢ (praca, sita robocza - P), majatkochtonnos¢ (narzedzia pracy,
majatek trwaty - T) isurowcochtonnos¢ (zasoby naturalne - N). W dyseratcji
przeanalizowano réznice miedzy gospodarstwami rolnymi z rdéinych regionéw UE
w zakresie: wydajnosci pracy (EP), produktywnos$¢ majatku trwatego (ET) i efektywnos¢
wykorzystania surowca ziemi (EN). Drugg grupe podstawowych czynnikéw rozwoju

stanowig umiejetnosci oraz postawy ludzkie, technika atakze struktura produkcji
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(Pajestka i Perczynski, 1993, s. 39-40). Badanie tych czynnikéw, ze wzgledu na trudnosci

w dostepie do danych zostato pominiete.

PKB \@\
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uktad

zagraniczny

S\

umiejetnosci
i podstawy (T technika @+ struktura
ludzkie

3 B>

3

inwestycje

Rycina nr 12. Schemat podstawowych ekonomicznych wspoétzaleznosci rozwojowych

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie Pajestka (1981).

Na rycinie 12 numerem 1 oznaczony jest zwigzek pomiedzy inwestycjami
a wzrostem produkcji. Podziat produktu spotecznego, w tym jego przeznaczenie na
poszczegdlne inwestycje, ma wptyw na powiekszenie zasobu majatku trwatego, co
przektada sie na wzrost tego produktu w kolejnym okresie. Niniejszy mechanizm
dynamizuje caty proces a produkcja stale wzrasta. Jest to dynamizm sprzezenia

zwrotnego, ktéry moze by¢ wyrazony w prostych formutach matematycznych, przy
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zatozeniu przyjecia odpowiednich regut przeksztatcen danego produktu w inwestycje,
ale takze inwestycji w majatek trwaty oraz majgtku w produkt spoteczny. Stanowi to
podstawe dynamicznej wspodtzaleznosci w formutowaniu wzrostu gospodarczego.
Inwestycje sg czynnikiem, ktéry warunkuje wzrost produkcji. Numerem 2 sg oznaczone
zaleznosci pomiedzy inwestycjami arozwojem zasobdw. Inwestycje wptywaja
w bezposredni sposdb na wzrost oraz na wykorzystanie zasobdéw. Ksztattowanie sie
majatku trwatego przez inwestycje ma wptyw na wykorzystanie irozwdj zasobdw
naturalnych ipracy. Tworzg sie wéwczas nowe miejsca pracy, co przektada sie na
wieksze wykorzystanie zasobow sity roboczej. Poprzez mechanizacje sita robocza zostaje
zwolniona w jednych dziedzinach, ale réwnoczes$nie zostaje udostepniona w innych. Przy
wzroscie potencjatu produkcyjnego nastepuje podwyzszenie zapotrzebowania na dany
surowiec, co wptywa na jego lepsze wykorzystanie. Sprzezenie pomiedzy majatkiem
trwatym a podziatem produktu wptywa na rozwdj wszystkich zasobéw, co warunkuje
rozwoj produkcji. W takim uktadzie sprzezen szczegdlnie aktywnym czynnikiem jest
ksztattowanie sie majatku trwatego poprzez inwestycje. Numerem 3 oznaczone s3
wspotzaleznosci pomiedzy efektywnoscia azasobami. Zasoby sg traktowane jako
czynniki wzrostu ekonomicznego. Najczestszym rozwigzaniem jest formuta, w ktérej
wzrost produkcji zalezny jest od inwestycji, zatrudnienia oraz od obu tych czynnikéw
facznie. W takich przypadkach wzrost produkcji jest uwarunkowany ilosciowym
wzrostem zaangazowania zasobdw, a takze relacjami efektywnosci np. produktywnoscia
inwestycji, majatku trwatego oraz wydajnoscia pracy. Relacje efektywnosci
charakteryzujg sie relacjami wynikowymi. Wzrost produkcji w szybszym tempie niz
zatrudnienia oznacza wzrost wydajnosci pracy. Od tak przedstawionych relacji
efektywnosci odrézniamy czynniki efektywnosci, ktére w bardziej bezposredni sposdb
przyczyniajg sie do poprawy efektywnosci. Ksztattowanie zasobow determinuje cechy
efektywnos$ciowe procesu rozwoju. Numerem 4 oznaczone s3g wspodfzaleznosci
pomiedzy czynnikami efektywnosci. Kluczowe sg réwniez sprzezenia miedzy réznymi
czynnikami efektywnosci (Pajestka, 1981, s. 40-42).

Poza modelem podstawowych ekonomicznych wspéfzaleznosci, konkurencyjnos$é
mozna rowniez rozpatrywaé w kontekscie spotecznym, uwzgledniajgcym dazenie do

poprawy jakosci zycia oraz srodowiskowym, przejawiajgcym sie w dziataniach na rzecz
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ochrony s$rodowiska. Kazdy z powyzszych aspektéw jest réwnie wazny dla
zréwnowazonego rozwoju gospodarczego. Zaden z nich nie powinien by¢ takze
w jakikolwiek sposdb zaniedbywany lub uprzywilejowany. Niezwykle wazna jest dbatosc
o zachowywanie wtasciwych proporcji pomiedzy trzema rodzajami kapitatu,
tj. ekonomicznego, ludzkiego oraz przyrodniczego, gdyz kazdy z nich jest réwnie wazny
(Rybak 1999, s. 28-52). Znaczenie kapitatu przyrodniczego i surowcéw odnawialnych
wzrasta ze wzgledu na obecne uwarunkowania, takie jak nasilajgce sie konflikty zbrojne,
ktdre niejednokrotnie rozpoczynajg sie przez rywalizacje o surowce, bedgce czescig
kapitatu naturalnego. Kapitat naturalny mozna podzieli¢ na zasoby odnawialne, do
ktorych zalicza sie miedzy innymi energia geotermiczna, energia stoneczna, woda, wiatr
i powietrze. Do kapitatu naturalnego wlicza sie rowniez zrédta nieodnawialne, takie jak
gaz ziemny, ropa naftowa czy tez wegiel. Kapitat naturalny reprezentuje trzy grupy
wartosci: ekologiczne, ekonomiczne oraz spoteczno-kulturalne, a potgczone razem
tworzg wartos¢ catkowitg w kontekscie ekonomii srodowiska i ekonomii ekologicznej
(Jezowski, 2008, s. 14-16). Zasoby naturalne charakteryzujg sie tez ograniczong
dostepnoscig, w szczegdlnosci te wystepujace rzadko. Rosngcy popyt moze réwniez
przewyzszy¢ podaz i prowadzi¢ do ich niedoboru. Niektére z surowcéw mogay byé
niebezpieczne lub szkodliwe dla srodowiska ze wzgledu na ich wydobycie
i przetwérstwo. Zasoby mogg takze dywersyfikowaé sie pod wzgledem jakosciowym.
Dlatego niezwykle wazinym aspektem dla panistw sg inwestycje w technologie
zwiekszajgce jakosc¢ kapitatu naturalnego i niezalezno$é energetyczng. Inwestycje, ktore
sg realizowane w gospodarstwach rolnych nalezy réwniez rozpatrywaé¢ w kontekscie
inwestycji w kapitat naturalny. W przypadku gospodarstw rolnych w sktad zasobdw
naturalnych wchodzi ziemia oraz wszystko co znajduje sie na jej powierzchni a takze
w jej wnetrzu i wigze sie z uzytecznoscig dla gospodarza, jednoczesnie nie bedac
wynikiem wykonywanej przez niego pracy (Lichtenbergiin., 2010, s. 53-54).

Analize poziomu efektywnosci produkcji rolniczej mozna wiec przeprowadzié
w oparciu o podstawowe nakfady takie jak praca, ziemia oraz kapitat. Analiza
poszczegblnych indywidualnych dynamik w ich wykorzystaniu pozwala oceni¢ efekty
podejmowanych decyzji makroekonomicznych (Btazejczyk-Majka i in., 2009, s. 33-34).

Waznymi aspektami przy rozpatrywaniu efektywnosci sg rowniez czynniki takie jak:
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materiaty i surowce oraz postep naukowo-techniczny. Postep techniczny moze odbywac¢
sie na kilku réznych ptaszczyznach: w zakresie produktowym, wéwczas powstajg nowe
produkty oraz w zakresie procesu produkcyjnego, wéwczas powstajg nowe technologie
(Woroniecka, 2015, s. 1).

Z zasobami nierozerwalnie wigze sie funkcja produkcji, ktéra okresla zalezno$é
produkcji (Q) od zaangazowanych w procesie wytwoérczym czynnikéw. Zdolnosci
produkcyjne sg to natomiast maksymalne rozmiary produkcji, ktére s3 mozliwe do
osiggniecia przy danym naktadzie czynnikdw produkcji. Dwuczynnikowa funkcja
produkcji to zaleznos¢ produkcji (Q) od dwdch gtdwnych czynnikéw, jakimi sg praca (L)
i kapitat (K), co mozna zapisa¢ wzorem: Q = F (K, L) (Wroniecka, 2015, s. 2). Podstawowe
wspotczynniki, ktére charakteryzujg produktywnosé przedstawione sg w tabeli numer 3.

Poprawa efektywnosci gospodarowania ma bezposrednie przetozenie na
powiekszenie dochoddéw rolniczych. Poziom wskaznika efektywnosci technicznej
w przeliczeniu na gospodarstwo rolne informuje o stopniu poprawy efektywnosci
gospodarowania. W gospodarstwach jest réwniez stosowane obnizenie poniesionych
kosztéw przy rdwnoczesnym zachowaniu dotychczasowego poziomu produkcji oraz
podniesieniu poziomu wiedzy i umiejetnosci z zakresu technologii produkcji, techniki,
zarzadzania a takze marketingu (Jézwiak, 2011, s. 75 - 79). Analiza dochodowosci oraz
rentownosci dostarcza okreslonych informacji o gospodarstwach rolnych, o korzysciach
uzyskanych przez ich witascicieli oraz grupy interesariuszy (Benzécri, 1992). Odpowiednio
przeprowadzona analiza daje réwniez informacje o ksztattowanie sie tych relacji
w najblizszej przysztosci. Wazna jest umiejetnos$é wiasciwej interpretacji wynikdow, gdyz
rentowno$¢ gospodarstwa moze by¢ znaczaco nizsza od rentownosci potencjalnej
z dwéch powoddéw (Btazejczyk-Majka i Kala, 2005). Moze by¢ to wynikiem mocno
asekuracyjnej strategii dziatania, ktéra jest nastawiona giéwnie na zapewnienie
wysokiego poziomu bezpieczenistwa finansowego podmiotu w kontekscie biezgcym oraz
dtugoterminowym (Jozwiak, 2009). Rozbiezno$¢ w poziomach rentownosci moze
rowniez by¢ skutkiem realizowania inwestycji polegajacych na nabyciu Srodkow
trwatych oraz ich kapitalnych remontach. Koszty te klasyfikuje sie jako odtwarzanie
majatku produkcyjnego, co ma bezposredni wptyw na przyszte pozytki z gospodarstw

rolnych (Kagan, 2015, s. 207 - 211).
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Tabela nr 3.

Podstawowe wspotczynniki

charakteryzujagce produktywnosci

poszczegdlnych zasobow i chtonnosci produkcji

Przecietne:

Przecietna produktywnos¢ (wydajnosé)
pracy
AP, =Q/L
gdzie:
AP, — przecietna produktywnos¢ pracy
Q — catkowita produkcja
L — liczba przepracowanych godzin

Wspotczynnik oznacza wielkos¢
produkgcji, jakg przecietnie uzyskuje sie

z jednostki naktadu pracy. Informuje
zatem o przecietnej produktywnosci
jednostki nakfadu pracy (jednego

zatrudnionego badz tez na godzine czasu
pracy).

Przecietna pracochtonnos¢ produkgji

L/Q
gdzie:
L — liczba przepracowanych godzin
Q — catkowita produkcja

Wspotczynnik oznacza naktad pracy,
ktdry jest niezbedny w celu wytworzenia
przecietnie jednostki produkcji np.
niezbedne  przecietne zatrudnienie
potrzebne do wytworzenia jednostki
produktu.

Przecietna produktywnos¢ kapitatu

APy =Q/K
gdzie:
APk — przecietna produktywnosc kapitatu
Q - catkowita produkcja
K — wartos¢ kapitatu

Wspotczynnik oznacza wielkos¢
produkgcji, ktérg uzyskuje sie z jednostki
kapitatu. Wspotczynnik informuje
o przecietnej produktywnosci jednostki
kapitatu trwatego.

Przecietna kapitatochtonnos¢ produkgc;ji

K/Q
gdzie:
K — wartos¢ kapitatu
Q - catkowita produkcja

Wspdtczynnik oznacza zaséb kapitatu
trwatego, ktéry jest niezbedny w celu
wytworzenia jednostki produkcji.

Techniczne uzbrojenie pracy

U=K/L
gdzie:
U — techniczne uzbrojenie pracy
K — wartos¢ kapitatu
L — liczba przepracowanych godzin

Wspdtczynnik oznacza stosunek zasobu
kapitatu trwatego do naktaddw pracy.
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Krancowe:

Krarncowa produktywnos¢ (wydajnosé)

pracy
gdzie:

_9
~dL

MP;, — kraricowa produktywnos¢ pracy

BIQ — zmiana wielkosci produkgji

BL — zmiana nakfadu pracy

AQ

MP —
L AL

Wspotczynnik informuje o ile zmieni sie
wielko$¢ produkcji, w wyniku zmiany
naktadu pracy na jednostke, na przykfad
o ile wzrosnie produkcja w przypadku
zatrudnienia dodatkowego pracownika.

Kraricowa pracochtonnosé produkcji

oL ( AL )
9Q \AQ

gdzie:

BL — zmiana naktadu pracy

BlQ — zmiana wielkosci produkgji

Wspotczynnik informuje o ile musza
wzrosng¢ nakfady pracy aby byt mozliwy
wzrost produkcji o jednostke.

Kraricowa produktywno$é kapitatu

_3q (a0
gdzie: ( )

T 9K \AK
MPB- kraricowa produktywnosé kapitatu
BIQ — zmiana wielkosci produkgji
BK — zmiana nakfadu kapitatu

MP

Wspotczynnik informuje o ile zmieni sie
produkcja w przypadku zmiany zasobéw
kapitatu trwatego o jedng jednostke.

Krancowa kapitatochtonnos$é produkcji

oK ( AK )
gdzie:

aQ \a@
BIK — zmiana nakfadu kapitatu
BIQ — zmiana wielkosci produkji

Wspbdtczynnik  informuje  jaki jest
niezbedny wzrost zasobu kapitatu
trwatego, aby zwiekszy¢ zdolnosci

produkcyjne o jedng jednostke.

Elastyczno$¢ produkcji wzgledem pracy:

Elastycznos¢ produkcji wzgledem pracy

20 20
.. _
'YL T Q
L L

gdzie:

e ;BPRlelastycznos¢ produkcji wzgledem pracy
BIQ — zmiana wielkosci produkgji

Q — catkowita produkcja

BL — zmiana nakfadu pracy

L — liczba przepracowanych godzin

Wspédtczynnik oznacza procentowg
zmiane produkcji, ktora jest wywotana
poprzez jednoprocentowg zmiane
naktadu pracy, przy zatozeniu, iz
pozostate czynniki pozostaja
niezmienne. Jest rowny stosunkowi
krancowej do przecietnej
produktywnosci pracy.
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Elastycznos¢ produkcji wzgledem kapitatu:

Elastycznos¢ produkcji wzgledem kapitatu
Wspotczynnik oznacza procentowg

aQ aQ ) I

Q 0K zmiane produkcji, ktora jest wywotana
€i = 3k ~ Q poprzez jednoprocentowg zmiane

K K naktadu kapitatu, przy zatozeniu, iz

gdzie: pozostate czynniki pozostaja

e jBRkRlelastyczno$¢ produkcji wzgledem kapitatu | niezmienne. Jest réwny stosunkowi
BIQ — zmiana wielkosci produkgji
Q - catkowita produkcja

BIK — zmiana naktadu kapitatu

K —wartos¢ kapitatu

kranicowej do przecietnej
produktywnosci kapitatu.

Zrédto: Wroniecka (2012).

Gospodarstwo rolne mozna rozpatrywac¢ rowniez z poziomu efektywnosci
finansowe;j liczonej przy pomocy metod wskaznikowych. Najczesciej dotyczy ona dwdch
gtéwnych obszaréw funkcjonowania. Pierwszy z nich to bezpieczenstwo finansowe
dziatalnosci i jego poziom mozliwy do zapewnienia, drugi to konkretne korzysci
finansowe, ktére s osiggane przez wiascicieli gospodarstw rolnych (Nowak
i Matuszczyk, 2018, s. 47). Poprawne funkcjonowanie gospodarstwa rolnego jest
warunkowane dostepem do zasobdw finansowych, co tatwo mozna zmierzyé poprzez
analize finansowg gospodarstwa rolnego. Waznym aspektem jest tez odpowiedni dobdér
zrodet finansowania, z ktérych jest finansowana dziatalno$é biezgca oraz strategia, na
ktérej opiera sie ksztattowanie odpowiedniej wysokosci aktywdéw obrotowych
w odpowiednich relacjach w stosunku do zapotrzebowania kapitatu pracujgcego, na co
wskazuje dzwignia finansowa oraz poziom zadtuzenia (Nowak, 2013). W tej strefie
wystepuje jednak problem oddzielenia sfery finansowej danego gospodarstwa rolnego
od jego finanséw jako gospodarstwa domowego. Trudno$é ta mozie wptywac na
doktadnos¢ oceny sytuacji ekonomicznej gospodarstwa oraz skutecznos¢

podejmowanych decyzji finansowych (Tomczak, 2006, s. 132).

71



2.4. Mierniki poziomu konkurencyjnosci gospodarstw rolnych

Pomiar konkurencyjnosci zewnetrznej gospodarstw rolnych moze bazowac na
prostych miernikach oraz wskaznikach, takich jak np. koszt jednostkowy wytworzenia
surowca rolnego, ktdry zostaje poréwnany na tle tozsamych produktéw zagranicznych,
biorgc pod uwage okreslong standardowa jako$é. Dzieki takiej obserwacji mozna
poréwnywaé przewagi pomiedzy grupami poszczegdlnych gospodarstw rolnych.
Ocena taka jest jednak bardzo mocno uproszczona a identyfikowanie konkurencyjnosci
jedynie z kosztami bezposrednimi dotyczgcymi wytwarzania produktdw rolnych jest
bardzo ograniczone i pomija wiele aspektéw finansowania gospodarstwa (Thorne, 2011,
s. 368).

Bardziej ztozong metodg badania konkurencyjnosci jest stworzenie
instrumentarium  badajgcego zaleznosSci pomiedzy efektywnoscia finansowg
a techniczng w formie macierzy (rycina numer 13), ktéra dzieli gospodarstwo rolne na
cztery obszary decyzyjne. Gospodarstwa rozwojowe (czyli ,gwiazdy”) wytwarzajg
produkty wymagajace duzego finansowania, przy czym nie generujg nadwyzki. Uzyskujg
one przychody a inwestycje w nie sg bardzo opfacalne, gdyz tempo ich wzrostu na rynku
jest bardzo wysokie a wytwarzany produkt rozwojowy i konkurencyjny. ,Gwiazdy” te
z biegiem czasu moggq zostac przeksztatcone w lideréw (czyli ,,dojne krowy”). Nastepuje
tu wolny wzrost na rynku, jednak ze wzgledu na duzy udziat w rynku charakteryzujg sie
one stabilng i mocng pozycjg. Gospodarstwa problemowe (czyli ,znaki zapytania”) to
gospodarstwa deficytowe i ciezko okresli¢ ich mozliwosci rozwojowe. Posiadajg
stosunkowo niski udziat w rynku, ktéry dynamicznie sie rozwija. Dochody z nich sg dosy¢
niskie, przy czym odpowiednie ich doinwestowanie i ukierunkowanie moze w dtuzszej
perspektywie przeksztatci¢ je w ,gwiazdy”. W najgorszej sytuacji sg gospodarstwa
zagrozone likwidacjg (czyli , psy”). Nie generujg one znaczacej nadwyzki i brak w ich
przypadku takze szans na jakikolwiek rozwéj. Majg niski udziat w stabo rozwijajgcym sie
rynku, co $wiadczy o przegranej walce konkurencyjnej na rynku. W przypadku tego
rodzaju sytuacji jedynym racjonalnym wyjsciem jest wycofanie sie z produkcji rolnej

(Gospodarowicz, 2000, s. 94).
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Efektywnos¢ techniczna

nieefektywne efektywne
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[

Rycina nr 13. Macierz efektywnosci technicznej a efektywnosci finansowej
gospodarstw rolnych

Zrédto: Gospodarowicz (2000, s. 94).

Analiza konkurencyjnosci gospodarstw rolnych moze zostaé pogtebiona poprzez
ocene dwdch kluczowych parametréw: rentownosci dziatalnosci gospodarczej oraz
reprodukcji majatku gospodarstwa. Podejscie to umozliwia nie tylko ocene aktualnej
kondycji finansowej gospodarstwa, ale takie jego potencjatu rozwojowego
w przysztosci. Przedstawia to rycina nr 14. Rentowno$¢ oznacza biezgce korzysci
ekonomiczne uzyskiwane przez wtasciciela gospodarstwa. Najczesciej wyrazana jest
poprzez wynik finansowy netto - dodatni (zysk) lub ujemny (strata). Wysoka rentownos¢
Swiadczy o umiejetnosci generowania zysku z prowadzonej dziatalno$ci i moze byé
traktowana jako pierwszy poziom oceny konkurencyjnosci. Drugim, uzupetniajgcym
parametrem jest reprodukcja majatku, czyli ocena stopnia, w jakim gospodarstwo
odnawia lub powieksza swoj majatek trwaty. Moze ona przyjmowaé wartos¢ dodatnig
(wskazujgc na inwestycje, modernizacje i rozwdj) lub ujemng (oznaczajac brak
odtworzenia zuzytego majgtku). To istotne z punktu widzenia dtugookresowej zdolnosci
konkurowania i utrzymania sie na rynku. Taka segmentacja pozwala nie tylko ocenié,

ktére gospodarstwa sg obecnie konkurencyjne, ale takze ktdére majg potencjat do
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poprawy swojej pozycji rynkowej. Gospodarstwa inwestujgce w rozwdj mimo strat
finansowych moga z czasem poprawié¢ swojg rentownos¢, podczas gdy gospodarstwa
zyskujgce finansowo, lecz nieodtwarzajgce majgtku, mogg w dtuzszej perspektywie

utraci¢ swojg pozycje (Stabryta, 2000, s. 72).

Reprodukcja majatku
Kryteria segmentac;ji

ujemna dodatnia
— . ospodarstwa
S zysk finansowy netto g0sp . .
3 . . z potencjalnymi gospodarstwa ze
c (dodatni wynik e , L .
I finansowy) mozliwosciami uzyskania | zdolnoscig konkurencyjng
2 zdolnosci konkurencyjnej
o
c strata finansowa L. z potencjalnymi
3 brak zdolnosci ”p L. J. v .
<) netto o mozliwosciami uzyskania
€ (ujemny wynik konkurencyjnej zdolnosci konkurencyjnej
& J ywy gospodarstwa yinel

finansowy) przez gospodarstwo

Rycina nr 14. Schemat segmentacji gospodarstw rolnych w zaleznosci od ich zdolnosci
konkurencyjnej

Zrédto: Jézwiak (2014, s. 148).

W ocenie konkurencyjnosci gospodarstwa rolnego oprdécz analizy wewnetrznych
parametréow finansowych czy technicznych powinno sie uwzglednia¢ réwniez czynniki
zewnetrzne, ktére wptywajg na pozycje konkurencyjng gospodarstwa w poréwnaniu do
innych jednostek lub grup gospodarstw rolnych. Analiza ta opiera sie na koncepcji
otoczenia konkurencyjnego i zostata zilustrowana na rycinie numer 15 (Stabryta, 2000,

s. 72).

Wymiary zewnetrzne Wymiary wewnetrzne
(wptyw otoczenia) (pozycja konkurencyjna)

Y . e pozycja finansowa (sita
e stabilnos¢ otoczenia .
. ) finansowa)
e sita branzy . .
e pozycja rynkowa w branzy

Rycina nr 15. Wymiary zewnetrzne i wewnetrzne konkurencyjnosci gospodarstw

Zrédto: Stabryta (2000, s. 72).
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Konkurencyjnos¢ gospodarstwa rolnego to inaczej zdaniem Krupskiego (2007, s. 54)
jego sita finansowa, ktéra jest warunkowana przez cztery rézne wymiary co przedstawia
rycina numer 16. W tym kontekscie warto wspomnie¢ o metodzie SPACE (Strategic
Position and Action Evaluation). Jest to analiza pozycji strategicznej i ocena dziatalnosci
firmy, w tym przypadku gospodarstwa rolnego. Dzieki niej mozna okresli¢ zdolnosci
rozwojowe danego podmiotu. Analiza pomaga w podejmowaniu przysztych decyzji,
ktore dotyczytyby dywersyfikacji dziatalnosci badanego podmiotu. Analiza jest
podzielona na cztery etapy. Pierwszy z nich to dobranie odpowiednich czterech
wymiaréow przestrzeni. Muszg one odpowiadac¢ determinantom, ktére charakteryzujg
dany podmiot. Nastepnie nalezy narysowaé uktad wspdtrzednych odpowiadajgcy
powyzszym wymiarom. Wymiary i determinanty charakteryzujgce dany podmiot nalezy
skwantyfikowac. Ostatecznie uzyskany wynik pomoze okresli¢ pozycje strategiczng

danego gospodarstwa rolnego (Krupski, 2007, s. 55-58).

sita finansowa

gospodarstwa
rolnego
pozycja pozycja
konserwatywna agresywna
pozycja ryn'kowa sita w branzy
w branzy
pozycja pozycja
defensywno-kosztowa konkurencyjna

stabilnos¢ otoczenia

Rycina nr 16. Uktad wspétrzednych w metodzie SPACE

Zrédto: Krupski (2007, s. 54).
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W ocenie konkurencyjnosci gospodarstw rolnych wykorzystuje sie réwniez indeksy.
Gtéwny indeks konkurencyjnosci GClI (Growth Competitiveness Index) jest ilorazem
dochodu netto z gospodarstwa i sumg oszacowanych wczesniej kosztow alternatywnych
zasobow witasnych, takich jak koszt pracy wtasnej, koszt kapitatu wtasnego oraz koszt
ziemi wtasnej. Mozna réwniez uwzgledni¢ w mianowniku coraz czesciej poruszane
kwestie Srodowiskowe, ktére odzwierciedlajg np. obsade zwierzat, koszty nawozéw oraz
odpowiedni udziat zbdz czy tez liczbe roslin uprawnych (Gallardo i in., 2015, s. 68).

FNI fc

GCl= ——— (11)
0OCp+ OCg+ 0C,

gdzie:

FNI fc — dochdd netto z gospodarstwa rolnego;

0C,, — koszt pracy wtasnej;

OCy — koszt kapitatu wiasnego (z wyjatkiem ziemi wtasnej);

0C, — koszt ziemi wtasne;j.

Analiza konkurencyjnosci gospodarstw rolnych w regionach, przeprowadzana przy
uzyciu danych z FADN, wprowadza skale przedziatowg, ktéra wyodrebnia cztery grupy

gospodarstw:

o ujemnym indeksie GCl z uwagi na ujemng warto$é dochodu (FNI fc<0);

- 0 < GCl <1 -z czesSciowym pokryciem kosztu zastosowania wiasnych czynnikéw
produkgcji;

- 1< GCl <2 -1z petnym pokryciem optaty wtasnych czynnikéw produkcji;

- GCl 2 2 — z co najmniej dwukrotnym pokryciem kosztéw zastosowanych wtasnych
Srodkéw produkgji.

W takiej analizie ziemia wiasna moze by¢ traktowana w kategorii zwyktego czynnika
produkgcji, ktéry jako kapitat zainwestowany, wpisany w ramach sktadnikéw aktywow
trwatych w ujeciu bilansowym, odpowiada kapitatowi zastosowanemu, ktory jest
sktadnikiem pasywéw u ujeciu bilansowym. W takim kontekscie koszt wykorzystania
ziemi wtasnej bedzie odpowiadat kosztowi oraz wartosci kapitatu obcego. Przy tej

wartosci nalezy wowczas uwzgledni¢ optate pracy wtasnej. Woéwczas powstanie indeks
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tworzenia wartosci VCI (Value Competitiveness Index), ktory bedzie odwzorowywat
sytuacje w gospodarstwie rolnym z uwzglednieniem pracy witasnej (Kleinhanss, 2015,

s. 24-39).

zysk finansowy netto (dochéd z gospodarstwa—optata pracy wiasnej)

VCI =

(12)

koszt kapitatu wtasnego

Ogdélny wzér na konkurencyjno$¢ gtédwnych typédw gospodarstw rolniczych
w panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej to koncepcja przedstawiona wzorem

(Kleinhanss, 2015, s. 177):

>
Clp= —2f =1 (13)
OCy+ OCj+ OC

<
gdzie:
Cl¢ - wskaznik konkurencyjnosci (Competitiveness Index) w gospodarstwie (f);
FNI; - dochdd netto gospodarstwa rolnego (f);
oC - koszty alternatywne (Opportunity Costs) posiadanych wifasnych czynnikéw

gospodarstwa rolnego, w tym:
0C,, - pracy cztonkdéw rodziny;
0C; - wtasnych gruntéw rolnych;

0OC. - wtasnego kapitatu.

2.5. Region a konkurencyjnos¢

Procesy rozwojowe, ktére zachodzg w rolnictwie, majg bezposredni zwigzek
z przynaleznoscia do danej przestrzeni, ktéra implikuje uwarunkowania zasobowe
produkcji rolnej. Wynikajg one z trzech podstawowych czynnikéw: pracy, kapitatu
i ziemi, co z kolei warunkuje wyniki ekonomiczne, ktére sg osiggane przez gospodarstwa
rolne. Wytwarzanie produktéw moze miec rdzny stopien intensyfikacji pracochtonnej
oraz kapitatochfonnej. Powyzsze czynniki majg tez wptyw na wielkos¢ produkcji oraz

rézny stopien jej koncentracji. Dlatego tez obraz zréznicowania rolnictwa w przestrzeni
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bedzie bardzo zdywersyfikowany w zaleznosci od regionu. Mozna to zaobserwowa¢d
w sposdb bezposredni poréwnujac sytuacje gospodarstw rolnych, ktére sg potozone na
terenach charakteryzujacych sie zdywersyfikowanymi uwarunkowaniami zasobowymi
produkcji rolnej. Problem sporego rozwarstwienia wynikow ekonomicznych na
poszczegblnych terytoriach panstwa oraz na ptaszczyznie ogdlnoeuropejskiej, jest
jednym z najbardziej aktualnych oraz najwazniejszych wyzwan ekonomii rolnej i wynika
z jednego z priorytetéw wspodlnej polityki rolnej, jakim jest dgzenie do zréwnowazonego
rozwoju poszczegblnych regiondéw. Ma to bezposrednie przetozenie na zachowanie
niezbednych warunkéw do jednostajnego wzrostu dobrobytu catej spotecznosci
zamieszkujgcej na terytorium danego panstwa (Smedzik-Ambrozy, 2018).

Ze wzgledu na walory poznawcze i praktyczne stosuje sie regionalne badania
struktur gospodarczych. Zdefiniowanie pojecia regionu umozliwia pdzniejszg analize
i poréwnanie wartosci liczbowych, ktérych wyznaczone granice terytorialne warunkuja
kryterium podziatu. Jest to zwigzane ze zrédtem ograniczen lub przewag w zaleznosci od
niskiego badz tez wysokiego stopnia wyposazenia w czynniki produkcji. Czynnik taki jak
potozenie geograficzne, determinuje istnienie, badz tez brak zasobdw naturalnych, oraz
ich niska albo wysoka dostepnos¢ (Smetkowski, 2013).

Wazna jest takze polityka regionalna, ktéra promuje srodki zmierzajace do poprawy
warunkéw otoczenia dla podmiotéw dziatajgcych w danych regionach, co wptywa
w bezposredni sposdb na wyniki gospodarcze uzyskiwane w tych regionach (Markowski,
1997, s. 39). Srodki te wptywaja bezposrednio na poprawe infrastruktury, kapitatu
spotecznego, sposobu przestrzennego zagospodarowania oraz struktury gospodarczej
regionu. Znaczgcym aspektem podczas procesu ksztattowania pozycji konkurencyjnej
w danym regionie sg wiec czynniki instrumentalne. Przektadajg sie one w wymierny
sposdb na inwestycje rzeczowe, a takze na strefe edukacyjng i naukowg oraz kwestie
wspotpracy zagranicznej, ktéra moze wzbogaca¢ podmioty wystepujgce w regionie
o nowe zasoby, a takze rozszerzy¢ posiadane juz zasoby, co ma bezposrednie
przetozenie na poprawe i wzrost wszystkich czynnikéw efektywnosciowych oraz na
zmiane gospodarczej struktury danego regionu. Determinanty pozycji konkurencyjnej,

ktore wynikajg z uwarunkowan regionalnych przedstawia rycina numer 17.

78



kapitat ludzkii spoteczny

potencjat i struktura

Ki 3vci
gospodarcza \ J/ / warunki zycia

Regionalne determinanty

pozycji konkurencyjnej

dzialalnosé B+R / \

i inwestycyjna

atrakcyjnosc¢ przestrzeni

dostepnosc¢ komunikacyjna

Rycina nr 17. Regionalne determinanty konkurencyjnosci

Zrédto: Szafranek (2010, s. 91).

Globalizacja, a takze dominacja opcji liberalnych w polityce gospodarczej uksztattowaty
nowg perspektywe dla funkcjonowania rolnictwa i warunkéw do prowadzenia polityki
rolnej (Czyzewski i Kutyk, 2011, s. 16). Konkurencyjnos¢ gospodarki opiera sie na
efektywnosci wykorzystania zasobdw. State wzmacnianie pozycji konkurencyjnej jest
mozliwe dzieki ciggtemu podnoszeniu przewagi konkurencyjnej przez podjecie
odpowiednich dziatan w zakresie obszaréw wymienionych na rycienie 17, co moze
oddziatywa¢ na region. Dziatania te promujg polityke zmierzajagcg do poprawy
warunkéw otoczenia dla podmiotéw dziatajgcych w danych regionach, co wptywa na
wyniki gospodarcze uzyskiwane w tych regionach (Markowski, 1997).

Konkurencyjnos¢ na poziomie wytwércow dobr finalnych wptywa w stymulujacy
sposdb na konkurencyjnosé wsrod wytwércow pédtproduktow i odwrotnie. Sprzyja to
pojawianiu sie coraz to nowych mozliwosci innowacji i rozwoju (Gonet, 2009).
Konkurencyjnos¢ w takich regionach jest najbardziej odporna na fluktuacje koniunktury
oraz czynniki zewnetrzne, gdyz podstawg przewagi konkurencyjnej sg w tym przypadku
innowacje, technologie oraz zréznicowana oferta, a nie tylko czynniki kosztowe. Tabela

numer 4 przedstawia czynniki konkurencyjnosci o chrakterze regionalnym.
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Tabela nr 4. Czynniki konkurencyjnosci o charakterze regionalnym

Rodzaj Charakterystyka wedtug wybranych Czynniki
konkurencyjnosci wskaznikéw konkurencyjnosci
dostepnosc
niski poziom PKB per capita regionalna
Konkurencyjnos¢ PPS - standard sity nabywczej podstawowa
oparta na zasobach wysoki poziom zatrudnienia infrastruktura
w przemysle techniczna

koszty pracy

Konkurencyjnosc
oparta na rosnacych
przychodach i na

PKB srednie

wysoka produktywnos¢
kwalifikacje sity roboczej
dostepnos¢ dostawcow

kapitat spoteczny
inwestycje
kapitat zagraniczny

i technologiach
zréznicowanie sektorowe
wysoka jakos¢ zycia

inwestycjach ) o
efekt wielkosci rynku
wysoki poziom PKB
wysoki stopien urbanizacji . .
y . p . ) . instytucje
wysoki poziom zatrudnienia w .
L. regulacje
Konkurencyjnos¢ ustugach . .
) ) kapitat ludzki
oparta na wysoki poziom w zasobach o .
. . ) badania i rozwaj
innowacjach ludzkich, w nauce

system i kultura
innowacji

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie tazniewska i Gorynia (2012).

Regionem jest jednostka przestrzenna, ktérg doprecyzowuje sie takimi okresleniami
jak: makroregion, mezoregion, mikroregion, region, subregion oraz podregion (Pajgk
iin., 2011, s. 109-113). W niniejszej dysertacji termin region odnosi sie do jednostki
terytorialnej wyodrebnionej zgodnie z klasyfikacjg FADN (zob. rycina nr 18). Graficzng
prezentacje przestrzennego zrdznicowania

zamieszczonej na wskazanej rycinie, natomiast szczegétowy wykaz panstw oraz
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przyporzadkowanych im regiondw FADN ujeto w aneksie, w tabeli nr 1. FADN (ang. Farm
Accountancy Data Network) to system zbierania i wykorzystywania danych
rachunkowych z gospodarstw rolnych zaréwno od oséb fizycznych (KRR - ksigzek
rachunkowosci rolnej), gospodarstw jak i oséb prawnych (BDGR - badanie dochodéw
z gospodarstw rolnych). Dane rachunkowe pozyskiwane od obu tych grup zbierane sg
na osobnych formularzach. Najwazniejszym aspektem jest odpowiedni dobdr
i zapewnienie dobrej jakosci danych rachunkowych. Aby spetnié ten warunek sg one

testowane tak aby wychwycié wyniki, ktére odstajg z grupy.

Rycina nr 18. Kraje UE w podziale na regiony FADN

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych z EC (European Commission, 2024).
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Dane rachunkowe, ktére zostaty oczyszczone z btedéw tworzg baze danych FADN. Sa
one podstawg do sporzgdzania sprawozdan z gospodarstwa rolnego, ktére zostajg
przestane bezposrednio z poszczegdlnych krajéw UE do Komisji Europejskiej, co jest
obowigzkiem wynikajgcym z przystgpienia do Unii Europejskiej. Komisja Europejska
ponownie testuje otrzymane dane i na ich bazie wytwarza Wyniki Standardowe® oraz
raporty (FADN, 2024). Dane FADN zbierane s3 z reprezentatywnej préby gospodarstw
rolnych pod wzgledem typu rolniczego, wielko$ci ekonomicznej oraz potozenia.
Regiony powstate wedtug klasyfikacji FADN to pewien standard geograficzny, ktéry
stuzy do statystycznego identyfikowania ipodziatu krajéw cztonkowskich Unii
Europejskiej, eliminujgc problem poréwnywalnosci danych statystycznych w przestrzeni
i czasie. Realizacja celdw zdefiniowanych dla Wspdlnej Polityki Rolnej nie bytaby
mozliwa bez Sieci Danych Rachunkowych Gospodarstw Rolnych. W ramach niniejszej
struktury sg gromadzone dane, ktére wykorzystywane sg do analizy dziatalnosci
gospodarstw rolnych w Unii Europejskiej, okreslania corocznych dochodéw
gospodarstw rolnych, ktdére funkcjonujag na terenie UE oraz do oceny skutkdéw
projektowanych zmian w WPR, ktére dotyczg rolnictwa panstw cztonkowskich. Dane
gromadzone przez FADN zaliczane sg do danych wrazliwych, ktére opisujg bezposrednio
sytuacje zaréwno finansowg jak i ekonomiczng gospodarstw rolnych. W 2012 roku
w Unii Europejskiej w Sieci Danych Rachunkowych Gospodarstw Rolnych uczestniczyto
ponad 83 tysigce gospodarstw rolnych z 27 panstw cztonkowskich. Ze wzgledu na
jednolitos¢ merytoryczng systemu umozliwione jest porownywanie wynikdéw
gospodarstw rolnych z réznych krajow i regionéw UE. Pozwala to na ocene efektywnosci
gospodarstw i identyfikacje czynnikéw wptywajgcych na konkurencyjnos¢. Dzieki temu
FADN stanowi fundament dla podejmowania decyzji strategicznych w zakresie rozwoju

rolnictwa i polityki wsparcia w poszczegdlnych regionach (FADN, 2024).

& Wyniki Standardowe w bazie danych FADN to zbiér zagregowanych danych statystycznych, obliczonych
na podstawie sprawozdan z gospodarstw rolnych, ktére uczestnicza w europejskim systemie zbierania
danych rachunkowych w rolnictwie, znanym jako FADN (ang. Farm Accountancy Data Network). Wyniki
te przedstawiajg sytuacje ekonomiczng badanych gospodarstw rolnych w danym roku, pogrupowang
w 10 tabelach tematycznych i obejmujg m.in. produkcje, koszty, doptaty, dochdd i bilans finansowy
(FADN, 2024).
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2.6. Unii Europejskiej w ksztattowaniu konkurencyjnosci gospodarstw rolnych

- ewolucja w kierunku wzrostu znaczenia srodowiska przyrodniczego
2.6.1. WPR - powstanie i rozwdj

Idea Wspodlnej Polityki Rolnej powstata w 1957 roku a jej podstawy zostaty
okreslone na mocy Traktatu Rzymskiego. Stanowita ona odpowiedZ na problem
dotyczacy braku pozywienia w okresie powojennym (Gruchman i Matuszyniska, 2018).
Priorytetowym celem polityki rolnej UE byto zwiekszenie produkcji zywnosci. Miato to
skutkowac obnizeniem cen zywnosci oraz zwiekszeniem rentownosci sektora rolnego
w powojennym okresie. Przejawiat sie takze polityczny aspekt (Fontaine, 2014b). Po
przebytych wojnach Europa zostata wreszcie zjednoczona, a kazde panstwo otrzymato
takie same prawa w obrebie powstatej organizacji. Dotychczasowe problemy zaczeto
rozwigzywacé poprzez dialog, wspoétprace oraz rozwoj demokracji (Fontaine, 2014a).

W 1992 roku przyjeto plan McSharry'ego. Reforma ta zostata opracowana przez
owczesnego komisarza ds. rolnictwa iistotnie wptyneta na ksztatt Wspdlnej Polityki
Rolnej. Zakfadata zmodyfikowanie dotychczasowych zatozen poprzez zréwnowazenie
rynkéw rolnych, poprawe dotychczasowej konkurencyjnosci rolnictwa oraz
ekstensyfikacje gospodarowania w celu ochrony srodowiska przyrodniczego (Chytek
i Pietras, 2015). Plan dazyt takze do lepszego rozdystrybuowania srodkéw na rzecz
rolnictwa pomiedzy wiekszg liczbe gospodarstw rolnych oraz do zmniejszenia nadwyzek.
Nalezato zachowaé konieczne minimum ilosci gospodarstw poprzez stopniowe
zwiekszanie srodkoéw pienieznych na rozwdj wsi (Czyzewski i Smedzik-Ambrozy, 2013).

W 1997 roku wprowadzono kolejne, bardzo istotne zmiany we Wspdlnej Polityce
Rolnej, poprzez wprowadzenie w zycie tak zwanej Agendy 2000. Byt to pakiet reform,
ktory zawierat dwie podstawowe grupy zadan. Pierwsza z nich miata na wzgledzie
podjecie rokowan o przyjecie do Unii Europejskiej krajow Wschodniej i Srodkowej
Europy. Druga grupa zmian dotyczyta proporcji w funkcjonowaniu Unii. Ustalono taka
kwestie jak srednioterminowe finansowanie Wspdlnoty (Mauszynska, 2018). Zostata
wprowadzona kolejna reforma Wspdlnej Polityki Rolnej. Przedtuzono dziatanie funduszy
strukturalnych oraz funduszu kohezyjnego, ktéry gwarantowat stabiej rozwinietym

krajom Unii Europejskiej wsparcie z zakresu ochrony srodowiska i rozwoju infrastruktury
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transportowej. Wprowadzono dziatania majace byé zachetg do wykonywania zawodu
rolnika, takie jak skrécenie liczby przepracowanych lat dla rolnikdw, aby przejsé na
emeryture rolniczg. Kfadziono nacisk na wprowadzone w sektorze rolnym innowacji
technologicznych. Skupiono sie na promocji konkurencyjnego rolnictwa. Pomoc miata
obejmowac utatwienie startu dla mtodych rolnikéw oraz system szkolen (Hunek, 2006).

Jednolitos¢ rynku jest jedng z najwazniejszych zasad, na ktérych bazuje Wspdlna
Polityka Rolna. Dziataniem priorytetowym jest zniesienie jakichkolwiek ograniczen
pomiedzy krajami Unii Europejskiej w procesie handlu produktami rolnymi, aby
zapewni¢ swobodny przeptyw towardw rolnych pomiedzy krajami cztonkowskimi
(Mauszynska i in., 2015). Moze to nastgpi¢ tylko poprzez wprowadzenie szeregu
wspolnych oraz jednolitych regulacji prawnych dotyczacych funkcjonowania ogdlnego
rynku rolnego dla wszystkich panstw cztonkowskich Unii Europejskiej. Gtdwnymi z nich
jest okreslenie wspdlnych regut dla konkurencji oraz ustalenie jednolitych cen (Kulawik,
2010). Wazing kwestig jest uznanie pierwszenstwa zbytu towaréw dla krajéw, ktére
dopiero przystgpity do zjednoczonych juz wczeéniej panstw UE. Wspdlny rynek oznacza
takze zakaz stosowania barier taryfowych i pozataryfowych, ktére utrudniajg swobodny
przeptyw produktow rolnych pomiedzy krajami cztonkowskimi (Wigier, 2012).
Prowadzenie Wspdlnej Polityki Rolnej generuje bardzo duze koszty, ktére miaty by¢
ponoszone wspodlnie. Zachodzi woéwczas wspdtodpowiedzialnosé finansowa
producentdéw rolnych oraz solidarnosé¢ finansowa. Rolnicy zostali zobligowani do
wspdlnego ponoszenia pojawiajgcych sie wydatkéw w ramach wspétfinansowania
kosztéw generowanych przez trudnos$¢ zagospodarowania nadwyzek zywnosciowych
niektorych produktow. Problem ten powstat w wyniku szybkiego rozwoju, ktéry miat
miejsce w sektorze produkcji rolnej (Kulawik i Wieliczko, 2012).

Wydatki zwigzane ze Wspdlng Politykg Rolng programowane sg w ramach
wieloletnich perspektyw finansowych (rycina nr 19), ktére sg zbiezne czasowo
z okresami budzetowymi w Unii Europejskiej. Niniejsze perspektywy finansowe
okreslajag maksymalne pufapy na wydatki zwigzane z realizacjg polityki rolne;j.
Wspodtczesna Wspdlna Polityka Rolna znacznie rdézni sie od polityki, ktérg pamietajg

panstwa cztonkowskie o dtugim stazu (Wigier, 2011).
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Kiedys skupiata sie ona przede wszystkim na zapewnieniu bezpieczeristwa
zywnosciowego. Obecnie jej celem jest zréwnowazenie rozwoju sektora rolnego oraz
obszaréw wiejskich. 1 stycznia 2005 roku w krajach UE-15 wprowadzono system
ptatnosci bezposrednich "oddzielonych od wielkosci produkcji”. Obejmowat on ptatnosci
oparte o wysokos¢ plonédw oraz obsade zwierzat gospodarskich w przesztosci,
w przeliczeniu na jeden hektar uzytkdw rolnych. Ptatnos¢ ta zostata nazwana Jednolitg
Ptatnoscia Obszarowgq inie sugerowata rolnikowi zwiekszania kierunku produkcji
w okreslong strone. W panstwach, ktére przystgpity po 2004 roku obowigzuje system
Jednolitej Ptatnosci Obszarowej. Jego konstrukcja byta nieco inna niz systemu SPS, ale
podobnie oddziatywata na rynek $wiatowy. Oba warianty systemu stanowig dominujaca
cze$¢ wydatkéw na WPR. W latach 2007-2013 w krajach UE-15 udziat wydatkéw
w ramach Il filaru stanowit okoto 20% wszystkich wydatkéw na Wspdlng Polityke Rolna.
Proporcja ta roznita sie w krajach, ktére przystgpity do UE w 2004 r. i pdzniej. W krajach
tych proporcje pomiedzy | a Il filarem WPR ksztattowaty sie 50% srodkéw finansowych
w ramach WPR na | filar i 50% $rodkdw na Il filar. Oznaczato to, iz kraje UE-15 wiekszos¢
srodkéw finansowych przeznaczajg przede wszystkim na podtrzymanie dochoddw
rolnikdw, a nie na finansowanie inwestycji i modernizacji, co z pewnoscig podniostoby

konkurencyjnos$é sektora rolnego w tych krajach (Krzyzanowski, 2014, s. 126).

| FILAR Il FILAR I
oS|I
2 ) A\ Poprawa konkurencyjnosci sektora rolnego i leSnego
PLATNOSCI
BEZPOSREDNIE: 0S2
- Jednolita Ptatnos¢ H Poprawa Srodowiska naturalnego i obszaréw wiejskich
Obszarowa 7
.. 0s3
- Uzupetniajaca e L .
Platnosé Obszarowa Jakos¢ zycia na obszarach wiejskich i zréoznicowanie
1 gospodarki wiejskiej
. Jl—
0S4
| Leader

Rycina nr 20. Podziat Wspdlnej Polityki Rolnej 2007-2013 na I i Il filar w Polsce

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC (EC, 2019).
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Rycina numer 20 przedstawia podziat Wspdlnej Polityki Rolnej (WPR) na dwa
gtéwne filary, ktére stanowity podstawe funkcjonowania systemu wsparcia dla rolnictwa
w Polsce, w latach 2007-2013. Ptatnosci bezposrednie to kluczowy instrument, ktéry
odpowiada za wsparcie oraz stabilizacje dochoddw rolniczych. Pozwala utrzymac uzytki
rolne w dobrej kulturze i zgodnie z wymogami s$rodowiska przy jednoczesnej
rekompensacie kosztdw ponoszonych w celu wypetnienia wymogdéw wspdlnotowych
odnoszacych sie do jakosci i sposobdw produkcji. Sg one zwigzane z realizowaniem débr
publicznych pozaproduktowych przy jednoczesnym zapewnieniu réwnych warunkdw
konkurencji na jednolitym rynku rolno-zywnosciowym (Baum i Sleszyrski, 2009).
Instrumentarium jakim sg ptatnosci bezposrednie jest pomocne przy realizacji nowych
wyzwan dotyczgcych ochrony zasobéw naturalnych, zmian klimatycznych, zachowania
réznorodnosci biologicznej, gospodarki wodnej oraz energii odnawialnej (Grochowska,
2014). Drugi filar dotyczy rozwoju obszaréw wiejskich, inwestycji w modernizacje
gospodarstw, ochrony s$rodowiska i wspierania zréwnowazonego rozwoju terendw
rolniczych (Judzinska i topociuk, 2011, s. 8-11).

WPR posiada wysoki procentowy udziat w budzecie, gdyz wynosit on okoto 40%
w perspektywie finansowej 2007-2013 i stopniowo spadt do okoto 30% w perspektywie
finansowej 2014-2020. W latach 2021-2027 na WPR przeznaczono 387 mld EUR, co
stanowi okoto 31% catkowitego budzetu UE. WPR jest finansowana z dwdch funduszy.
Pierwszy to Europejski Fundusz Rolniczy Gwarancji (EFRG), ktory zapewnia bezposrednie
wsparcie dla rolnikéw, takie jak ptatnosci bezposrednie i interwencja na rynkach rolnych.
Drugi to Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich (EFRROW),
ktory finansuje rozwdj obszaréw wiejskich, w tym inwestycje w infrastrukture, szkolenia
dla rolnikéw i dziatania na rzecz ochrony srodowiska. Kraje cztonkowskie, przyjete do UE
w 2004 roku, domagajg sie takiego samego poziomu wsparcia i tych samych praw co
kraje wczesniej przyjete do UE. Rozstrzygnieto te dylematy wprowadzajgc wiele
rozporzadzen i rozwigzan legislacyjnych. W rozwigzaniach uwzgledniajgcych powyisze
roszczenia skupiono uwage przede wszystkim na poziomach wsparcia w poszczegdlnych
perspektywach. Putapy krajowe dotyczgce wsparcia bezposredniego w ramach
perspektyw 2007-2013 oraz 2014-2020 przedstawia tabela numer 5, a w ramach Il filaru
w latach 2007-2013 oraz 2014-2020 tabela numer 6.
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Tabela nr 5. Putapy krajowe dotyczace wsparcia bezposredniego w ramach
perspektyw 2007-2013 oraz 2014-2020 (w ostatniej kolumnie kolorem czerwonym

zaznaczono wartosci ponizej 100%, a zielonym wartosci powyzej 100%)

Pfatnosci bezposrednie w mid Kwoty ptatnosci
EUR bezposrednich w latach
Kraj 2014-2020 jako procent
2007-2013 2014-2020 kwoty z lat 2007-2013
(2007-2013 = 100%)
Austria 5,20 4,85 93,27%
Belgia 4,26 3,65 85,68%
Butgaria 2,49 5,34 214,46%
Chorwacja 0,00 1,29 -
Cypr 0,22 0,35 159,09%
Czechy 4,50 6,11 135,78%
Dania 7,20 6,29 87,36%
Estonia 0,49 1,01 206,12%
Finlandia 3,96 3,67 92,68%
Francja 58,42 52,49 89,85%
Grecja 14,48 13,95 96,34%
Hiszpania 32,68 34,06 104,22%
Holandia 5,94 5,31 89,39%
Irlandia 9,38 8,49 90,51%
Litwa 1,87 3,25 173,80%
Luksemburg 0,26 0,25 96,15%
totwa 0,73 1,72 235,62%
Malta 0,01 0,03 300,00%
Niemcy 40,31 35,59 88,29%
Polska 15,40 21,15 137,34%
Portugalia 4,01 4,07 101,50%
Rumunia 5,50 12,39 225,27%
Stowacja 1,92 2,71 141,15%
Stowenia 0,71 0,95 133,80%
Szwecja 5,33 4,89 91,74%
Wegry 6,49 8,89 136,98%
Wielka Brytania 27,83 25,00 89,83%
Wtochy 26,97 26,67 98,89%

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie Prus i Mickiewicz (2014).
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Tabela nr 6. Putapy krajowe dotyczace rozwoju obszarow wiejskich w ramach
perspektyw 2007-2013 oraz 2014-2020 (w ostatniej kolumnie kolorem czerwonym
zaznaczono wartosci ponizej 100%, a zielonym wartosci powyzej 100%)

Il filar w mld EUR Kwoty w latach 2014-
Kraj 2020 jako procent kwoty
z lat 2007-2013 (2007-
2007-2013 2014-2020 2013 = 100%)
Austria 3,91 3,94 100,77%
Belgia 0,42 0,55 130,95%
Butgaria 2,61 2,34 89,66%
Chorwacja 0,00 2,32 -
Cypr 0,16 0,13 81,25%
Czechy 2,82 2,17 76,95%
Dania 0,45 0,63 140,00%
Estonia 0,71 0,72 101,41%
Finlandia 2,08 2,38 114,42%
Francja 6,44 9,91 153,88%
Grecja 3,71 4,19 112,94%
Hiszpania 7,21 8,29 114,98%
Holandia 0,49 0,61 124,49%
Irlandia 2,34 2,19 93,59%
Litwa 1,74 1,61 92,53%
Luksemburg 0,09 0,10 111,11%
totwa 1,04 0,97 93,27%
Malta 0,08 0,10 125,00%
Niemcy 8,11 8,22 101,36%
Polska 13,23 10,94 82,69%
Portugalia 3,93 4,06 103,31%
Rumunia 8,02 8,01 99,88%
Stowacja 1,97 1,89 95,94%
Stowenia 0,90 0,84 93,33%
Szwecja 1,83 1,74 95,08%
Wegry 3,81 3,45 90,55%
Wielka Brytania 1,91 2,58 135,08%
Wtochy 8,29 10,43 125,81%

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie Prus i Mickiewicz (2014).
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Na zmiany w polityce unijnej w kolejnych perspektywach majg wptyw takie czynniki
jak ograniczenia budzetowe, che¢ ograniczania rdéznic w poziomach ptatnosci
bezposrednich dla poszczegdlnych krajéw cztonkowskich UE oraz zainteresowanie
wzmacnianiem dziatan $Srodowiskowych (Wigier, 2013, s 33-37). Gtéwnym celem
regulacji prawnych jest zmniejszenie réznic pomiedzy poziomami pfatnosci dla
poszczegdlnych rolnikéw, ale takze pomiedzy regionami i krajami. Aktualne koncepcje
ptatnosci bezposrednich zaktadajg wykorzystanie efektu synergii pomiedzy ptatno$ciami

bezposrednimi a Il filarem (Wigier, 2014).

2.6.2. Znaczenia kapitatu przyrodniczego w Unii Europejskiej i jej polityce rolnej

W obszarach wiejskich tkwi ogromny i nie w petni wykorzystany potencjat
kulturowy, krajobrazowy oraz walory przyrodnicze (Wigier, 2012, s. 68-69). Waznym
czynnikiem, ktory jest elementem Wspdlnej Polityki Rolnej jest uwzglednienie aspektu
sSrodowiskowego. Kapitat przyrodniczy jest niezbedny dla prawidtowego funkcjonowania
rolnictwa. Dotyczy on zaréwno gleby, wody i powietrza jak i bioréznorodnosc¢ i innych
zasobow naturalnych. Zanieczyszczanie srodowiska i niekorzystne zmiany spofeczne
prowadzace do nieefektywnego wykorzystania posiadanych zasobdéw to jedne
z najbardziej aktualnych probleméw wynikajgcych z rozwoju gospodarczego
i cywilizacyjnego (Wigier 2014, str. 110). W tym kontekscie szczegdlnego znaczenia
nabiera koncepcja zrownowazonego rozwoju, ktéra zaktada réwnowage pomiedzy
celami ekonomicznymi, spotecznymi i Srodowiskowymi. W odniesieniu do rolnictwa
i obszaréw wiejskich oznacza to konieczno$¢ ochrony kapitatu przyrodniczego jako
podstawy produkcji rolnej, gdyz trwaty rozwdj tych obszaréw nie jest mozliwy bez
wdrazania zasad zréwnowazonego rolnictwa (Zmija, 2014).

Ochrona S$rodowiska jest priorytetem, ktéry w szczegdlny sposdb powinny
uwzglednia¢ podmioty prowadzace dziatalno$¢ zarobkowa, gdyz lekcewazenie tego
czynnika z ich strony moze w bezposredni sposéb przyczyni¢ sie do zwiekszenia
zanieczyszczen Srodowiska. Niezbedny jest réwniez system, ktory instytucje kontrolujg
i egzekwujg poprzez przestrzeganie przepiséw Srodowiskowych. Poprzez prowadzenie

swojej dziatalnosci takze coraz wieksza liczba rolnikdw dostrzega skutki swojej ingerencji
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w Srodowisko i zaczyna widzie¢ potrzebe zastosowania dziatan, ktére bedg miaty na celu
zmniejszenie emisji zanieczyszczen (Klamut, 2014, s. 152).

Kazdy podmiot korzystajacy ze srodowiska, w tym gospodarstwo rolne, jest
zobligowany do ponoszenia optaty srodowiskowej. Dotyczy ona optat za emisje pytow
i gazdw do powietrza, wprowadzanie sciekédw do wdd i ziemi, sktadowanie odpadow
oraz za pobdér wody, zaréwno z wéd powierzchniowych srédlgdowych i morskich, jak
i wod podziemnych. Powyzsze czynnosci powodujg obowigzek rozliczenia naleznych
optat srodowiskowych, ktére sg naliczane za dany rok. Przy korzystaniu z dotacji ze
srodkéw unijnych na cele srodowiskowe rolnik jest zobowigzany ztozy¢ dodatkowe
sprawozdanie srodowiskowe za okres ostatnich 5 lat. Dylemat natomiast rodzi sie przy
rozpatrywaniu indywidualnych gospodarstw rolnych, gdzie opfaty takie nie sg
narzucane, pomimo iz niejednokrotnie takie gospodarstwa emitujg znacznie wiecej
zanieczyszczen niz pozostate gospodarstwa. Tak wiec optaty srodowiskowe w ustawie sg
uzaleznione od formy organizacyjnej lub tez formy wtasnosci (Ustawa z dnia 27 kwietnia
2001 r. Prawo ochrony srodowiska, Dz.U. 2013, poz. 1232).

Kapitat przyrodniczy jest kluczowym elementem dla bezpieczeristwa
zywnos$ciowego, gdyz dostarcza on surowcow, ktore sg niezbedne przy produkcji
zywnosci. Jego stan wptywa tez na rozwdj, gdyz jego ochrona zapewnia przysztym
pokoleniom dostep do zasobdéw naturalnych (Baker, 2015). Oddziatuje réwniez na
gospodarke Unii Europejskiej, w ktdrej rolnictwo jest jednym z najwazniejszych
sektoréw do prawidtowego funkcjonowania, do ktdérego niezbedny jest kapitat
przyrodniczy (Wrzaszcz, 2012). Jednoczes$nie nalezy zauwazyé, ze wraz ze spadkiem
znaczenia gospodarczego sektora rolnego, mierzonego m.in. jego udziatem w PKB, coraz
wiekszej wagi nabierajg jego funkcje pozaprodukcyjne, zwigzane z ochrong krajobrazu,
ekosystemow oraz dziedzictwa kulturowego obszaréw wiejskich. Kierunek tych zmian
zostat wyraznie podkreslony w zatozeniach Agendy 2000, ktéra potozyta nacisk na
wielofunkcyjny rozwdéj wsi. W konsekwencji polityka rolna Unii Europejskiej zaczeta
w wiekszym stopniu wspieraé nie tylko funkcje produkcyjng rolnictwa, lecz takze jego
znaczenie srodowiskowe i spofeczne, wzmacniajac role dziatan stuzgcych ochronie
kapitatu przyrodniczego oraz zréwnowazonemu gospodarowaniu zasobami naturalnymi

(Zmija, 2016).
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Polityka rolna Unii Europejskiej ma na celu ochrone kapitatu przyrodniczego poprzez
wprowadzenie szeregu przepisdw chronigcych glebe, wody, powietrze oraz
bioréznorodnos¢. Tak wiec ochrona gleby odbywa sie poprzez wdrazanie programow
majacych na celu zapobieganie erozji gleby oraz poprawe jej zyznosci, a takie
zwiekszenie sekwestracji wegla. Ochrona wdd realizowana jest poprzez dazenie UE do
zmniejszania zanieczyszczen wodd pochodzenia rolniczego, miedzy innymi poprzez
promocje racjonalnego stosowania nawozéw oraz srodkéw ochrony roslin. Wdrazane sg
takze programy rolnosrodowiskowe wspierajgce rolnikdw w ochronie zagrozonych
gatunkéw i siedlisk przyrodniczych co wptywa na zachowanie bioréznorodnosci.
Ochrona kapitatu przyrodniczego odbywa sie rdéwniez poprzez wspieranie
zrownowazonych praktyk rolniczych. Unia Europejska kfadzie nacisk na promowanie
stosowania technik rolnictwa precyzyjnego, agroekologii oraz rolnictwa ekologicznego.
Ma to poméc ograniczyé negatywny wptyw na srodowisko (Zielinski 2024).

Wspdlna Polityka Rolna UE posiada trzy gtéwne instrumenty nakierowane na
ochrone kapitatu przyrodniczego. Pierwszy z nich to ekoschematy. Sg to ptatnosci za
wdrazanie praktyk beneficjalnych dla srodowiska, w tym tworzenie stref buforowych
wzdtuz ciekdw wodnych, stosowanie mulczowania czy zalesianie gruntéw ornych. Drugi
to rolnictwo ekologiczne. Jego rozwdj jest bardzo mocno wspierany przez UE, gdyz
charakteryzuje sie on wiekszg dbatoscig o srodowisko i znacznym zmniejszeniem
uzywania chemikaliow. Ostatnim instrumentem jest program rozwoju obszarow
wiejskich, w ktérym sg programy dofinansowujgce miedzy innymi inwestycje
w odnawialne zrédta energii, infrastrukture wodng oraz dziatania edukacyjne na rzecz
ochrony srodowiska (Styburski i in., 2023).

Powyzsze dziatania i programy w swojej realizacji muszg uwzglednia¢ wyzwania.
Powazne zagrozenie dla kapitatu przyrodniczego stanowig zmiany klimatu takie jak
skrajne susze, ekstramalne powodzie i inne zjawiska pogodowe, ktdre w wymierny
sposdb zagrazajg rolnictwu. Unia Europejska podejmuje starania majgce na celu
przeciwdziatanie zmianom klimatu i skupiajgce sie na ochronie sSrodowiska naturalnego.
Wspiera takze dziatania na rzecz ochrony bioréznorodnosci, ktéra jest niezbedna do
prawidtowego funkcjonowania rolnictwa. Intensywne rolnictwo przyczynia sie do

znaczacego spadku biordznorodnosci wptywajgc negatywnie na ekosystemy oraz
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produktywnos¢ rolnictwa. Zwigzane z intensywnym rolnictwem nadmierne stosowanie
srodkéw ochrony roslin oraz nawozow przektada sie na zanieczyszczenia gleby i wéd
(Jurek, 2023).

Na podstawie tego mozna stwierdzi¢, ze Unia Europejska dziata bardzo szeroko na
rzecz promowania zréwnowazonych praktyk rolniczych oraz ochrony kapitatu
przyrodniczego. Swoimi dziataniami integruje ochrone kapitatu przyrodniczego z celami
produkcyjnymi. Pomimo wyzwan, ktdére sie pojawiaja Unia Europejska poczynita
znaczace postepy w kierunku zréwnowazonego rolnictwa, ktdére jest niezbedne do
ochrony s$rodowiska imozliwosci zaspokojenia potrzeb dla przysztych pokolen
(Wrzaszcz, 2023). Instytucje UE oddziatujg bezposrednio na stan europejskiego
srodowiska dazac do ogdlnego polepszenia norm i standardéw unijnych w aspekcie
ochrony S$rodowiska. Np. jedng z wyspecjalizowanych agencji wspdlnotowych
posiadajgcych w ramach swoich obszaréw dziatania rolnictwo jest Europejska Agencja
Srodowiska. Zajmuje sie ona dostarczaniem obiektywnych i rzetelnych informacji
w zakresie Srodowiska i jego ochrony, w tym przyjmowaniem, wdrazaniem a takze oceng
unijnej polityki w zakresie ochrony srodowiska. W swojej gestii posiada dialog z opinig
publiczng, ktéra wywiera wptyw na polityke srodowiskowg w celu wspierania
zrbwnowazonego rozwoju i osiggnieciu znaczacej poprawy stanu srodowiska w Unii

Europejskiej (Matachowski, 2009, s. 227-229).

2.7. Wyzwania dla konkurencyjnosci gospodarstw rolnych w regionach Unii

Europejskiej

Konkurencyjnos¢ gospodarstw rolnych w regionach Unii Europejskiej nie jest
jednolita i moze rézni¢ sie w zaleznosci od wielu czynnikdw, poniewaz specyfikacja
produkcji rolnej wynika z roli poszczegdlnych czynnikow produkcji, ktore s3g
zaangazowane do jej wytworzenia oraz z charakteru gospodarstw rolnych pojmowanych
jako podmioty gospodarcze (Czyzewski i Klepacki, 2015). Do kluczowych aspektéw, ktére
wptywajg na zréznicowanie konkurencyjnosci gospodarstw rolnych w regionach UE
mozna zaliczyé szes¢ podstawowych kwestii. Pierwsza z nich to rdznice regionalne.

Konkurencyjnos¢ gospodarstw rolnych w regionach UE moze znacznie rézni¢ sie miedzy
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poszczegdlnymi regionami przez czynniki takie jak klimat, gleba, dostep do zasobow
naturalnych i tradycje rolnicze wptywajgce na te réznorodnosé. Druga to struktura
agrarna. W rdznych regionach w poszczegdlnych krajach UE wystepujg rézne struktury
agrarne. Niektére kraje majg przewage w produkcji okreslonych produktéw, na przyktad
winogron czy oliwek. Inne skupiajg sie na hodowli zwierzat lub uprawie zbdz. Trzecia to
wsparcie finansowe. Wspdlna Polityka Rolna Unii Europejskiej obejmuje rdine
instrumenty wsparcia finansowego dla rolnictwa. Subsydia, doptaty bezposrednie i inne
srodki mogg wptywac na konkurencyjnos¢ gospodarstw rolnych. Czwarta to innowacje
i technologie. Regiony z krajow inwestujgcych w nowoczesne technologie, badania
naukowe i innowacje w rolnictwie, mogg osiggna¢ wiekszg konkurencyjnos¢. Dostep do
nowych rozwigzan technologicznych jest kluczowy. Pigta to dostep do innych rynkdw.
Konkurencyjno$¢ gospodarstw rolnych w regionach zalezy réwniez od mozliwosci
eksportu i dostepu do rynkédw zagranicznych. Regiony w krajach o silnym sektorze
eksportowym mogg by¢ bardziej konkurencyjne. Ostatnia to zréwnowazony rozwd;.
Wspotczesne gospodarstwa rolne muszg uwzglednia¢ aspekty zréwnowazonego
rozwoju, takie jak ochrona srodowiska, dobrostan zwierzat izachowanie
bioréznorodnosci. To réwniez wptywa na konkurencyjnosé. Tak wiec konkurencyjnosé
gospodarstw rolnych w UE jest ztozonym zagadnieniem, a jej jednolito$¢ jest
ograniczona przez réznorodnos¢ regionalng, polityke, technologie iinne czynniki.
Wspdtpraca miedzy regionami i krajami, a takze wymiana najlepszych praktyk moga
pomdéc w zwiekszeniu konkurencyjnosci gospodarstw rolnych w poszczegdinych
regionach UE na szczeblu ogdlnoeuropejskim. Dzieki takim dziataniom mozliwe jest
rowniez skuteczniejsze dostosowywanie polityk rolnych do lokalnych uwarunkowan
i wyzwan, przy jednoczesnym zachowaniu spdjnosci celdéw unijnych (Zielinski, 2024).
Na konkurencyjno$é gospodarstw rolnych, ktére wchodzg w sktad regionow
oddziatujg tez takie czynniki jak: wielko$¢ gospodarstwa, dostep do ziemi, kapitat ludzki,
infrastruktura a takze polityka rolna. Wieksze gospodarstwa sg zazwyczaj bardziej
konkurencyjne ze wzgledu na korzysci skali. Dostepnos¢ gruntéw o wyzszej jakosci jest
kluczowa dla produkcji rolnej. Wykwalifikowana sita robocza jest niezbedna do
mozliwosci stosowania i wprowadzania nowoczesnych technologii. Dobrze rozwinieta

infrastruktura transportowa, energetyczna i telekomunikacyjna znaczaco utatwia
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prowadzenie dziatalnosci rolniczej. Wsparcie rzgdowe dla rolnictwa moze mie¢ bardzo
istotny wptyw na jego konkurencyjnos¢. Regiony o wysokiej konkurencyjnosci
charakteryzujg sie wysoka produktywnoscig a takze wykorzystaniem nowoczesnych
technologii. Przyktadami sg niektére regiony w takich panstwach jak Holandia, Niemcy,
Dania, Irlandia. Regiony o sredniej konkurencyjnosci charakteryzujg sie tym, ze jest ona
bardziej zréznicowana, ale obserwuje sie tam przede wszystkim tendencje wzrostowa.
Do przyktadéw mozna zaliczyé regiony w Polsce, Hiszpanii, Francji i Wioszech. Natomiast
regiony o niskiej konkurencyjnosci posiadajg najnizsze wartosci dla wskaznikow
konkurencyjnosci, ale tempo jej wzrostu jest w nich najszybsze. Przyktadami sg tutaj
niektére regiony z takich panstw jak Rumunia, Butgaria oraz Wegry (Jabkowski, 2023).
Wyzwaniami dla konkurencyjnosci gospodarstw rolnych sg zmiany klimatu,
globalizacja i trendy konsumenckie. Zmiany klimatu moga negatywnie wptywac na
produktywnos¢ rolnictwa a co za tym idzie na konkurencyjno$¢ gospodarstw rolnych
w regionach UE (Smedzik-Ambrozy i in., 2019). Jest to jedno z najwiekszych wyzwan.
Wptyw zmian klimatu na konkurencyjnos¢ gospodarstw rolnych jest odczuwalny na
catym swiecie i w nadchodzgcych latach bedzie sie prawdopodobnie nasilaé. Negatywne
skutki zmian klimatu obejmujg kilka kwestii. Wzrost temperatur moze prowadzi¢ do
susz, fal upatéw i innych ekstremalnych zjawisk pogodowych, ktére mogg niszczy¢
uprawy i zmniejsza¢ plony. W niektérych regionach opady mogg sie zmniejszy¢, co
doprowadzi do susz, a w innych mogg sie zwiekszyé, co moze prowadzi¢ do powodzi.
Cieplejszy klimat stwarza korzystniejsze warunki dla rozwoju niektérych szkodnikow
i chordb roslin, co moze prowadzi¢ do zwiekszonych strat w plonach. Podnoszenie sie
poziomu mérz moze prowadzi¢ do zalania terendw gospodarstw rolnych w obszarach
nadmorskich. Zmiany klimatu mogg tez prowadzi¢ do wymierania gatunkdéw roslin
i zwierzagt a to moze mie¢ negatywny wptyw na ekosystemy rolne i bioréznorodnosc.
Wymienione zmiany klimatu mogg mieé¢ powazne konsekwencje dla bezpieczeistwa
zywnosciowego, gdyz zmniejszenie produkcji rolnej moze doprowadzi¢ do niedoboréw
zywnosci i wzrostu cen. Rolnicy mogg ponie$¢ znaczne straty finansowe z powodu
spadku plondéw i szkéd wyrzadzonych przez ekstremalne zjawiska pogodowe. Zmiany
klimatu mogg prowadzi¢ takze do migracji ludnosci z obszaréw wiejskich do miast

w poszukiwaniu lepszych warunkdéw do zycia. Istnieje jednak wiele dziatan, ktére mozna
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podjag¢ w celu ztagodzenia negatywnego wptywu zmian klimatu na rolnictwo
tj. np. zmniejszenie emisji gazéw cieplarnianych, czy wdrazanie praktyk rolnictwa
zrownowazonego tj. stosowanie uprawianych na przemian roslin, zarzadzanie zyznoscig
gleby i oszczedne nawadnianie (Ttuczak, 2017). Opracowywanie odmian roslin
odpornych na klimat moze takze pomdc rolnikom. Uprawa roslin, ktére sg bardziej
odporne na susze, choroby i inne stresy zwigzane z klimatem ufatwi otrzymywanie
odpowiedniej ilosci plondw z gospodarstwa rolnego. Inwestowanie w badania i rozwdj
jest potrzebne do odnalezienia sposobow dostosowania rolnictwa do zmian klimatu.
Walka ze zmianami klimatu i ich wptywem na rolnictwo jest wyzwaniem globalnym.
Rzady, przedsiebiorstwa, rolnicy i konsumenci muszg wspoétpracowaé w celu znalezienia
rozwigzan, ktére zapewnig zréwnowazong przysztosc dla rolnictwa (Kokoszka, 2023).
Globalizacja jest procesem wzajemnego przenikania sie kultur, ekonomii i polityki
na skale globalng. Ma przez to znaczacy wptyw na wiele aspektéw zycia, w tym na
gospodarstwa rolne. Zwieksza ona konkurencje ze strony tanszych producentéw
zinnych regionéw. Negatywne skutki globalizacji dla rolnictwa obejmujg dumping,
zwiekszong konkurencje, utrate miejsc pracy, wzrost zaleznos$ci od importu, emisje
gazow cieplarnianych i niszczenie Srodowiska. Dumping wystepuje, gdy kraje o nizszych
kosztach produkcji mogg eksportowac produkty rolne po nizszych cenach, co moze
przetozy¢ sie negatywnie na optacalnos¢ dla lokalnych producentéw. Zwiekszona
konkurencja ma miejsce, gdy gospodarstwa rolne z regiondw w krajach rozwinietych
muszg konkurowac z tannszymi produktami z regionéw krajéw rozwijajgcych sie, co moze
nastepnie prowadzi¢ do spadku cen i dochodéw. Zwiekszony import produktéw rolnych
moze prowadzi¢ do utraty miejsc pracy w gospodarstwach rolnych w regionach krajow
rozwinietych. Kraje mogga stac¢ sie bardziej zalezne od importu zywnosci, co moze
stanowi¢ zagrozenie dla bezpieczenstwa zywnosciowego. Transport zywnosci na duze
odlegtosci moze prowadzi¢ do zwiekszonej emisji gazéw cieplarnianych. Intensywna
produkcja rolna w niektérych krajach moze prowadzi¢ do wylesiania, degradacji gleby
i zanieczyszczenia wodd. Te negatywne skutki globalizacji mogg mie¢ powaine
konsekwencje dla rolnikéw i ich konkurencyjnosci (Zegar, 2012). Nowe wyzwania
wynikajgce z procesu globalizacji oddziatujg na regiony europejskie w sposéb

zréznicowany, a presja konkurencyjna, zmiany demograficzne, rosngce ceny energii czy
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zmiany klimatyczne moga w przyszfosci sta¢ sie jednymi z kluczowych czynnikow
wptywajgcych na spéjnos¢ Unii Europejskiej. Nieréwnomierny wptyw tych proceséw na
poszczegblne regiony moze prowadzi¢ do pogtebiania sie nieréwnosci spoteczno-
gospodarczych, co stawia nowe wyzwania przed politykg regionalng (Zmija 2010).
Istnieje jednak wiele dziatan, ktére mozna podjgé w celu ztagodzenia negatywnego
wptywu globalizacji na gospodarstwa rolne w regionach UE. Rzady mogg wspierac
lokalnych rolnikdw poprzez dotacje, programy edukacyjne i inne inicjatywy (Zegar,
2012). Nalezy promowaé zréwnowazone rolnictwo poprzez wspieranie praktyk
rolniczych, ktére sg przyjazne dla srodowiska i chronig zasoby naturalne. Inwestowanie
w badania irozwdj jest niezbedne w celu wypracowania sposobdéw zwiekszenia
produktywnosci i konkurencyjnosci gospodarstw rolnych. Waznym aspektem jest
negocjowanie umow handlowych, gdyz umowy handlowe powinny uwzgledniaé
interesy rolnikéw i chronic ich przed dumpingiem i nieuczciwg konkurencja. Nalezy takze
edukowac konsumentdéw. Powinni oni by¢ uswiadamiani na temat wptywu ich wyboréw
zakupowych na gospodarstwa rolne w lokalnych regionach. Walka z negatywnymi
skutkami globalizacji dla gospodarstw rolnych wymaga kompleksowego podejscia, ktére
obejmuje dziatania na poziomie lokalnym, krajowym i miedzynarodowym (Kukuta,
2019).

Wyzwaniem dla konkurencyjnosci gospodarstw rolnych w regionach UE jest zmiana
trendéw konsumenckich, w tym rosnacy popyt na ekologiczng zywnos$é i produkty
wysokiej jakosci. Istnieje kilka czynnikdéw, ktdre przyczyniajg sie do tego wzrostu: wzrost
Swiadomosci na temat zdrowego odzywiania, zaniepokojenie wptywem rolnictwa
konwencjonalnego na $rodowisko, che¢ wspierania lokalnych rolnikdw, a takze wzrost
popularnosci kuchni etnicznych. Konsumenci coraz czesciej zwracajg uwage na to, co
jedza i wybierajg produkty, ktdre sg zdrowe i wolne od sztucznych dodatkéw. Sa tez
coraz bardziej swiadomi negatywnego wptywu rolnictwa konwencjonalnego na
Srodowisko i wybierajg produkty ekologiczne, ktére sg produkowane w sposéb bardziej
zrownowazony. Konsumenci chcg kupowaé produkty od lokalnych rolnikéw i wspierac
lokalne rolnictwo i gospodarstwa rolne w regionie. Mozna takze zaobserwowa¢ coraz
wiekszg popularnosé kuchni etnicznych, co prowadzi do wzrostu popytu na egzotyczne

produkty rolne, ktére czesto sg produkowane w sposdb ekologiczny. Rosngcy popyt na
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produkty ekologiczne i wysokiej jakosci stwarza nowe mozliwosci dla gospodarstw
rolnych. Rolnicy, ktérzy chcg skorzystac z tego trendu, muszg dostosowac swoje praktyki
produkcyjne do potrzeb rynku. Niezbedne jest wéwczas, aby gospodarstwa rolne
wytwarzaty produkty ekologiczne i produkty wysokiej jakos$ci. Muszg wéwczas stosowac
ekologiczne metody produkcji. Obejmuje to stosowanie naturalnych metod uprawy
i hodowli. Zapewnienie wysokiej jakosci produktéw jest takze niezbednym czynnikiem,
gdyz produkty muszg spetnia¢ wysokie standardy jakosci pod wzgledem smaku, wygladu
i bezpieczenstwa (Zegar, 2012). Niezbedne jest réwniez rozwijanie silnych relacji
z klientami. Wazne jest budowanie zaufania i lojalnosci wsréd klientéw poprzez
dostarczanie im wysokiej jakosci produktéw i informacji o sposobach ich produkgji.
Rosnacy popyt na produkty ekologiczne i wysokiej jakosSci to pozytywny trend, ktéry
moze przynie$¢ korzysci zaréwno konsumentom, jak igospodarstwom rolnym.
Konsumenci mogg cieszy¢ sie zdrowymi i smacznymi produktami, ktére sg produkowane
w sposéb zréwnowazony, a gospodarstwa rolne mogg uzyska¢ dostep do nowych
rynkéw zwiekszajgc tym samym swoje dochody (tuczka, 2021).

Istotng kwestig jest monitorowanie konkurencyjnosci. Umozliwia to opracowanie
skutecznych polityk wspierajgcych rozwdj rolnictwa i gospodarstw rolnych. W celu
oceny konkurencyjnosci gospodarstw rolnych Komisja Europejska stworzyta narzedzie
do mierzenia konkurencyjnosci - Indeks Konkurencyjnosci Rolnictwa (ACI - Agricultural
Competitiveness Index). Sktada sie on z 24 wskaznikdéw podzielonych na cztery kategorie:
ekonomiczng, ktdra obejmuje wskazniki takie jak produktywnos¢, rentownosc¢ i koszty
produkgcji, innowacyjng, ktéra obejmuje wskazniki takie jak wydatki na badania i rozwd;j,
stosowanie nowych technologii i poziom kwalifikacji sity roboczej, ekologiczng, ktdra
obejmuje wskazniki takie jak emisja gazéw cieplarnianych, zuzycie wody i stosowanie
pestycydéw oraz spoteczng, ktéra obejmuje wskazniki takie jak warunki pracy, dostep
do edukacji i poziom ubdstwa. Kazdy wskaznik jest wazony w zaleznosci od jego
znaczenia dla konkurencyjnosci gospodarstw rolnych. Wartosci wskaznikow sg
agregowane w celu obliczenia wartosci ACI dla kazdego z panstw Unii Europejskie;j. Jest
to wskaznik, ktdry ze wzgledu na ilo$¢ branych pod uwage danych moze byé przeliczany
dla gospodarstw rolnych poszczegdlnych krajéw. Niepetna dostepnosé szczegétowych

danych nie pozwala jednak na przeliczenie tego wskaznika na poziomie gospodarstw
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rolnych z poszczegdlnych regiondéw Unii Europejskiej. Wskaznik stuzy do identyfikacji
mocnych i stabych stron poszczegdlnych krajow pod wzgledem konkurencyjnosci
gospodarstw rolnych. Pozwala na monitorowanie postepdw w zakresie
konkurencyjnosci gospodarstw rolnych w panstwach UE w czasie iopracowanie
dostosowanych polityk wspierajgcych rozwdj konkurencyjnosci gospodarstw rolnych
w UE. Im wyisze wartosci wykazuje wskaznik ACI tym wskazuje na wyisza
konkurencyjno$é rolnictwa. Wartosci ACl sg porownywane miedzy krajami UE, aby
zidentyfikowad te, ktdre sg najbardziej i najmniej konkurencyjne. Mozna réwniez sledzi¢
zmiany warto$ci ACl w czasie, aby oceni¢ postepy w zakresie konkurencyjnosci
gospodarstw rolnych w danych panstwach. ACI jest wykorzystywany przez Komisje
Europejska do opracowywania polityk rolnych. Moze byé réwniez wykorzystywany przez
rzady krajowe, regionalne i lokalne do opracowywania wfasnych strategii rozwoju
rolnictwa. Rolnicy i inne zainteresowane strony mogg wykorzystywaé¢ ACI do oceny
konkurencyjnosci swoich gospodarstw i identyfikowania obszaréow, w ktérych moga
dokonac¢ poprawy. Nalezy jednak uwzgledni¢ fakt, iz ACl jest narzedziem analitycznym
i nie odzwierciedla catosciowego obrazu konkurencyjnosci gospodarstw rolnych. Inne
czynniki, takie jak warunki klimatyczne, kultura i historia, réwniez mogg mie¢ wptyw na
konkurencyjnos¢ gospodarstw rolnych w danych krajach (FAO 2024).

Wyzwania dla konkurencyjnosci gospodarstw rolnych w regionach Unii Europejskiej
majg charakter wieloczynnikowy i wynikajg zaréwno z uwarunkowan wewnetrznych, jak
i zewnetrznych wobec sektora rolnego. W poprzednich dekadach presja konkurencyjna
byta ksztattowana gtéwnie przez zmiane technologii produkcji, globalizacje rynku rolno-
spozywczego, liberalizacje handlu oraz ewolucje Wspdlnej Polityki Rolnej. Jednak po
2020 roku uwarunkowania te ulegty gwattownej transformacji wskutek pojawienia sie
dwodch zjawisk szokowych o charakterze systemowym: pandemii COVID-19 oraz
rosyjskiej agresji na Ukraine. Oba wydarzenia w sposdb bezprecedensowy ujawnity
krucho$é europejskich tancuchéw dostaw zywnosci, wspdfzaleznos¢ rolnictwa od
rynkdow surowcowych i energetycznych oraz asymetryczng odpornos$é gospodarstw
rolnych na zaktécenia makroekonomiczne. W rezultacie konkurencyjnosé stata sie nie

tylko kategorig odnoszacy sie do efektywnosci czynnikdw produkcji, lecz réwniez do
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odpornosci systemowej, zdolnosci adaptacyjnej oraz elastycznosci kosztowej
gospodarstw (Poudel i in., 2020).

Pandemia COVID-19 w latach 2020-2021 wywotata szereg zjawisk, ktére zaktdcity
funkcjonowanie rynku rolnego. W pierwszej fazie kryzysu doszto do gwattownego
ograniczenia mobilnos$ci sity roboczej, co szczegdlnie dotkneto panstwa Europy
Zachodniej, oparte na sezonowych migracjach pracownikédw rolnych z Europy
Srodkowo-Wschodniej. Zakiécenia w dostepie do pracy skutkowaty przejéciowym
spadkiem zdolnosci zbioru owocow, warzyw i upraw wymagajgcych duzego nakfadu
pracy zywej, co ostabito pozycje kosztowa czeséci gospodarstw, zwtaszcza w sektorze
ogrodniczym i sadowniczym. Réwnolegle obserwowano zatamanie popytu
w segmentach branzy hotelarsko-gastronomicznej (HoReCa), przy jednoczesnym
wzroscie popytu detalicznego. Gospodarstwa ukierunkowane na rynek lokalny i krotkie
tancuchy dostaw okazaty sie odporne, natomiast gospodarstwa silnie zintegrowane
z eksportem lub specjalizujgce sie w produktach wysokoprzetworzonych doswiadczyty
spadku marz i koniecznosci restrukturyzacji sprzedazy (Beckman, Countryman, 2021).

Kryzys pandemiczny ujawnit takze wysoka zaleznos¢ europejskiego rolnictwa od
importu nawozow mineralnych, srodkéw ochrony roslin, komponentéw paszowych oraz
czesci zamiennych do maszyn. Zerwanie ciggtosci handlu miedzynarodowego
doprowadzito do skokowego wzrostu kosztéw produkcji, ostabiajgc pozycje
konkurencyjng gospodarstw o duzym udziale naktadéw zakupywanych poza
gospodarstwem. Jednoczesnie pandemia uwypuklita przewage gospodarstw
posiadajgcych wysoki poziom zmechanizowania, integracje cyfrowg oraz dostep do
kapitatu umozliwiajgcego finansowanie zapaséw i inwestycji ostonowych. W efekcie
COVID-19 zwiekszyt polaryzacje wewnatrzunijng: gospodarstwa duzotowarowe,
kapitatochtonne i zdolne do elastycznego reagowania umocnity swojg pozycje rynkowa,
natomiast gospodarstwa o niskim poziomie inwestycji i wysokiej zaleznosci kosztowej
od zasobdéw zewnetrznych zostaty wypchniete na peryferie konkurencyjnosci (Sridhar,
Balakrishnan, Jacob, 2023).

Pandemia wywotata réwniez zmiane struktury ryzyka w rolnictwie, przesuwajac
jego gtéwny wymiar z ryzyka cenowego na ryzyko dostepnosci czynnikdw produkgji. O ile

wczesniejsze kryzysy miaty charakter finansowy lub popytowy, o tyle w latach 2020-
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2021 pojawito sie zjawisko ,ryzyka logistycznego”, polegajacego na przerwaniu dostaw
srodkéw produkcji, wydtuzeniu czasu realizacji zamowien i niemoznosci utrzymania
cyklu technologicznego w produkcji roslinnej i zwierzecej. Tym samym rolnictwo UE
weszto w faze, w ktérej przewaga konkurencyjna nie byta wynikiem wytgcznie
wydajnosci, lecz takie zdolnosci do utrzymania ciggtosci produkcji w warunkach
zaktécen systemowych. W panstwach UE-15, ktérych rolnictwo cechuje sie wysoka
kapitatochtonnoscia, zjawisko to miato fagodniejszy przebieg, poniewaz mechanizacja
i automatyzacja zmniejszyty presje na dostep do pracy zywej. Odmienna sytuacja
wystgpita w krajach akcesyjnych z 2004 roku, gdzie wieksza rola pracy ludzkiej i wyzsza
zaleznos¢ od zewnetrznych komponentdéw zwiekszyty podatnos¢ na szok pandemiczny,
przyspieszajgc proces selekcji ekonomicznej gospodarstw (Siche, 2020).

Nastepujaca bezposrednio po pandemii rosyjska agresja na Ukraine wprowadzita
kolejny, tym razem podazowy, szok o charakterze strukturalnym. W latach 2022-2023
rynek rolny przestat by¢ zaktécony przez brak popytu, a zaczat funkcjonowaé
w warunkach niedoboru surowcow i rekordowej presji kosztowej. Wojna doprowadzita
do gwattownego wzrostu cen gazu, ropy, zbdz, pasz i nawozéw, co przetozyto sie na
wzrost kosztéw produkcji w gospodarstwach rolnych w catej Unii. Poniewaz okoto 30%
Swiatowego eksportu zbdz i ponad 40% eksportu nawozéw fosforowych pochodzito
zregionu Morza Czarnego, zaburzenie tych strumieni handlowych spowodowato
rekordowy wzrost cen surowcéw rolnych oraz srodkéw produkcji, ktéry w przypadku
nawozow azotowych przekroczyt 300%, a w przypadku Srodkéw ochrony roslin 60%.
W rezultacie przewaga konkurencyjna oparta na intensyfikacji i wysokim zuzyciu
naktadow zostata czasowo odwrdécona — gospodarstwa o nizszym poziomie zaleznosci
od srodkéw zewnetrznych uzyskaty relatywng przewage kosztowa nad gospodarstwami
silnie zintensyfikowanymi (Nehrey, Finger, 2024).

Wojna doprowadzita takze do ponownego zdefiniowania pojecia konkurencyjnosci
na poziomie systemowym. Jej istotnym skutkiem byto symboliczne przesuniecie
rolnictwa z kategorii sektora ,zintegrowanego rynkowo” do sektora ,strategicznego”,
kluczowego dla bezpieczenistwa Zzywnosciowego Unii. Pojawita sie nowa o0$
konkurencyjnosci, w ktérej znaczenia nabraty nie tylko: koszty jednostkowe, wydajnosé

czy poziom technologiczny, lecz takze zdolno$¢ do samowystarczalnosci paszowej,
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energetycznej i nawozowej. Zjawisko to najsilniej uwidocznito sie w gospodarstwach
prowadzgcych produkcje zwierzecy, gdzie wzrost cen zbéz i Sruty sojowej doprowadzit
do gwattownego spadku marz, szczegdlnie w sektorze trzody chlewnej i drobiu. W wielu
krajach Europy Srodkowo-Wschodniej zachwiato to strukturg ich przewag wzglednych,
prowadzgc do przyspieszonej rezygnacji czesci producentéw z dziatalnosci (Kapelista,
Korniyenko, Skliar, 2023).

Oba zjawiska szokowe, czyli pandemia i wojna, ujawnity ponadto wysoki stopien
asymetrii odpornosci gospodarstw rolnych w Unii Europejskiej. W krajach UE-15
konkurencyjnos¢ utrzymaty gospodarstwa wielkoobszarowe, wyspecjalizowane, oparte
na technologii, posiadajgce lepszy dostep do kapitatu i instrumentéw zabezpieczania
ryzyka. Natomiast w krajach akcesyjnych z 2004 roku utrzymaty sie przede wszystkim
gospodarstwa elastyczne kosztowo, o nizszym poziomie zadtuzenia oraz wiekszym
udziale produkcji samowystarczalnej, w tym gospodarstwa mieszane, tgczgce produkcje
roslinng i zwierzecg. W efekcie szoki te nie tylko réznicowaty gospodarstwa miedzy
ugrupowaniami, ale takze podzielity je wewnetrznie, na jednostki odporne oraz
strukturalnie podatne na kryzysy.

Konsekwencjg powyzszych zjawisk jest trwate przeksztatcenie paradygmatu
konkurencyjnosci w rolnictwie UE, ktdéry przestaje by¢ oparty wytgcznie na
maksymalizacji wydajnosci czynnikdw produkcji, a zaczyna obejmowaé takze zdolnosé
do funkcjonowania w warunkach niepewnosci i powtarzajgcych sie zaktécen rynkowych.
Przewaga konkurencyjna stopniowo przesuwa sie z modelu ,intensyfikacji za wszelka
cene” w kierunku modelu odpornosciowego, opartego na zarzgdzaniu ryzykiem,
dywersyfikacji zrodet przychodu, zwiekszonej autonomii surowcowej i energii
odnawialnej na poziomie gospodarstwa oraz ograniczaniu ekspozycji na zmienno$é
rynkowa przez innowacje organizacyjne i integracje krotkich tancuchéw dostaw. Tym
samym konkurencyjnos¢ w coraz wiekszym stopniu zaczyna by¢ okreslana nie tylko przez
wysokos¢ produktywnosci ziemi, pracy i kapitatu, lecz takie przez zdolnos¢ do jej
utrzymania w warunkach szokéw otoczenia (Abdullaieva i in., 2022). W takim ujeciu
produktywnos¢ przestaje byc¢ jedynie miarg zdolnosci do wytwarzania wiekszej produkcji
z jednostki naktadu, a staje sie takze wskaznikiem stabilnosci funkcjonowania

gospodarstwa w warunkach presji kosztowej, cenowe;j i logistycznej. Oznacza to, ze
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dalsza analiza produktywnosci ziemi, pracy, kapitatu oraz naktaddéw zwigzanych
z nawozami i $Srodkami ochrony roslin pozwala nie tylko opisa¢ poziom efektywnosci
ekonomicznej gospodarstw rolnych, lecz rowniez ocenié ich podatnos¢ na szoki oraz
zdolnos¢ do utrzymywania konkurencyjnosci w zmiennym otoczeniu rynkowym (Obada
iin., 2024). W niniejszym opracowaniu wskazniki produktywnosci zostang poddane
analizie empirycznej, co umozliwi okreslenie, w jakim stopniu zjawiska kryzysowe
przetozyty sie na dynamike produktywnosci w réznych ugrupowaniach panstw UE oraz
czy potwierdza sie teza o wiekszej zmiennosci tych wskaznikdw w krajach akcesyjnych
UE z 2004 roku, o czym moéwita hipoteza 1 w tej dysertacji.

Whioski te majg réwniez istotne znaczenie dla przysztej architektury Wspdlnej
Polityki Rolnej po 2027 roku, poniewaz dotychczasowe instrumenty wsparcia,
budowane wokét stabilizacji dochoddw, celéw srodowiskowych oraz redystrybucji, nie
uwzgledniaty w wystarczajgcym stopniu ryzyka systemowego, zwigzanego z kryzysami
geopolitycznymi, energetycznymi i surowcowymi. Obecnie w debacie unijnej coraz
wyrazniej akcentuje sie potrzebe przesuniecia WPR w strone paradygmatu
»odpornosciowego”, w ktérym filar konkurencyjnosci bedzie oparty nie wytacznie na
doptatach dochodowych, ale na: wzmocnieniu bezpieczenstwa zywnosciowego UE,
uniezaleznieniu produkcji od krytycznych surowcéw importowanych, budowaniu
autonomii  energetycznej na poziomie gospodarstwa, rozwoju systemow
magazynowania i logistyki oraz wsparciu inwestycji ograniczajgcych zmienno$¢ kosztow
produkcji. Prognozuje sie, ze WPR po 2027 roku bedzie ksztattowana przez trzy
rownolegte procesy: kontynuacje Zielonego tadu, renacjonalizacje czesci instrumentow
strategicznych oraz wzmocnienie komponentu bezpieczenstwa zywnosciowego jako
odrebnego celu polityki rolnej. Oznacza to, ze priorytety Srodowiskowe nie zostang
wycofane, lecz bedg reinterpretowane w kontekscie odpornosci i stabilnos$ci systemu
zywnosciowego. W praktyce moze to oznacza¢: powrdt do wspierania produkcji
zwierzecej w oparciu o lokalne pasze i obieg sktadnikdw pokarmowych, preferencje dla
gospodarstw o obnizonej zaleznosci od nawozdw syntetycznych, premiowanie
inwestycji w energie odnawialng na poziomie gospodarstwa oraz powigzanie ptatnosci
z poziomem ryzyka kosztowego, a nie wytgcznie z powierzchnig uzytkdw rolnych

(Giuliani i Baron, 2025).
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Zmiana ta bedzie miata réwniez znaczenie dla podziatu sit konkurencyjnych
wramach Unii. Kraje, ktére historycznie budowaty przewage w oparciu
o produktywnosc i skale, bedg musiaty w wiekszym stopniu adaptowac sie do ryzyka
surowcowego, podczas gdy kraje Europy Srodkowo-Wschodniej, o wiekszym udziale
gospodarstw mieszanych i nizszej intensywnosci naktadow, mogg uzyska¢ relatywna
przewage w nowym modelu opartym na odpornosci i niskiej zaleznosci importowej.
Oznacza to, ze nadchodzaca perspektywa budzetowa WPR moze utrwali¢ nowa
strukture konkurencyjnosci w UE, w ktdérej gospodarstwa o wysokiej produktywnosci,
lecz niskiej odpornosci kosztowej bedg traci¢ przewage na rzecz jednostek zdolnych do
utrzymania stabilnosci produkcji w warunkach niestabilnosci rynkéw swiatowych.
W konsekwencji zaréwno analiza empiryczna produktywnosci, jak i diagnoza wptywu
szokow makroekonomicznych prowadzg do tego samego wniosku: konkurencyjnos¢
gospodarstw rolnych Unii Europejskiej po 2020 roku staje sie funkcjg nie tylko
efektywnosci techniczno-ekonomicznej, lecz takze zdolnosci systemowej do przetrwania
w warunkach powtarzajacych sie zaktécen. W tym sensie pomiar produktywnosci
pozostaje narzedziem kluczowym, ale musi by¢ interpretowany w szerszym kontekscie
ryzyka, odpornosci i transformacji strukturalnej rolnictwa (Sotte i Brunori, 2025).
W efekcie konkurencyjnos$¢ rolnictwa Unii Europejskiej powinna by¢ postrzegana jako
kategoria taczgca efektywnosé techniczno-ekonomiczng z odpornoscig strukturalng

i zdolnoscig adaptacji do ryzyk rynkowych oraz sSrodowiskowych.

2.8. Teoretyczne odniesienia dysertacji

Biorgc pod uwage wczesniejsze rozwazania mozna stwierdzi¢, ze dysertacja swoim
zakresem wpisuje sie w cztery nurty teoretyczne: zrownowazonego rozwoju,
konkurencyjnosci, instytucjonalny i ekonomii sSrodowiskowej. Teoria zréwnowazonego
rozwoju bazuje na zatozeniu, iz rozwdj gospodarczy oraz spoteczny powinien odbywaé
sie przy uwzglednieniu ochrony srodowiska naturalnego tak, aby obecne pokolenie
zaspakajato swoje potrzeby w sposéb, ktdry nie utrudni zaspakajania ich przysztym
pokoleniom (Rogers i in., 2007). Rozwdj gospodarczy powinien mie¢ na wzgledzie

racjonalne wykorzystanie zasobdw naturalnych oraz mie¢ na celu ochrone srodowiska
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naturalnego przed zanieczyszczeniem i degradacjg. Priorytetem niniejszej pracy jest
wskazanie czy uwzglednienie nakfadéw s$rodowiskowych powoduje zmiany
w konkurencyjnosci gospodarstw rolnych w poszczegélnych regionach Unii Europejskie;j.
Hipotezy czgstkowe (H2 i H3) zaktadajg, ze konkurencyjnos¢ gospodarstw rolnych
w regonach UE bedzie zmieniata sie na skutek uwzglednienia w obliczeniach naktadéw
sSrodowiskowych.

Teoria konkurencyjnosci skupia sie na zdolnos$ci podmiotéow do konkurowania na
rynkach krajowych oraz miedzynarodowych. Efektywnos¢ gospodarcza jest niezbedna
dla konkurencyjnosci i zmusza podmioty do ciggtego doskonalenia swoich produktéw
i ustug, zwiekszenia innowacyjnosci oraz obnizania ponoszonych kosztow.
Determinantami efektywnosci sg naktady ziemi, kapitatu i pracy, ktére sg uwzglednione
w liczonym w dysertacji wskazniku konkurencyjnosci gospodarstw rolnych w regionach
UE (Porter, 1985).

Teoria instytucjonalna to szereg teorii, ktére analizujg wptyw instytucji na
zachowanie ludzi. Instytucje poprzez szereg zasad, zaréwno formalnych jak
i nieformalnych, ksztattujg interakcje pomiedzy ludzmi w rdézinych strefach, w tym
w polityce i w gospodarce. Zatozeniem teorii instytucjonalnej jest znaczacy wptyw
instytucji na dziatania stosowane przez ludzi oraz podejmowane decyzje. Instytucje
ksztattujg zachowania poprzez tworzenie ram dziatan i wprowadzanie ograniczen
w dostepnosci réznych opcji. Ich zmiany powinny byé odpowiedzia na zmiany
w otoczeniu. Formalng instytucjg jest miedzy innymi prawo, konstytucja czy rzad,
nieformalnymi natomiast sg miedzy innymi normy spoteczne, zwyczaje i tradycje
(North, 1990). Dla gospodarstw rolnych z Unii Europejskiej ramy instytucjonalne sg
tworzone przez Wspdlng Polityke Rolng UE. Dynamiczny proces jakim jest
konkurencyjno$é wymusza ciggte dostosowania tych ram do nowych wyzwan. Stad czes¢
koncowa dysertacji zawiera rekomendacje dla Wspdlnej Polityki Rolnej Unii Europejskiej
w oparciu o wyniki badan nad konkurencyjnoscig gospodarstw rolnych z regionéw UE.
Poza tym okreslenie zmian w konkurencyjnosci gospodarstw rolnych w regionach UE po
uwzglednieniu naktadéw S$rodowiskowych pokaze, czy polityka ekologiczna Unii
Europejskiej majgca na celu ochrone S$rodowiska naturalnego i promowanie

zrownowazonego rozwoju powoduje takze wzrost konkurencyjnosci gospodarstw
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rolnych z regionéw UE. Autorka zatozyta, iz ustawodawstwo unijne, w tym dyrektywy
i rozporzadzenia w zakresie ochrony s$rodowiska oraz finansowanie projektow
prosrodowiskowych w panistwach cztonkowskich majg pozytywny wptyw na wzrost
konkurencyjnosci gospodarstw rolnych.

Przez swdj zakres tematyczny rozprawa wpisuje sie réwniez w ekonomie
srodowiskowa. Jest to dziedzina ekonomii badajgca interakcje pomiedzy gospodarka
a srodowiskiem naturalnym. Zajmuje sie ona zaréwno analizg kwestii zwigzanych
z degradacjg S$rodowiska, zanieczyszczeniem jak i racjonalnym wykorzystywaniem
zasobow naturalnych. Celem ekonomii srodowiskowe] jest znalezienie optymalnych
sposobdw do gospodarowania zasobami naturalnymi w sposéb zréwnowazony,
zapewniajgc przy tym dobrobyt spoteczenstwa. Ekonomia $rodowiskowa odgrywa
kluczowa role w rozwigzywaniu problemoéw srodowiskowych, w obliczu ktérych stoi
wspotczesny swiat. Pomaga w podejmowaniu swiadomych decyzji dotyczacych ochrony
Srodowiska i racjonalnego gospodarowania zasobami naturalnymi. Ekonomia
srodowiskowa dostarcza narzedzi do analizy kosztéw i korzysci zwigzanych z wptywem
roznych dziatan gospodarczych na srodowisko, co pozwala na wybdr opcji, ktére
minimalizujg negatywny wptyw na srodowisko naturalne, a jednoczesnie zapewniajg
dobrobyt spoteczenistwa (Hanley i in., 2018). Zastosowania ekonomii srodowiskowej ma
miedzy innymi odzwierciedlenie w ustalaniu polityki srodowiskowej. Ekonomia
srodowiskowa jest wykorzystywana do opracowywania i oceny réznych instrumentéw
polityki Srodowiskowej, takich jak podatki ekologiczne, normy emisji, programy handlu
emisjami i subsydia dla zréwnowazonych praktyk. Pomaga w ocenie wptywu projektow
infrastrukturalnych, inwestycji i innych dziatan gospodarczych na srodowisko naturalne.
Utatwia swiadome zarzadzanie zasobami naturalnymi. Ekonomia srodowiskowa jest
wykorzystywana do opracowywania optymalnych strategii zarzadzania zasobami
naturalnymi, takimi jak lasy, ryby i woda. Jest tez wykorzystywana do analizy przyczyn
i skutkéw zmian klimatu, a takze do opracowywania strategii fagodzenia i adaptacji do
zmian klimatu. Ekonomia $rodowiskowa jest dynamicznie rozwijajacg sie dziedzing,
ktora stale poszerza swojg wiedze i narzedzia (Fiedor, 2023). Wraz ze wzrostem
Swiadomosci na temat probleméw srodowiskowych, rola ekonomii Srodowiskowej

w ksztattowaniu zréwnowazonej przysztosci staje sie coraz wazniejsza. Wartoscia
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dodang niniejszej dysertacji jest uwzglednienie aspektu $rodowiskowego
w ksztattowaniu konkurencyjnosci gospodarstw rolnych. Tradycyjna funkcja produkgji
nie uwzgledniata wptywu dziatalnosci gospodarczej na sSrodowisko naturalne. W zwigzku
z rosngcg swiadomoscig problemdéw srodowiskowych zostata ona skorygowana o naktad
srodowiskowy. Rozpatruje on wptyw zanieczyszczed na produktywnosé, tempo
wyczerpywania sie zapaséw oraz wartos¢ ekosystemoéw (Kumar, 2010). W niniejszej
pracy wptyw czynnikdw $rodowiskowych bedzie ukazany poprzez zastosowanie
autorskiego wskaznika konkurencyjnosci gospodarstw rolnych z poszczegdlnych
regionow Unii Europejskiej z uwzglednieniem naktadéw srodowiskowych. Obliczenia dla
regiondw UE beda przeprowadzone dla podstawowych czynnikow produkgji tj. ziemi,
kapitatu i pracy, anastepnie zostang ponowione uwzgledniajgc takie naktady
srodowiskowe, mozliwe do uzyskania z bazy danych rachunkowych FADN. Okreslenie
réznic w wynikach wskaze, czy mozna oczekiwaé, ze wysokie koszty ponoszone na
realizowanie polityki ekologicznej przetoza sie na zmiany w konkurencyjnosci
gospodarstw rolnych w regionach UE? Jest to zgodne z gtdwnym celem niniejszej
dysertacji jakim jest: ocena wptywu czynnikdw srodowiskowych na konkurencyjnosc
gospodarstw rolnych z poszczegdlnych regionéw Unii Europejskie;j.

Podsumowujac, dysertacja stanowi prébe kompleksowego ujecia konkurencyjnosci
gospodarstw rolnych z perspektywy wielowymiarowej, w tym ekonomicznej,
instytucjonalnej i sSrodowiskowej, co pozwala na odejscie od tradycyjnych metod oceny
efektywnosci, nieuwzgledniajgcych kosztéw srodowiskowych. Witgczenie do analizy
naktadow sSrodowiskowych stanowi istotne rozszerzenie dotychczasowego dorobku
badawczego w zakresie oceny konkurencyjnosci, a jednoczesnie wpisuje sie w aktualne
kierunki polityki gospodarczej i rolnej Unii Europejskiej, ktéra tgczy cele produkcyjne
z celami klimatyczno-ekologicznymi. Dysertacja pokazuje, ze rolnictwo jako sektor
oparty na zasobach przyrodniczych, staje sie kluczowym polem analiz
interdyscyplinarnych, a konkurencyjno$s¢ nie moze by¢ rozpatrywana wyfgcznie
w kategoriach czysto ekonomicznych. Zastosowanie autorskiego wskaznika
konkurencyjnosci, obliczonego w dwdch wariantach, bez kosztéw srodowiskowych oraz
z ich uwzglednieniem, pozwala na identyfikacje regiondw, w ktdrych wdrazanie polityk

prosrodowiskowych moze stanowi¢ przewage, a nie obcigzenie. Wyniki badan
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umozliwig weryfikacje, czy kosztowne dziatania zwigzane z ochrong srodowiska,
finansowane miedzy innymi w ramach WPR realnie wzmacniajg pozycje rynkowa
gospodarstw, czy tez prowadzg do jej ostabienia. Tym samym praca dostarcza zaréwno
wiedzy akademickiej, jak i podstaw praktycznych do ksztattowania instrumentéw
polityki rolnej nowej generacji, zgodnych z Europejskim Zielonym tadem. Wktadem
autorki jest nie tylko empiryczna ocena zmian w konkurencyjnosci, lecz takze odpowiedz
na pytanie, czy zrownowazone rolnictwo moze by¢ jednocze$nie rolnictwem
konkurencyjnym, co stanowi jedno z najwazniejszych wyzwan wspoétczesnej ekonomii

rolne;.
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ROZDZIAL 3
Produktywnos¢ naktadéw jako determinanta konkurencyjnosci
gospodarstw rolnych w regionach UE

3.1. Metodologia obliczania produktywnosci

W rozdziale trzecim zostaty przedstawione nakfady ziemi, kapitatu i pracy a takze
przeanalizowane zostaty nakfady i kryteria o chrakterze srodowiskowym, takie jak:
naktady na nawozy mineralne, naktady na srodki ochrony roslin, obsada zwierzat
gospodarskich oraz udziat zb6z w strukturze zasiewdéw. W daleszej czesci tego rozdziatu
poréwnano produktywnosci tych naktadéw i ich zmiany w latach 2004-2023
w gospodarstwach reprezentatywnych UE-23 (UE-14 plus UE-9) z wyszczegdlnieniem
UE-14 (panstwa, ktdre przystgpity do Unii Europejskiej przed 2004 rokiem z wytgczeniem
Wielkiej Brytanii) i krajow, ktére przystgpity do UE w 2004 roku z wytgczeniem Malty
czyli UE-9. Przyczyny takiej kwalifikacji panstw oraz wytgczen zostaty omdwione
wczesniej w czesci wstepnej dysertacji. Celem tych analiz byto: okreslenie poziomu
wykorzystania kluczowych czynnikow wytworczych oraz nakadéw srodowiskowych
pozwalajgcych wnioskowac o wptywie produkcji prowadzonej przez gospodarstwo rolne
na s$rodowisko przyrodnicze i identyfikacja réznic w tym zakresie pomiedzy
gospodarstwami z regiondw FADN wchodzacych w sktad poszczegdlnych krajéw UE.
Analizy tego rozdziatu stuzg weryfikacji hipotezy czgstkowej 1 (H1), zaktadajgcej, ze:
produktywnos$¢ ziemi, pracy i kapitatu charakteryzuje sie wiekszymi wahaniami
w dynamice, w krajach, ktére przystagpity do UE w 2004 roku niz w krajach UE-14.
W badaniu uwzgledniono zaréwno klasyczne czynniki produkcji tj. ziemie, kapitati prace,
jak i wybrane zmienne s$rodowiskowe, ktére mogg determinowac intensywnos$é
produkcji oraz okresla¢ wptyw gospodarstw rolnych na srodowisko przyrodnicze.

W analizie czynnikéw wytwoérczych uwzgledniono nakfady:

e ziemi w gospodarstwach reprezentatywnych z poszczegélnych regionéw UE,
mierzone jako powierzchnia uzytkowanych gruntéw rolnych w hektarach na

gospodarstwo rolne;
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* pracy w gospodarstwach reprezentatywnych z poszczegélnych regionéw UE,
mierzone w jednostkach oséb petnozatrudnionych, czyli AWU na gospodarstwo
rolne;

» kapitatu w gospodarstwach reprezentatywnych z poszczegdlnych regionéw UE, jako
wartos¢ aktywow ogdtem pomniejszona o wartos¢ ziemi, mierzona w EUR na
gospodarstwo rolne. Wartos¢ ziemi wyeliminowoano z wartosci aktywow ogdétem
poniewaz ziemie uwzgledniono we wczesniejszych analizach jako odrebny czynnik
produkcyjny.

Dodatkowo uwzgledniono naktady oraz kryteria pozwalajagce wnioskowac

o wptywie proceséw produkcyjnych w gospodarstwach rolnych na s$rodowisko

przyrodnicze. Byty to:

* naktady na nawozy mineralne w gospodarstwach reprezentatywnych
z poszczegolnych regionéw UE, mierzone w EUR na gospodarstwo rolne;

* naktady na S$rodki ochrony roslin w gospodarstwach reprezentatywnych
z poszczegolnych regionéw UE, mierzone w EUR na gospodarstwo rolne.

* obsada zwierzat gospodarskich na ha UR w gospodarstwach reprezentatywnych
z poszczegdblnych regionéw UE, w LU;

e udziat zbdéz w strukturze zasiewdw w gospodarstwach reprezentatywnych
z poszczegolnych regionéw UE.

Wybér tych zmiennych byt podyktowany informacjami zamieszczanymi w bazie

Europejskiego FADN na poziomie gospodarstw reprezentatywnych, a takze wynikat

z kryteriow obowigzujgcych beneficjentéw programéw rolnosrodowiskowych oraz

zasad dobrej praktyki rolniczej. Zgodnie z nimi (Wilk, 2006, s. 25-26):

e udziat zbdz w strukturze zasiewdw gruntéw ornych dla produkcji zréwnowazonej

Srodowiskowo nie powinien przekraczaé 66%;

7 LU (Livestock Unit), to duza jednostka przeliczeniowa, ktdra stuzy do ujednolicenia struktury pogtowia
zwierzat gospodarskich w gospodarstwach rolnych. LU umozliwia poréwnywanie intensywnosci produkgji
zwierzecej niezaleznie od rodzaju utrzymywanych zwierzat, poniewaz kazdy gatunek ma przypisanag
odpowiednig wartos¢ przeliczeniowg. Na przyktad 1 krowa mleczna odpowiada 1 LU, 1 $winia to 0,3 LU,
1 owcato 0,1 LU, a kura nioska to 0,014 LU. Wskaznik obsady zwierzat w LU na 1 ha uzytkéw rolnych (UR)
wykorzystywany w danych FADN pozwala ocenic stopien intensywnosci chowu zwierzat w poszczegélnych
gospodarstwach i regionach (FADN, 2024).
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e liczba grup roslin uprawnych® w gospodarstwie o produkcji zréwnowazone;j
srodowiskowo powinna wynosic¢ co najmniej trzy —tego kryterium nie wzieto pod
uwage, poniewaz analizy dotyczyty gospodarstw reprezentatywnych z regionéw
FADN i z duzym prawdopodobieAstwm mozna stwierdzi¢, ze kryterium to we
wszystkich z nich zostatoby spetnione. Wynika to z faktu, ze wyniki
w gospodarstwach reprezentatywnych sg wartosciami srednimi dla préby
gospodarstw rolnych bedgcych w polu obserwacji FADN z danego regionu o czym
pisano juz wczesniej. Ze wzgledu na rdznicowanie struktur produkcji
w gospodarstwach bedacych w polu obserwacji FADN z danego regionu mozna
przypuszczaé, ze w gospodarstwach reprezentatywnych dla danego regionu
znalatyby sie co najmniej 3 grupy rosli uprawnych.

e obsada wszystkich zwierzat utrzymywanych w gospodarstwie w produkcji
zrownowazonej srodowiskowo nie powinna przekraczaé 2 sztuk duzych® na 1 ha

uzytkéw rolnych.

Tabela 7 przedstawia zestaw zmiennych uporzgdkowanych zgodnie z nomenklaturg
i numeracjg FADN oraz informacje, ktére z nich zostaty poddane deflacjacji przy uzyciu
deflatoréw czastkowych. Zastosowane deflatory, pozyskane z bazy Eurostatu (2025)
umozliwity przeksztatcenie wartosci nominalnych (wyrazonych w EUR) na wartosci
realne poprzez wyeliminowanie wptywu zmian cen. Deflowanie danych jest potrzebne,
poniewaz inflacja zmienia site nabywczg pienigdza, co prowadzi do znieksztatcen
wartosci nominalnych w czasie. Usuniecie jej wptywu umozliwia poréwnywanie
zmiennych miedzy latami w ujeciu realnym, bez efektu wahan cen, dlatego

w obliczeniach zastosowano deflatory czgstkowe!® (Eurostat, 2022).

8 Wyrdznia sie nastepujace grupy roslin uprawnych: zboza, rosliny strgczkowe, rosliny okopowe, roéliny
przemystowe, rosliny pastewne, warzywa, rosliny sadownicze, rosliny zielarskie i przyprawowe (Kus
i Faber, 2007)

9 LU (liczba jednostek zwierzecych) i SD (sztuki duze) to uzywane zamiennie jednostki przeliczeniowe
zwierzat gospodarskich stuzgce do przeliczenia réznych gatunkéw zwierzat gospodarskich na wspdlng
jednostke. 1 LU lub 1 SD =1 krowa o masie 500 kg. LU uzywane jest w unijnych statystykach a SD w polskiej
praktyce gospodarskiej (Wiesci Rolnicze, 2025).

10 peflatory czastkowe to wskazniki stuzgce do przeliczenia wartoéci nominalnych na wartosci realne
poprzez eliminacje wptywu zmian cen w czasie dla okreslonych sektorow gospodarki. Umozliwiajg one
poréwnywanie danych finansowych w ujeciu statych cen, co pozwala na obiektywng analize zmian
ekonomicznych. W przeciwienstwie do ogdlnego deflatora cen, deflatory czgstkowe odnoszg sie do
wybranych grup towardw lub ustug i pozwalajg na precyzyjne korygowanie danych (Eurostat, 2022)
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Tabela nr 7. Charakterystyka zmiennych analitycznych wykorzystanych w badaniu na
podstawie danych Europejskiej Sieci Rachunkowosci Rolnej (FADN) wraz z ich
oznaczeniami i opisem.

uwzgledniony
numer deflator
wg wyszczegoblnione zmienne jednostka czastkowy
FADN przy
obliczeniach
produkcja ogétem
Obejmuje: sprzedaz, przekazania do tak
gospodarstwa domowego, zuzycie na w EUR na deflator
SE131 | potrzeby gospodarstwa rolnego, réznice | 8ospodarstwo [16000]
stanu  zapasdw, rdznice  wartosci rolne - produkcja
zwierzat wynikajacg ze zmiany cen rolna
a pomniejszong o zakup zwierzat.
naktady ziemi
Catkowity obszar ziemi uzytkowanej
rolniczo (uzytkdw rolnych) = (UAA). Na
te powierzchnie sktada sie: ziemia
wiasna, ziemia dodzierzawiona na jeden
rok lub dtuzej, ziemia wspotuzytkowana
z wtascicielem na zasadzie udziatu w hana
SE025 | \y shiorach, a takze ugory. Nie | 8ospodarstwo hie
uwzglednia sie powierzchni uprawy rolne
grzybéw, ziemi dodzierzawionej na
okres krétszy niz 1 rok, ziemi zalesionej
i pozostatych gruntow (drég, stawdw,
nieuzytkow, itp.). Powierzchnia
wyrazona jest w hektarach (1 ha
=10 000 m2).
naktady pracy
Catkowite naktady pracy ludzkiej
wramach  dziatalnosci  operacyjnej | WAWUna
SE010 | gospodarstwa rolnego wyrazone | 8ospodarstwo hie
w jednostkach przeliczeniowych pracy rolne
czyli w AWU (ang. Anual Working Unit),
gdzie 1 AWU =2 120 godz./rok.
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naktady kapitatu bez wartosci ziemi

SE 436 obejmuje tylko aktywa
stanowigce witasnosé rolnika. Nakfady

kapitatu to aktywa ogétem, ktére
obejmujg aktywa trwate i aktywa
obrotowe. Od ich wartosci (SE 436) tak
odjeto wartos¢ ziemi czyli SE 446.
SE436 | SE 446 obejmuje ziemie rolnicza, w EUR na deflator
- urzadzenia melioracyjne, uprawy trwate, | 8ospodarstwo [21(.)09]
SE446 | kwoty i inne przypisane prawa (wfacznie rolne -zuzycie
z kosztami nabycia) oraz lasy. Kwoty kapitatu
. . . statego
produkcyjne (i inne przypisane prawa)
uzyskane bezpfatnie nie sg wyceniane
w bilansie (ewidencjonowana jest tylko
ich sprzedaz). Ujmowane s3 tu rowniez
uprawy trwate bedgce w fazie
inwestycji.
tak
naktad na nawozy mineralne w EUR na deflator
SE295 | Zakupione  nawozy i materialy | gochodarstwo [19030]
poprawiajgce jakos¢ ziemi (bez zuzytych rolne - hawozy
w produkgji le$nej). i polepszacze
gleby
naktad na srodki ochrony roslin
Srodki ochrony roslin, putapki i chwytaki,
ostony przeciwgradowe, ochrona
przeciwmrozowa, urzadzenia ptoszgce
ptaki itp. (bez srodkédw zuzytych
w produkcji lesnej). Poniewaz w SE300
nie wyszczegdlniono wydatkéw na tak
putapki i chwytaki, urzadzenia ptoszace deflator
ptaki, ostony przeciwgradowe oraz [19040]
ochrone przeciwmrozowg w w EUR na - $rodki
SE300 | opliczeniach nie mozna byto odja¢ ich | 8osPOdarstwo | ochrony roglin,
wartosci od SE300, co bytoby rolne herbicydy,
uzasadnione, poniewaz nie oddziatuja srodki
one niekorzystnie na $rodowisko owadobdjcze
przyrodnicze (przeciwnie do i pestycydy

chemicznych srodkéw ochrony roslin).
W obliczniach zastosowano wiec caty
agregat SE300. Nalezy jednak pamietag,
ze oprécz naktadéw na chemiczne srodki
ochrony roslin uwzglednia on réwniez
naktady zwigzane z tymi elementami.
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zwierzeta gospodarskie ogétem

Stan sredni w roku: koniowatych, bydta,
owiec, kéz, trzody chlewnej i drobiu
utrzymywanych ~w  gospodarstwie
rolnym, wyrazony w jednostkach
przeliczeniowych zwierzat (LU) (nie s3

podzielona przez SE025 czyli catkowity
obszar ziemi uzytkowanej rolniczo
(uzytkdw rolnych) wha i pomnozona
przez 100%.

SE080
/ uwzgledniane roje  pszczét oraz w LU na ha nie

SE025 | Pozostate zwierzeta; zwierzgta nie

bedace  wilasnoscia  gospodarstwa

rolnego, utrzymywane w gospodarstwie

na podstawie umowy takze ujete sg dla

okreslenia rocznego stanu zwierzat)

podzielony przez powierzchnie uzytkow

rolnych w ha.

udziat zb6z w strukturze zasiewéw

SEO35 tj. suma obszaru upraw pszenicy

zwyczajnej, orkiszu, pszenicy twardej,

pszenzyta, zyta, jeczmienia, owsa,
(SE035/ | mieszanek zbozowych, kukurydzy na W% hie
SE025) | ziarno i pozostatych zb6z w ha
*100%

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych z FADN (2024).

W oparciu o powyzsze dane zostaty policzone tez produktywnosci ziemi, kapitatu
i pracy w gospodarstwach reprezentatywnych z poszczegdlnych regiondw Europejskiego
FADN. We wskaznikach produktywnosci w liczniku znajdowata sie zdeflowana wartos¢
produkcji dla danego roku a w mianownikach odpowiedni naktad dla tozsamego roku,
zedflowany w przypadku naktaddéw: kapitatu (zob. tab. 7). Pozostate wartosci naktaddéw
nie byty wyrazone w jednostkach pienieznych wiec nie byto potrzeby ich korygowania
o deflatory. W ten sposéb wyznaczono i poréwnano:

* produktywnos¢ ziemi jako wartos¢ produkcji przypadajgca na jednostke powierzchni

uzytkéw rolnych (ha);

* produktywnos¢ pracy, czyli wartos¢ produkcji w przeliczeniu na 1 AWU;
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* produktywnos¢ kapitatu, mierzong stosunkiem wartosci produkcji do wartosci

kapitatu (czyli wartosci aktywdéw ogdétem po wyeliminowaniu wartos¢ ziemi);

Przeanalizowano takze dynamike zmian tych produktywnosci, zgodnie ze wzorem 14, co
miato na celu weryfikacje hoptezy czaskowej pierwszej (H1).
__ produktywnos$¢ w roku t—produktywno$¢ w roku t—1

dynamika produktywnosci = x 100% (14)

produktywnos$¢ w roku t—1

Nastepnie obliczone zostaty $rednie tempa zmian, ktére bazuja na indeksach

tancuchowych z poszczegdlnych lat (Piekut, 2013).

; _
t/t—1 Vo1
l_G = vin/n—l *lp_1/n-2 % ¥ ly0 = r\l/yn / Yo (15)

gdzie:

i¢/¢ -1 —indeks faricuchowy migdzy rokiemt—1at,
Vi, Ve—1 —warto$é w roku badanym i poprzednim,
Vo, Y — Wartos¢ w roku pierwszym i ostatnim,

l; — $rednie tempo zmian.

W pierwszym etapie wskazniki produktywnosci policzono dla poszczegélnych regiondéw
Europejskiego FADN, a nastepnie ich wartosci usredniono w ramach poszczegdlnych
krajéw UE (zob. tab. 10-12 w anaksie). W ten sam sposdb postepiono w analizach
wartosci produkcji ogétem, naktadéw i kryteriow Srodowiskowych (zob. tab. 2-9
w anaksie). Na tej podstawie powstaty wykresy, ktére przedstawiajg dane dla trzech
grup panstw tj. UE-14, krajéw ktore przystgpity do UE w 2004 roku i UE-23. Zasady
przyporzadkowania poszczegdlnych krajow do tych grup i przyczyny wytgczenia Malty
i Wielkiej Brytani opisano juz wczesniej. Analiza obejmuje lata 2004-2023, co umozliwia

obserwacje dfugookresowych tendencji w badanych regionach Unii Europejskie;j.
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3.2. Ziemia

Ziemia to jeden z trzech kluczowych czynnikéw produkcji w rolnictwie. Posiada on
swoje niepowtarzalne i szczegdlne cechy. Ziemia jest nieruchoma, co wigze sie z brakiem
mozliwosci swobodnego przemieszczania oraz statoscig potozenia. Nie mozna jej
przesungé. Czynnik ziemi jest niepomnazalny i niepowiekszalny. Jest takze
niezniszczalny, co oznacza, iz podczas racjonalnej dziatalnosci rolniczej nie zuzywa sie
on, a w przypadku poprawnego prowadzenia dziatalnosci moze nawet nastgpié
zwiekszenie jego wartosci produkcyjnej (Peplinskiiin., 2002, s. 137 - 138). Czynnik ziemi
w gospodarstwie rolnym wykazuje sie wtasng zdolnoscig produkcyjng, tak zwang
zyznoscig naturalng. Aby w rzeczywisty sposéb okresli¢c wydajnos¢ z jednostki
powierzchni gleby nalezatoby rozpatrywac jej urodzajno$é. Ma na nig wptyw zbiér
determinant takich jak wtasnie zyznos¢ gleby oraz czynniki srodowiskowe, a takze
dziatalnos¢ cztowieka rozpatrujgc jg pod wzgledem prawidtiowosci stosowanej
agrotechniki (Kaminski i in., 2012). Posiadanie ziemi przez wieki kojarzone byto
z dobrobytem oraz zrédtem przywilejow spotecznych. Jest to podstawg emocjonalnego
przywigzania do ziemi. Ze wzgledu na aspekt statosci ilosci ziemi jej cena w warunkach
stabilnego panstwa regulowana jest przez popyt, podaz, a takze specjalne regulacje
prawne. Ziemia jest zrédtem dochodu, ktéry podlega corocznemu opodatkowaniu
cyklicznemu, czyli tak zwanemu podatkowi rolnemu, a znajdujgce sie na niegj
zabudowania podlegajg podatkowi od nieruchomosci. Podatek gruntowy wyznacza sie
w zaleznosci od urodzajnosci gleby, wyznaczanej na podstawie klasy bonitacyjnej
(Peplinski, 1999, s. 88).

Rycina nr 21 przedstawia zmiany naktaddéw ziemi, rozumianych jako powierzchnia
uzytkdw rolnych przypadajacych na jedno reprezentatywne gospodarstwo rolne
w hektarach, w latach 2004-2023. Analiza obejmuje trzy grupy panstw Unii Europejskie;j:
kraje UE-14, czyli pannstwa cztonkowskie sprzed 2004 r., kraje akcesyjne z 2004 r. oraz
ugrupowanie UE-23, stanowigce potgczenie obu tych grup. Z badania wytagczono Wielka
Brytanie i Malte ze wzgledu na brak kompletnych danych.

Wykres ilustruje zréznicowanie oraz dynamike zmian sSrednich nakfadéw ziemi
w gospodarstwach reprezentatywnych w badanym okresie. Dane jednoznacznie

wskazujg na istotne rdéznice pomiedzy analizowanymi ugrupowaniami. Najwyzisze
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wartosci przez caty okres obserwuje sie w krajach akcesyjnych z 2004 roku. W 2004 r.
przecietna powierzchnia uzytkéw rolnych przypadajagca na jedno gospodarstwo
reprezentatywne wynosita w tej grupie 124,65 ha, natomiast w 2023 r. wyniosta 117,38
ha, przy wyraznych wahaniach w trakcie badanego okresu. W 2017 r. odnotowano
najnizszg wartos$¢ naktadéw ziemi wynoszacg srednio 107,86 ha na gospodarstwo
reprezentatywne z tej grupy krajéw. Pomimo tej zmiennosci kraje te charakteryzujg sie
trwatym wysokim stopniem koncentracji ziemi, wynikajagcym z dominacji duzych
gospodarstw towarowych w takich krajach jak np. Czechy czy Stowacja.

W krajach UE-14 obserwuje sie stabilny wzrost srednich naktadéw ziemi. W 2004 r.
przecietna powierzchnia uzytkdw rolnych na gospodarstwo wynosita 57,07 ha,
natomiast w 2023 r. osiggneta poziom 76,34 ha. Szczegdlnie dynamiczny wzrost
widoczny jest po 2017 r., co moze wskazywac na przyspieszenie procesow koncentracji
ziemi oraz stopniowe powiekszanie skali gospodarstw rolnych w krajach UE-14.
Analogiczny trend wzrostowy wystepuje w grupie UE-23, cho¢ wartosci te pozostaja
posrednie pomiedzy UE-14 a krajami akcesyjnymi z 2004 r. Z poczatku badanego okresu
Srednia powierzchnia uzytkéw rolnych na gospodarstwo reprezentatywne w UE-23
wynosita 83,51 ha, natomiast w 2023 r. wzrosta do 92,40 ha. Réznica pomiedzy UE-14
a UE-23 w badanym okresie utrzymuje sie na wzglednie stabilnym poziomie, cho¢ po
2017 r. widoczna jest tendencja do stopniowej konwergencji struktur agrarnych,
zwigzana ze wzrostem s$redniej wielko$ci gospodarstw w krajach UE-14 (zob. ryc. 21).
Zaobserwowane rdznice w poziomie naktaddéw ziemi sg konsekwencjg odmiennych
uwarunkowan historycznych, instytucjonalnych i strukturalnych. Wysokie wartosci
w krajach akcesyjnych z 2004 r. wynikajg z funkcjonowania bardzo duzych gospodarstw
rolnych, zwfaszcza w Czechach i na Stowacji, gdzie dominujg jednostki o charakterze
wielkoobszarowym. W krajach UE-14 przewaza model gospodarstw rodzinnych, chociaz
w ostatnich latach tendencje wzrostowe wskazujg na stopniowe dostosowywanie sie
tych struktur do zmieniajgcych sie warunkéw ekonomicznych i rynkowych. Oznacza to,
ze obserwowane zmiany w nakfadach ziemi odzwierciedlajg postepujace procesy
koncentracji i restrukturyzacji rolnictwa, ktére w dfugim okresie mogg istotnie wptywaé
na efektywnosc¢ i konkurencyjnos¢ gospodarstw w poszczegdlnych grupach krajow Unii

Europejskie;j.
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SE025 naktady ziemi - powierzchnia uzytkowanych uzytkéw
rolnych (w ha na gospodarstwo rolne)

0,00
2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023

= UE-14 57,07 58,21 | 59,64 61,32 61,18 63,14 63,20 63,61 6585 6585 6570 6642 6665 6751 71,79 71,69 | 73,37 74,37 7569 76,34
e kraje z 2004 r. 124,65 125,07 123,27 | 124,84 126,07 121,94 118,87 124,73 113,54 122,63 119,31 110,57 110,33 107,86 112,44 113,94 116,75 116,53 116,00 117,38
e UE-23 83,51 84,37 84,54 86,17 86,57 86,15 84,98 8753 8451 88,07 8667 8369 8374 8330 8770 8823 90,34 90,87 91,46 92,40

Rycina nr 21. Srednie naktady ziemi w gospodarstwach reprezentatywnych w regionach UE-14, UE-9 i UE-23 w latach 2004-2023
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC (2023).
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Zarysowane tendencje odzwierciedlajg dtugofalowe procesy transformaciji
strukturalnej w rolnictwie europejskim, ktérych przebieg uwarunkowany jest zaréwno
czynnikami instytucjonalnymi, jak i rynkowymi. Przemiany te sg szczegdlnie widoczne
w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej, gdzie po 1989 roku nastapita gteboka
przebudowa wtasnos$ciowa i rekonfiguracja struktury gospodarstw rolnych, prowadzaca
do ponownego ksztattowania rynku ziemi oraz powstawania wielkoobszarowych
podmiotéw rolnych. Wptyw proceséw prywatyzacji i liberalizacji handlu ziemig
w panstwach postsocjalistycznych skutkowat zwiekszong koncentracjg gruntéw, co
szczegblnie widoczne jest w Czechach, na Stowacji i Wegrzech, gdzie dominujg
gospodarstwa powyzej 200 ha (Ciaian i in., 2010).

Istotng role w ksztattowaniu struktury agrarnej odgrywa takze polityka gruntowa
oraz krajowe regulacje dotyczgce obrotu ziemig. W literaturze zwraca sie uwage, ze
panstwa o silnie uregulowanym rynku ziemi cechujg sie mniejszg dynamika koncentracji
areatu w pordéwnaniu z krajami stosujgcymi liberalne podejscie do wtasnosci
i dziedziczenia gruntéw (Hartvigsen, 2014). Z kolei Wspdlna Polityka Rolna, pomimo
wprowadzenia instrumentéw redystrybucyjnych, systemowo sprzyja wiekszym
gospodarstwom dzieki doptatom powierzchniowym, ktére wzmacniajg ekonomie skali
i intensyfikujg procesy konsolidacji (Latruffe, 2010).

Wzrost koncentracji ziemi przektada sie na wieksze mozliwosci mechanizacji,
redukcje kosztéw pracy oraz wzrost wydajnosci czynnikdw produkcji. Jednoczesnie
istnieje zalezno$¢ miedzy narastajacg polaryzacjg strukturalng pomiedzy rolnictwem
wielkotowarowym a gospodarstwami rodzinnymi, co skutkuje zanikiem sredniej klasy
gospodarstw oraz marginalizacjg rolnikdw o niewielkiej powierzchni. Zjawisko to niesie
ze sobg konsekwencje spoteczne, takie jak depopulacja obszaréw wiejskich,
ekonomiczne, w tym rosngce bariery wejscia dla mtodych rolnikéw oraz srodowiskowe
poprzez intensyfikacje produkcji, czy uproszczenie krajobrazu rolniczego (Swinnen,
2009).

Wyniki uzyskane na podstawie danych FADN i przedstawione na rycinie numer 21
potwierdzajg wnioski z badan Swinnena (2009), wskazujace, ze proces koncentracji jest

wspélnym trendem catej Unii Europejskiej, lecz wystepuje w zréznicowanym tempie
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i wynika z odmiennych uwarunkowan historycznych, demograficznych i politycznych.
W krajach UE-14 dominuje model gospodarstw rodzinnych o stabilnej strukturze
areatowej, podczas gdy w grupie panstw akcesyjnych koncentracja ziemi stanowi efekt
transformacji ustrojowej i przejecia czesci produkcji przez podmioty o charakterze
korporacyjnym. Szczegdétowe dane liczbowe dotyczace naktadéw  ziemi
w gospodarstwach reprezentatywnych w regionach UE objetych badaniem w latach

2004-2023 zawiera tabela nr 3 w aneksie.

3.3. Praca

Praca to kolejny obok ziemi czynnik produkcji, ktéry w istotny i bezposredni sposéb
wptywa na konkurencyjnos¢ gospodarstw rolnych. Sita robocza to ogét cech fizycznych,
psychicznych, a takze intelektualnych zdolnosci cztowieka oraz ich wykorzystanie do
Swiadczenia ustug w dziatalnosci gospodarczej (Czekaj, 2006). Naktad pracy jest miarg
wysitku wtozonego przez cztowieka w stosunku do wytworzenia danego dobra. Jest ona
Swiadomg czynnoscig, ktéra polega na wkiadaniu wysitku, zaréwno w aspekcie
dziatalnosci jak i oddziatywania, przez cztowieka tak aby osiggnac¢ zatozony cel. Na
wysitek ten sktadajg sie zaréwno czynnosci umystowe jak i fizyczne podejmowane w celu
osiggniecia zamierzonego wyniku (Dybowski i in., 2018). Cztowiek poprzez swojg
dziatalno$é oraz prace tworzy dang warto$é ekonomiczng w postaci towardw oraz ustug.
Praca moze by¢ wykonywana przy zastosowaniu narzedzi, maszyn, materiatéw oraz
wiasciwosci zwierzat. Naktad pracy jest najczesciej wyrazany w roboczogodzinach. Pod
wzgledem ekonomicznym praca nazywana jest takze kapitatem ludzkim, a w pojeciu tym
kryjg sie réwniez zdolnosci, ktére posiada dana jednostka sity roboczej. Jezeli osoba,
ktéra wykonuje dang prace jest dobrze do niej przygotowana i do wykonania jej
postuguje sie zaawansowang technologig wéwczas wydajnos¢ pracy jest o wiele wyzsza,
gdyz te same dobra mozna wykonac¢ szybciej (Dybowskiiin., 2017, s. 79).

Czynnik pracy jest waznym aspektem branym pod uwage w procesie
gospodarowania. Od jego ilosci oraz jakosci zalezy zarowno przebieg catego procesu
gospodarczego jak i jego wynik. Z czynnikiem pracy wigze sie praca wykonawcza oraz
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zarzadcza, chociaz ta druga forma czesciej utozsamiana jest z pojeciem zarzadzania oraz
decyzyjnosci. Podejmowanie decyzji natomiast jest funkcjg przedsiebiorczo$¢ oraz
organizacji pracy i umiejetnosci podejmowania ryzyka (Heijman i in., 1997, s. 363).
Biorac pod obserwacje gospodarstwa rolne mozna zaobserwowaé, iz najczesciej prace
wykonawecze i czynnosci zarzagdcze wykonuje jedna i ta sama osoba.

Ludnos¢ pracujaca w sektorze rolnym jest to w wiekszosci ludnos$¢ wiejska. Czesto
akcentowanym warunkiem zmniejszenia zatrudnienia oraz poprawy relacji
wystepujgcych pomiedzy czynnikami produkcji jest przejscie oséb pracujgcych
w gospodarstwach rolnych do pracy w pozarolniczych dziatach produkcji (Budzynski,
2017). W przesztosci dochody z pracy w gospodarstwach rolnych stanowity praktycznie
podstawe egzystencji tejze ludnosci (Peplinski i in., 2002, s. 86). Jednak poprzez rozwdj
gospodarczy krajéw, ktére przystgpity do UE i nacisk WPR na rozwdj obszaréw wiejskich,
doptaty do gospodarstw rolnych oraz dywersyfikacje zrédet zarobkowania na obszarach
wiejskich, wystgpity zmiany w strukturze dochodowej rolnikdéw. Osoby gospodarujace
na obszarach wiejskich zaczety interesowaé sie mozliwosciami rozwoju
i wprowadzaniem dziatalnosci pozarolniczych, co implikowato daleko idgce zmiany
w strukturze zarobkowej rolnikédw (Kapusta, 2015, s. 92).

Rycina nr 22 przedstawia ksztattowanie sie naktadéw pracy ogétem, wyrazonych
w jednostkach petnozatrudnionych (AWU - Annual Work Unit) przypadajgcych na jedno
reprezentatywne gospodarstwo rolne w latach 2004-2023. W badaniu, podobnie jak
w rycinie nr 21, wyrdzniono trzy grupy panstw cztonkowskich Unii Europejskiej: UE-14,
kraje akcesyjne z 2004 roku oraz zbiorczg grupe UE-23. Podziat ten obejmuje te same
kategorie panstw: UE-14 (kraje cztonkowskie sprzed rozszerzenia z 2004 r., bez Wielkiej
Brytanii z uwagi na brak kompletnych danych), kraje akcesyjne z 2004 r. (z wytgczeniem
Malty) oraz grupe UE-23, bedgcg potgczeniem obu wczesniejszych kategorii.

Najwyzsze wartosci naktadéw pracy przypadajgcych na jedno gospodarstwo
reprezentatywne wystepowaty przez caty badany okres w grupie krajéw akcesyjnych
z 2004 roku. W 2004 r. srednia liczba jednostek petnozatrudnionych (AWU) na jedno
gospodarstwo wynosita w tej grupie 4,95, natomiast w 2023 r. spadfa do 2,79 AWU, co

oznacza redukcje o 2,16 jednostki pracy w analizowanym okresie. Spadek ten nie miat
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charakteru jednorazowego, lecz byt procesem stopniowym, szczegdlnie intensywnym
w latach 2008-2015, kiedy obserwowano wyrazne ograniczenie nakfadéw pracy
z poziomu 4,25 AWU do 3,04 AWU. W kolejnych latach poziom ten ulegt stabilizacji,
utrzymujac sie na okoto 3 AWU na gospodarstwo reprezentatywne (zob. ryc. 22). Zmiany
wskazujg na postepujacy proces mechanizacji oraz modernizacji struktur produkcyjnych
w rolnictwie krajow akcesyjnych z 2004 roku. Ograniczenie naktadéw pracy ludzkiej jest
efektem rosngcego znaczenia kapitatu rzeczowego, w szczegdlnos$ci maszyn rolniczych,
automatyzacji wybranych proceséw produkcyjnych oraz poprawy organizacji pracy
w gospodarstwach. Tendencja ta jest charakterystyczna dla rolnictwa znajdujgcego sie
w fazie transformacji strukturalnej, w ktdrym nastepuje przejscie od modelu opartego
na intensywnym wykorzystaniu sity roboczej do bardziej kapitatochtonnych form
produkgcji (Golinowska i in. 2013). W grupach UE-14 oraz UE-23 poziom naktaddw pracy
byt nizszy w porédwnaniu z krajami akcesyjnymi z 2004 roku icharakteryzowat sie
znacznie mniejszg dynamikg zmian. W krajach UE-14 srednia liczba jednostek AWU
przypadajacych na jedno gospodarstwo reprezentatywne wynosita 1,78 w 2004 r.,
aw 2023 r. osiggneta poziom 1,90 AWU. Przebieg zmian w tej grupie byt stabilny,
z niewielkimi wahaniami wokét poziomu 1,8- 1,9 AWU, co $Swiadczy o utrwalonym
modelu gospodarstw rolnych o relatywnie niskim zapotrzebowaniu na prace. Wysoki
stopien mechanizacji oraz wczesniejsze dostosowanie struktur agrarnych sprawity, ze
zmiany w naktadach pracy w tej grupie miaty charakter marginalny (Brodzinska, 2014).
W grupie UE-23, zaobserwowano umiarkowany, lecz systematyczny spadek naktadéw
pracy na gospodarstwo reprezentatywne. W 2004 r. srednia liczba jednostek AWU
wynosita 3,02, natomiast w 2023 r. obnizyta sie do 2,25 AWU (zob. ryc. 22). Dynamika ta
odzwierciedla efekt usrednienia odmiennych struktur agrarnych oraz stopniowego
zblizania sie poziomu naktadéw pracy w nowych krajach cztonkowskich do standardéw
obserwowanych w UE-14. Zblizony poziom i mata zmiennos¢ naktaddéw pracy w UE-14
i UE-23 potwierdzajg, ze w dominuje w nich model gospodarstw o ograniczonym

zatrudnieniu, w ktérym kluczowa role odgrywa kapitat techniczny.
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Rycina nr 22. Srednia naktady pracy w gospodarstwach reprezentatywnych w regionach UE-14, UE-9 i UE-23 w latach 2004-2023
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1,78
4,95
3,02

2005
1,78
4,75
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2007
1,81
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2008
1,81
4,25
2,76

2009
1,82
3,80
2,59

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC (2023).
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2011
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2,40

123

2013
1,80
3,52
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2014
1,81
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2015
1,83
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2016
1,82
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2018
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2019
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1,91
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1,90
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W grupie UE-23 spadek naktadéw pracy miat charakter umiarkowany i wynidst
w analizowanym okresie okoto 25%, co odzwierciedla proces stopniowego
dostosowywania struktur zatrudnienia w rolnictwie krajow z akcesji w 2004 r. do
standardéw obowigzujgcych w paistwach UE-14. Oznacza to, ze poziom naktaddéw pracy
w UE-23 pozostaje wyzszy niz w UE-14 ale rdznica ta systematycznie sie zmniejsza,
wskazujgc na dtugookresowy proces konwergencji naktadéw pracy pomiedzy krajami
UE-14 i UE-9. Zmiany w naktadach pracy w rolnictwie Unii Europejskiej sg Scisle
powigzane z postepem technologicznym, koncentracjg produkcji oraz rosngcg rolg
kapitatu rzeczowego w procesach wytworczych (Gorzelak, 2013).

Analiza ryciny nr 22 wskazuje zatem na wyrazne rdzinice miedzy tempem
modernizacji rolnictwa w "starej" UE a krajami, ktére przystgpity w 2004 roku. Podczas
gdy w UE-14 mechanizacja i optymalizacja zatrudnienia zostaty osiggniete wczesniej,
w krajach Europy $rodkowo-wschodniej proces ten nadal postepuje, co potwierdza
obserwowane zmniejszanie liczby jednostek pracy w przeliczeniu na gospodarstwo.
Jednoczesnie spadek naktadéw pracy w gospodarstwach regionu akcesyjnego nie
oznacza ich zaniku, lecz stopniowe przesuniecie zatrudnienia z pracy rodzinnej ku pracy
najemnej, kontraktowej lub outsourcingowej (Latruffe, 2010).

Wyniki zaprezentowane na wykresie korespondujg z wnioskami ptyngcymi
z literatury, wedtug ktérej mechanizacja i koncentracja ziemi prowadzg do spadku
pracochtonnos$ci produkgcji rolnej, przy jednoczesnym wzroscie skali gospodarstw. Dane
te wskazujg, ze proces modernizacji rolnictwa nie przebiega réwnomiernie, lecz
pozostaje zalezny od uwarunkowan organizacyjnych, kapitatowych i historycznych
poszczegdlnych panstw (Swinnen, 2009). Szczegétowe wartosci liczbowe dotyczgce
naktadow pracy ogdtem w gospodarstwach reprezentatywnych zawiera tabela numer 4

w aneksie.

3.4. Kapitat

Kapitat to kolejny obok ziemi i pracy czynnik produkcji. Kapitat moze mie¢ dwie

postacie. Pierwsza to kapitat realny, czyli inaczej rzeczowy, w sktad, ktérego mozna
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zaliczy¢ budowle, pomieszczenia, urzadzenia produkcyjne oraz innego rodzaju maszyny,
zapasy i wiele innych. Druga posta¢ kapitatu przybiera postac finansowa, czyli pienigdze,
réznego rodzaju papiery warto$ciowe oraz tytuty do dochodu. Wyposazenie techniczne,
w sktad, ktérego wchodzg maszyny uzytkowe, ich stan techniczny oraz struktura
posiadanych srodkéw modernizacji, jest bardzo wazinym aspektem funkcjonowania
gospodarstwa rolnego. Jezeli produkcja rolnicza jest stosunkowo niewielkiej
optacalnosdci, wazng funkcje zasilenia budzetu stanowig dofinansowania unijne.
Gospodarstwa rolne, ktore nie korzystajg z pomocy finansowej w ramach dotacji, moga
zmagac sie z problemem utrzymania na rynku. W zaleznosci od stanu technicznego
wyposazenia oraz struktury posiadanych srodkéw mechanizacji oraz przy uwzglednieniu
okreslonych warunkéw produkcji ksztattowane sg procesy pracy, ktére okreslajg jaka
jest konkurencyjnos¢ gospodarstwa rolnego. Takie rozpatrywania brane sg pod uwage
przez rolnikdw w trakcie procesu decyzyjnego obejmujgcego zakup inwestycyjny
srodkéw wyposazenia technicznego oraz zrddet jego finansowania (Wasag, 2011, s. 265-
266).

Wartos$¢ wyposazenia w srodki trwate w danym gospodarstwie przektada sie na
wartosciowy oraz iloSciowy stan maszyn takich jak kombajny, ciggniki, samochody oraz
wyposazenie w budynki, a takze budowle zaréwno produkcyjne jak i mieszkaniowe.
Szacunek dotyczy tez wartosci posiadanej ziemi w hektarach. W pracy potraktowano
jednak ziemie nie jako sktadnik kapitatu, a odrebny czynnik produkcyjny. Byto to
spowodowane znaczeniem czynnika ziemi w produkcji rolniczej oraz nawigzaniem do
klasycznej teorii ekonomii, gdzie do najwazniejszych czynnikéw produkcji nalezg ziemia,
kapitat i praca. Srodki techniczne szacuje sie w cenach odtworzeniowych biorac pod
uwage wiek maszyny w latach oraz szacunkowy okres jej wykorzystywania w latach, co
umozliwia wyliczenie rocznej wartosci amortyzacji. Zatem warto$¢ Srodkow
technicznych w jednostce jakg jest gospodarstwo zalezy od sumy wartosci
odtworzeniowych i amortyzacji. Dotyczy to takze budynkéw ibudowli w danym
gospodarstwie. Amortyzacji nie podlega natomiast warto$¢ posiadanej ziemi (Kurek,

Wojcicki, 2011, s. 25-26).

125



Z pojeciem kapitatu wigze sie nierozerwalnie pojecie postepu technicznego, ktory
wptywa na mozliwosci wzrostu potencjatu produkcyjnego w danym gospodarstwie
rolnym, zmniejsza jego jednostkowe koszty produkcji lub tez wptywa nailosSciowy wzrost
produkcji. Postep techniczny pomimo wystepowania malejgcych produktywnosci
krancowych czynnikéw produkcji moze w bezposredni sposéb skutecznie przeciwdziataé
tendencji spadkowej produktywnosci czynnikéw wytwdrczych. Poprzez wdrozenie
postepu technicznego w gospodarstwie rolniczym mozna uzyskaé bezposredni efekt
zmiany relacji technicznych takich jak wzrost wykorzystania kapitatu rzeczowego
mierzonego w stosunku do czynnika pracy (Kusz i Misiak, 2017, s. 148-149). Podmioty
charakteryzujgce sie wtasciwymi relacjami wystepujgcymi pomiedzy czynnikami
produkcji osiggajg zadowalajgce, a takze o wiele wyzsze wartosci swoich wskaznikow
finansowych niz podmioty, w ktérych relacje te sg niewtasciwe (Pocztaiin., 2008, s. 92-
93). Stad mozna powiedzie¢, ze relacje te sg zasadnicze dla konkurencyjnosci
gospodarstw rolnych.

Rycina nr 23 przedstawia ksztattowanie sie naktadéw kapitatu w przeliczeniu na
jedno reprezentatywne gospodarstwo rolne w latach 2004-2023, wyrazonych w euro
(EUR) z uwzglednieniem deflatora cenowego. Naktady kapitatu zostaty okreslone na
podstawie réznicy miedzy wynikiem standardowym SE436 (aktywa ogétem) a SE446
(ziemia, uprawy trwate oraz kwoty produkcji). Otrzymany w ten sposéb kapitat trwaty
obejmuje m.in. budynki, maszyny i urzgdzenia rolnicze, srodki transportu, infrastrukture
techniczng oraz pozostate sktadniki majatku trwatego wykorzystywane w produkcji
rolnej. Zastosowana metoda wynika z zatozenia, ze kapitat w rolnictwie powinien by¢
analizowany jako nakfad odpowiadajacy fizycznym i technologicznym zasobom
produkcyjnym, a nie jako suma catkowitych aktywow gospodarstwa. Warto$é aktywow
ogotem (SE436) obejmuje zaréwno elementy rzeczowe, jak i ziemie, ktora jest odrebnym
czynnikiem produkcji i zostata wczesniej ujeta w analizie naktaddéw ziemi. Z tego wzgledu
od wartosci aktywow ogdétem odjeto sktadniki zwigzane z ziemig i uprawami trwatymi
(SE446), aby unikng¢ podwdjnego liczenia zasobow oraz uzyska¢ miare
odzwierciedlajgcg faktyczne zasoby kapitatu trwatego w rolnictwie. Dane przedstawiono

dla trzech grup krajéw UE: UE-14, krajéw akcesyjnych z 2004 roku oraz zbiorczej grupy
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UE-23. Podziat panistw w analizie jest zgodny z wczesniejszymi rycinami: UE-14 obejmuje
kraje cztonkowskie przed 2004 r. (z wyfaczeniem Wielkiej Brytanii), grupa akcesyjna
obejmuje kraje przystepujace do UE w 2004 r. (bez Malty), natomiast UE-23 stanowi
potaczenie obu tych ugrupowan.

Najwyzsze wartosci kapitatu trwatego w catym badanym okresie wystepowaty
w krajach UE-14. W 2004 roku s$rednia wartos¢ kapitatu przypadajgcych na jedno
gospodarstwo rolne wynosita w tej grupie 303,1 tys. EUR, a nastepnie wzrosta do
poziomu 536,9 tys. EUR w 2023 roku. Oznacza to wzrost o okoto 233,8 tys. EUR, czyli
blisko 77%, co potwierdza wysoki stopief kapitatochtonnosci produkcji rolnej oraz
systematyczng modernizacje technologiczng gospodarstw w krajach UE-14. Mniej
dynamiczny trend obserwuje sie w grupie UE-23. W 2004 r. srednia wartos¢ kapitatu
trwatego na gospodarstwo wynosita 354,9 tys. EUR, natomiast w 2023 r. wzrosta do
473,7 tys. EUR, co oznacza przyrost o okoto 118,8 tys. EUR (ok. 33%). Wartosci te
pozostajg nizsze niz w UE-14, wskazujg jednak na stopniowe zwiekszanie wyposazenia
kapitatowego gospodarstw w ugrupowaniu UE-23. Odmienny przebieg zmian dotyczy
krajéw akcesyjnych z 2004 roku. W 2004 r. srednia warto$¢ kapitatu na gospodarstwo
wynosita tam 435,5 tys. EUR, jednak w kolejnych latach nastgpit spadek do poziomiu ok.
232,9 tys. EUR w 2009 r. W nastepnych latach obserwuje sie stopniowg odbudowe
naktadow kapitatowych, prowadzgcg do osiggniecia 375,3 tys. EUR w 2023 r., jednak
oznacza to poziom nadal nizszy niz na poczatku okresu (zob. ryc. 23). Wskazuje to na
wiekszg zmiennos¢ inwestycyjng oraz wiekszg wrazliwo$¢ krajow akcesyjnych z 2004
roku na wstrzgsy makroekonomiczne. W latach 2013-2014 w krajach UE widoczne s3
przejsciowe spadki wartosci kapitatu. Nastepujgce po nich odbicie potwierdza jednak
wysokg odpornosé kapitatowa rolnictwa. Dane zaprezentowane na rycinie potwierdzaja
whnioski z literatury, zgodnie z ktérymi rolnictwo panstw UE charakteryzuje sie silng
zaleznoscig od kapitatu fizycznego, ktérego wysoka wartosé¢ umozliwia zwiekszanie
produktywnosci pracy oraz ograniczanie pracochtonnosci produkcji. Z kolei nizszy
poziom aktywow trwatych w krajach akcesyjnych odzwierciedla zarowno krétszy okres
akumulacji kapitatu, jak i odmienng strukture gospodarstw, w ktdrych znaczne $rodki

inwestycyjne staty sie dostepne dopiero po przystgpieniu do UE (Latruffe, 2010).
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Rycina nr 23. Srednie naktady kapitatu w gospodarstwach reprezentatywnych w regionach UE-14, UE-9 i UE-23 w latach 2004-2023

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC (2023).
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Wzrost wartosci aktywodw trwatych w catej Unii Europejskiej jest rowniez efektem
instrumentow Wspdlnej Polityki Rolnej, ktére wspieraty inwestycje technologiczne,
modernizacje budynkéw, cyfryzacje gospodarstw oraz zakup maszyn. Tendencje te
potwierdzajg teze o postepujacej kapitatochtonnosci produkcji rolnej, prowadzacej do
unowoczesniania sektora, ale réwniez do wzrostu barier wejscia dla matych i nowych
podmiotéw (Swinnen, 2009), chod istnieje istotna statystycznie, dodatnia zaleznosci
miedzy wielko$cig gospodarstwa, a efektywnoscig wykorzystania $rodkéw (Zmija 2018).
Szczegétowe dane liczbowe dotyczgce wartosci kapitatu w gospodarstwach

reprezentatywnych z poszczegélnych regionéw UE zawiera tabela nr 5 w aneksie.

3.5. Naktady i kryteria srodowiskowe

Rozpowszechnienie sie dziatan prosrodowiskowych w rolnictwie jest wynikiem
nacisku konsumentéw na rozwdj polityki ekologicznej, co znajduje odzwierciedlenie
Polityce Rolnej o czym pisano wczesniej. Rozwéj swiadomosci konsumenta przyczynia
sie do pewnych wymagan w stosunku od panstwa i polityki przez niego prowadzonej,
tak aby w $wiadomy i celowy sposéb dziatalno$é¢ panstwa przyczyniata sie do
racjonalnego korzystania zaréwno z zasobow jak i walordw $Srodowiska przyrodniczego
przy jednoczesnym umiejetnym jego ksztattowaniu oraz wtasciwej ochronie. Swiadomy
konsument wymaga od panistwa wprowadzenia praw oraz regulacji, tak aby zapobiec
degradacji sSrodowiska naturalnego z myslg o kolejnych pokoleniach (Wigckowski, 1992,
s. 21-23). Srodowisko naturalne ma wptyw na bezpieczenstwo sektora jakim jest
rolnictwo. Ranga problemu i jego waga jest podkreslana w zapisach ustaw oraz waznych
dokumentach, zaréwno na poziomie krajowym jak i ogélnoeuropejskim. Wskazuje to na
fakt, iz niestety srodowisko naturalne jest systematycznie i w nieprzerwany sposob
zanieczyszczane i dewastowane takze przez dziatalnosé sektora rolnego (Szymonik i in.,
2021, s. 47-51). Powoduje to konicznos¢ uwzglednienia naktadéw srodowiskowych
i kryteridow Srodowiskowych w ksztattowaniu konkurencyjno$ci gospodarstw rolnych.

Naktady Srodowiskowe sg klasyfikowane w ramach pojecia kosztowego. Koszty sg

to wartosci zuzytych srodkéw produkcji wraz ze wszystkimi swiadczeniami finansowymi,
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ktore maja zwigzek z dziatalnoscig operacyjng w danym gospodarstwie rolnym
w okreslonym, zdefiniowanym okresie obrachunkowym. Koszty zwigzane z nawozami
oraz $rodkami ochrony roslin zalicza sie do kosztéw bezposrednich. Ta grupa kosztowa
ma bezposredni zwigzek z dziatalnoscig produkcyjng. Ogdlna zasada zaliczajgca dane
sktadniki kosztowe do kategorii kosztéw bezposrednich obejmuje trzy kryteria:
mozliwos¢ zaliczenia danych kosztéw do okreslonej dziatalnosci, proporcjonalny zwigzek
wielkos$ci kosztéw ze skalg produkcji oraz bezposredni wptyw kosztow na wielko$¢
i wartos¢ produkcji. Wydatki pieniezne poniesione na nawozy i srodki ochrony roslin
spetniajg wszystkie trzy kryteria, stad kwalifikowane sg do kosztéw bezposrednich
produkgcji rolniczej. Naktady srodowiskowe sg nieodtagcznym elementem, ktéry nalezy
uwzglednic¢ przy rozpatrywaniu konkurencyjnosci rolnictwa, co powoduje konicznos¢
rozbudowania dawnego podejscia czynnikowego, ktére uwzgledniato jedynie podejscie
od sSrodkéw produkcji takich jak: ziemia, praca i kapitat, o naktady srodowiskowe
(Kempa, 2010).

Sg one uwzglednione w niniejszej dysertacji jako naktady na nawozy i naktady na
srodki ochrony roslin w EUR na reprezentatywne gospodarstwo rolne z danego regionu.
Niewtasciwe stosowanie przemystowych $rodkéw produkcji, do ktérych zaliczone sa
nawozy sztuczne oraz $rodki ochrony roslin moze by¢ bardzo szkodliwe dla srodowiska
co w nastepstwie moze prowadzi¢ do zaniku naturalnej flory i fauny, moze zaktdcié
gospodarke wodng oraz mikroklimat, a takze moze niekorzystnie wptyngé na wiele
roznych ekosystemoéw. Dlatego niezmiernie wazne jest stosowanie przez gospodarstwa
rolne przemystowych srodkdw produkcji w Scisle okreslonych ilosciach, ktére sg
przebadane jako bezpieczne i nie majg niekorzystnego wptywu na srodowisko naturalne.
Nawozenie i uzywanie srodkdow ochrony roslin jest plonotwdrcze. Uzywanie takich
substancji w dozwolonych ilosciach przyczynia sie do podniesienia efektywnosci
produkgcji, gdyz ziemia nie ulega wyjatowieniu wzbogacajac glebe w niezbedne skfadniki
mineralne (Skarzynska, 2017, s. 117-119). Oprécz wydatkéw na nawozy mineralne
i Srodki ochrony roslin jako kryterium srodowiskowo wykorzystano obsade zwierzat
gospodarskich w LU/ha UR oraz udziat zbdz w strukturze zasiewdw gospodarstwa.
Dodanie tych kryteridw, jak wspominano w czesci metodologicznej tego rozdziatu,

wynikato z kryteridéw programéw rolnosrodowiskowych i zasad dobrej praktyki rolnicze;j.
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Nawozy jako srodki uzywane w uprawie roslin, majg na celu zwiekszenie jakosci
i wysokosci plonéw poprzez wzbogacenie gleby w sktadniki pokarmowe wynikajace z jej
wtasciwosci biologicznych, chemicznych, fizycznych i fizykochemicznych. W zaleznosci
od nawozu, sktadniki w nim zawarte przyswajane sg przez rosliny w réznych formach.
Moga by¢ pobierane przez rodliny bezposrednio po zaaplikowaniu lub tez mogg by¢
przyswajane dopiero po przemianach zachodzacych w glebie, co réznicuje je ze wzgledu
na czas dziatania. Nawozy chemiczne mogg jednak dziata¢ niekorzystnie na srodowisko
przyrodnicze poprzez zanieczyszczanie wod na skutek sptywania ich nadmiaru do ciekow
wodnych i wywotywania tym eutrofizacjil! wdd, zmniejszenie zyznosci gleby przez
zubozenie jej mikroflory oraz emisje gazéw cieplarnianych towarzyszacg stosowaniu
nawozéw azotowych (Farmer, 2024).

Rycina nr 24 przedstawia zmiany wydatkdw na nawozy w ujeciu realnym, czyli po
deflacji w UE-14, krajach akcesyjnych z 2004 roku oraz w grupie zbiorczej UE-23. W 2004
r. poziom wydatkéw na nawozy wynosit odpowiednio 7 120 EUR w UE-14, 5 912 EUR
w krajach akcesyjnych z 2004 r. oraz 6 647 EUR w grupie UE-23. W latach 2004-2007
obserwowany byt stopniowy wzrost wydatkéw na nawozy we wszystkich analizowanych
ugrupowaniach. W kolejnym roku wydatki na nawozy zaczety wyraznie male¢ w UE-14
i UE-23. Jesli chodzi o kraje, ktére przystgpity do UE w 2014 to spadek wydatkéw na
nawozy mineralne miat miejsce rok pdzniej niz w UE-14 i UE-23. Spadki w UE-14, UE-23
i w krajach akcesyjnych z 2004 r. utrzymywaty sie do 2010 r. od ktérego nastgpit
systematyczny wzrost wydatkéw na nawozy mineralne we wszystkich ugrupowaniach.
Przyktadowo w 2012 r. wydatki na nawozy osiggnety poziom 7 621 EUR w UE-14, 9 634
EUR w krajach akcesyjnych z 2004 r. oraz 8 409 EUR w UE-23 (zob. ryc. 24). Wzrost byt
silniejszy w krajach akcesyjnych, co wigze sie zintensyfikacjg produkcji rolnej,
nadrabianiem zapdznien technologicznych oraz zwiekszaniem wykorzystania nawozéow
mineralnych, w szczegdlnosci azotowych i wielosktadnikowych, przy jednoczesnym
stopniowym wzroscie ich cen na rynku europejskim (Fertilizers Europe, 2019). Nastepnie
w UE-14 wydatki wzrosty z 7 929 EUR w 2013 r. do 10 102 EUR w 2020 r., w krajach
akcesyjnych z 2004 r. z 11 144 EUR (2013 r.) do 13 512 EUR (2020 r.) natomiast w UE-23

11 Eutrofizacja, polega na nadmiernym wzbogacaniu wody w mineraty i sktadniki odzywcze, ktére
powodujg nadmierny wzrost glondw. Proces ten moze spowodowac wyczerpanie tlenu w zbiorniku
wodnym (BIOgardena, 2025).
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29187 EUR (2013 r.) do 11 436 EUR (2020 r.) (zob. ryc. 24). Okres ten zbiega sie z coraz
powszechniejszym wdrazaniem dziatan ukierunkowanych na racjonalizacje nawozenia,
w tym z rozwojem technologii rolnictwa precyzyjnego, umozliwiajgcych bardziej
efektywne dawkowanie skfadnikdw pokarmowych, oraz z rozbudowa doradztwa
agrotechnicznego w zakresie bilansowania sktadnikow odzywczych w glebie.
Jednoczesnie wzrosto znaczenie polityki Srodowiskowej Unii  Europejskiej,
w szczegdlnosci regulacji ograniczajacych straty azotu do wéd i atmosfery, takich jak
Dyrektywa Azotanowa oraz wymogi wzajemnej zgodnosci, warunkujgce dostep do
doptat bezposrednich spetnieniem standardéw ochrony gleby i wéd. W wielu regionach
obserwowano takie czesciowg substytucje nawozéw mineralnych nawozami
naturalnymi pochodzacymi z produkcji zwierzecej, co byto efektem zaréwno rosnacej
Swiadomosci Srodowiskowej, jak i uwarunkowan ekonomicznych zwigzanych z prébg
ograniczenia kosztdw nawozenia (OECD, 2019).

Po 2020 r. Srednie wydatki na nawozy mienieralne w gospodarstwach z wszystkich
analizowanych ugrupowan zaczety systematycznie male¢ osiggajgc najnizszy poziom
w 2022 r., kiedy to ceny nawozwo wzrosty na skutek wybuchu wojny rosyjsko-ukrainskiej
i spowodowanych tym wysokich cen gazu ziemnego i ograniczenia podazy nawozow
mineralnych. Warto tez doda¢, ze w latach 2021-2023 réznice pomiedzy wydatkami na
nawozy mineralne w krajach UE-14, UE-9 i UE-23 zwiekszyty sie. W UE-14 nastgpit
spadek wydatkéw do 6 769 EUR w 2022 r., po czym ich wzrost do 9 635 EUR w 2023 r.
W krajach akcesyjnych z 2004 r. naktady na nawozy pozostawaty wysokie i w 2023 r.
wzrosty do 17 132 EUR, osiggajac najwyzszg wartos¢ w catym badanym okresie.
W grupie UE-23 wydatki spadty w 2022 r. do 9 190 EUR, a nastepnie wzrosty do 12 569
EUR w 2023 r. (ryc. 24). Zmiany te odzwierciedlajg wptyw niestabilnych warunkéw
makroekonomicznych, w szczegdlnosci silnych wahan cen surowcéw energetycznych
0 czym wspominano juz wczesniej oraz narastajgcych zaburzen w globalnych tancuchach
dostaw, ktére ulegty wyraznemu pogtebieniu po inwazji Rosji na Ukraine.
W konsekwencji gospodarstwa rolne stanety wobec znacznie wyzszej niepewnosci
kosztowej, zmuszajgcej do modyfikacji decyzji produkcyjnych oraz dostosowania
strategii nawozenia do zmieniajgcych sie warunkéw rynkowych. Reakcja gospodarstw

na te wstrzgsy byta jednak zréznicowana przestrzennie i instytucjonalnie.
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Rycina nr 24. Srednie wydatki na nawozy mineralne w gospodarstwach reprezentatywnych w regionach UE-14, UE-9 i UE-23 w latach 2004-2023

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC (2023).
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W czeséci panstw istotng role odegraty krajowe mechanizmy wsparcia i zdolnosc
gospodarstw do czasowego ograniczania zuzycia nawozow (Pokojski i in. 2025).
W analizowanym okresie krétkookresowe wahania rynkowe coraz silniej oddziatywaty
na poziom wydatkdw nawozowych, okresowo ostabiajgc znaczenie instrumentéw
polityki rolno-srodowiskowej oraz postepu technologicznego. Dane empiryczne
pokazuja, ze w warunkach zwiekszonej niestabilnosci makroekonomicznej mechanizmy
regulacyjne Unii Europejskiej, takie jak wymogi $rodowiskowe, doradztwo czy
instrumenty racjonalizacji nawozenia, miaty ograniczong zdolnos¢ stabilizowania
kosztdw ponoszonych przez gospodarstwa rolne. Nie oznacza to ich nieskutecznosci,
lecz raczej ujawnia fakt, ze w warunkach podwyziszonej zmiennosci cen surowcow
energetycznych i srodkéw produkcji czynniki o charakterze zewnetrznym zaczynajg
odgrywaé dominujacg role w ksztattowaniu kosztéw produkcji. W literaturze zjawisko to
okreslane jest jako przewaga ryzyka systemowego nad sektorowg polityka
stabilizacyjng, co oznacza, ze w okresach niepewnosci gospodarczej bodzce rynkowe
mogg czasowo przewaza¢ nad efektami regulacyjnymi i technologicznymi
(Swinnen, 2009).

Pordwnanie trzech analizowanych ugrupowan wskazuje na wyrazne zréznicowanie
poziomu naktadéw nawozowych oraz odmienng reakcje poszczegdlnych grup panstw na
zmieniajgce sie uwarunkowania rynkowe. W krajach UE-14 wydatki na nawozy pozostaja
na stabilniejszym poziomie w catym badanym okresie niz w krajach ktére przystgpity do
UE w 2004 r. Odzwierciedla to ugruntowany model produkcji intensywnej, w ktérym
nawozenie mineralne stanowi istotny element technologii upraw oraz jeden
z kluczowych sktadnikéw kosztowych. Gospodarstwa tej grupy charakteryzujg sie
wysoka kapitatochtonnos$cig, znacznym stopniem specjalizacji oraz wiekszg odpornoscia
na wahania podazy, co sprzyja utrzymywaniu stosunkowo stabilnego poziomu
wykorzystania nawozow, nawet w warunkach podwyzszonej zmiennosci cen (Pokojski
iin., 2025). Odmienng sytuacje obserwuje sie w krajach akcesyjnych z 2004 roku, gdzie
poziom naktaddw nawozowych cechuje sie wiekszg zmiennoscia w czasie. Cho¢
w ostatnich latach wartosci te osiggajg relatywnie wysokie poziomy, ich przebieg
wskazuje na wiekszg wrazliwos¢ kosztowg systemoéw produkcyjnych oraz silniejsze
uzaleznienie decyzji nawozowych od biezacej sytuacji rynkowej. Gospodarstwa w tej

grupie czesciej dostosowujg skale nawozenia do dostepnosci Srodkdw finansowych oraz
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aktualnych relacji cenowych, co sprzyja bardziej elastycznemu, lecz jednoczesnie mniej
stabilnemu modelowi wykorzystania nawozéw mineralnych (Zalewski, 2020). Zbiorcza
grupa UE-23 lokuje sie pomiedzy obiema S$ciezkami rozwoju, faczac cechy
charakterystyczne dla intensywnego rolnictwa UE-14 oraz rolnictwa krajow akcesyjnych
z 2004 r., znajdujgcego sie w procesie dalszych przeksztatcen strukturalnych.
Interpretujac przedstawione wyniki w kontekscie polityki rolno-srodowiskowe] Unii
Europejskiej, nalezy podkreslié, ze naktady na nawozy stanowig jeden z kluczowych
wskaznikébw monitorowania realizacji zatozeA Europejskiego Zielonego tadu oraz
strategii ,,0d pola do stoftu”. Celem tych inicjatyw jest ograniczenie presji rolnictwa na
Srodowisko poprzez redukcje strat sktadnikdw pokarmowych oraz poprawe
efektywnosci ich wykorzystania, a nie proste, liniowe zmniejszanie ilosci stosowanych
nawozow. Oznacza to przejscie od modelu wzrostu plonéw opartego na zwiekszaniu
dawek nawozéw do podejscia, w ktorym podobny efekt produkcyjny osigga sie dzieki
precyzyjnemu zarzgdzaniu sktadnikami pokarmowymi. Nowa logika Wspdlnej Polityki
Rolnej koncentruje sie zatem na poprawie efektywnosci nawozenia poprzez wdrazanie
rolnictwa precyzyjnego, bilansowanie azotu na poziomie gospodarstwa, rozwdj
doradztwa nutrientowego oraz stosowanie technologii zmiennego dawkowania. Istotng
role odgrywaja rowniez ekoschematy oraz instrumenty powigzania gospodarowania
nawozami z planowaniem ptodozmianu i wykorzystaniem nawozéw naturalnych
w systemach zwierzecych. W perspektywie finansowej 2023-2027 coraz wieksze
znaczenie przypisuje sie dokumentowaniu efektéw sSrodowiskowych, a nie jedynie
powierzchni uzytkéw rolnych objetych wsparciem (European Commission, 2020). W tym
ujeciu poziom naktadéw na nawozy nie powinien by¢ interpretowany wytacznie jako
miara intensywnosci produkcji. Stabilizacja lub umiarkowany wzrost wartosci naktadow
moze bowiem wspdtwystepowac z ograniczeniem strat biogenow, jesli towarzyszy mu
poprawa precyzji aplikacji i lepsze dopasowanie dawek do potrzeb roslin. Oznacza to, ze
ocena realizacji celow $Srodowiskowych wymaga jednoczesnego uwzglednienia zmian
kosztowych, technologicznych oraz organizacyjnych na poziomie gospodarstw. Analiza
naktadéw nawozowych powinna by¢ traktowana jako element szerszego podejscia do
oceny transformacji rolnictwa w kierunku wiekszej efektywnosci srodowiskowej, a nie
jako samodzielny i jednoznaczny miernik presji ekologicznej. Oznacza to koniecznos¢

taczenia analizy naktadéw nawozowych z informacjami o strukturze produkgcji, typie
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gospodarstw oraz poziomie zaawansowania technologicznego, aby wfasciwie ocenic
rzeczywisty wptyw rolnictwa na S$rodowisko. Takie podejscie lepiej odzwierciedla
ztozonos¢ procesow dostosowawczych zachodzgcych w gospodarstwach rolnych Unii
Europejskiej. Poniewaz w dysertacji bazowano na danych gospodarstw
reprezentatywnych w poszczegdlnych regionach UE zastosowanie takiego podejscia do
naktaddw nawozowych nie bylo mozliwe jednak autorka zdaje sobie sprawe
z wiasciwosci takiego podejscia na poziomie konkretnych, rzeczywistych gospodarstw
rolnych.

Dane zaprezentowane na rycinie nr 24 wskazujg, ze nawet zaawansowane dziatania
regulacyjne i technologiczne mogg zosta¢ czasowo ostabione przez czynniki
o charakterze globalnym. Potwierdza to teze, ze w warunkach nasilonej niestabilnosci
makroekonomicznej mechanizmy rynkowe mogg okresowo dominowaé nad
narzedziami sterowania srodowiskowego, nawet jesli s3 one oparte na powigzaniu
wsparcia finansowego z efektami ekologicznymi (Latruffe, 2010). Szczegétowe dane
liczbowe dotyczace wydatkéw nawozowych w gospodarstwach reprezentatywnych
w poszczegdlnych regionach UE zostaty zestawione w tabeli nr 6 w aneksie.

Srodki ochrony roélin stanowig zespdt substancji aktywnych o charakterze
chemicznym, biochemicznym lub biologicznym, a takze ich formulacji i mieszanin,
wykorzystywanych w celu ograniczania presji organizmoéow szkodliwych na rosliny
uprawne. Ich podstawowg funkcjg jest zabezpieczanie potencjatu produkcyjnego
agroekosystemu poprzez eliminowanie patogendéw fitogenicznych, zwalczanie owaddw
fitofagicznych, redukowanie konkurencji chwastéw o zasoby srodowiskowe oraz
modulowanie proceséw fizjologicznych roslin, w tym wzrostu, rozwoju i dojrzewania.
W nomenklaturze globalnej stosuje sie szeroki termin ,pestycydy”, obejmujgcy
substancje uzywane w rolnictwie, le$nictwie, medycynie, sektorze komunalnym
i przemysle spozywczym. Pojecie ,,srodki ochrony roslin” ma natomiast zakres wezszy
i odnosi sie wyfgcznie do preparatéw stosowanych w produkcji roslinnej, obejmujacych
m.in. herbicydy, fungicydy, insektycydy, zoocydy, zaprawy nasienne oraz regulatory
wzrostu (BiOgardena, 2024). Zastosowanie srodkéw ochrony roslin stanowi integralny
element rolnictwa intensywnego, umozliwiajgc ograniczenie strat plonéw wynikajgcych
z presji biotycznej oraz stabilizacje podazy zywnosci w warunkach rosnacego

zapotrzebowania globalnego. Jednoczesnie uzytkowanie pestycyddw wigze sie
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z istotnym ryzykiem srodowiskowym i zdrowotnym, wynikajgcym z mozliwosci migracji
pozostatosci substancji aktywnych do komponentéw srodowiska przyrodniczego.
Zjawisko to obejmuje infiltracje gleb, zanieczyszczanie wdéd powierzchniowych
i podziemnych, emisje aerozoli do atmosfery oraz bioakumulacje w organizmach
zywych, co prowadzi do degradacji jakosci gleb, redukcji bioréznorodnosci, zaburzen
funkcjonowania mikrobiomu glebowego, spadku liczebnosci owadéw zapylajgcych oraz
wystepowania wieloletnich efektéw toksykologicznych w troficznych tancuchach
pokarmowych. Czes$¢ badan wskazuje, ze chroniczne stosowanie pestycydéw moze
prowadzi¢ do dtugofalowej ,chemizacji ekosysteméw”, ktérej skutki realizujg sie
z opdznieniem czasowym i mogg obejmowad utrate funkcji ekosystemowych.
W odpowiedzi na zidentyfikowane zagrozenia obserwuje sie wzrost znaczenia koncepcji
racjonalizacji ochrony roslin, w tym integrowanej ochrony roslin (Integrated Pest
Management - IPM), stanowigcej priorytetowy model dziatania rekomendowany przez
Unie Europejska oraz FAO. IPM opiera sie na hierarchizacji metod kontroli agrofagéw,
w ktérej Srodki chemiczne stanowig narzedzie ostatniego wyboru, a pierwszenstwo
uzyskujg metody agrotechniczne, hodowlane, biologiczne oraz systemy monitoringu
progdéw szkodliwosci. Do kluczowych instrumentéw zalicza sie m.in. ptodozmian, dobér
odmian odpornych, precyzyjng aplikacje substancji czynnych, zabiegi oparte na
parametrach meteorologicznych, doradztwo rolnicze oparte na analizie ryzyka
Srodowiskowego oraz bilanse sktadnikéw pokarmowych. Oddziatywanie srodkéw
ochrony roslin na srodowisko i zdrowie publiczne nie jest wytacznie funkcjg ich ilosci
stosowanej w gospodarstwie, lecz réwniez jakosci decyzji technologicznych, poziomu
wiedzy uzytkownika, typu zastosowanego systemu produkcji oraz stopnia implementacji
zasad integrowanej ochrony. Oznacza to, ze minimalizacja ryzyka pestycydowego
w rolnictwie  wymaga jednoczes$nie dziatan  regulacyjnych, edukacyjnych,
technologicznych oraz ekonomicznych, a nie jedynie ograniczen ilosciowych
w stosowaniu substancji czynnych (Instytut Ochrony Roslin - PIB, 2024).

Rycina nr 25 przedstawia ksztattowanie sie srednich wydatkéw na srodki ochrony
roslin w przeliczeniu na jedno gospodarstwo reprezentatywne w regionach UE-14,
regionach w grupie krajow, ktére przystgpity do UE w 2004 r. oraz w grupie UE-23
faczacej obie wczesniej wyszczegdlnione grupy krajéw, w latach 2004-2023, po

uwzglednieniu deflatora cenowego.
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Rycina nr 25. Srednie wydatki na srodki ochrony roélin w gospodarstwach reprezentatywnych w regionach UE-14, UE-9 i UE-23 w latach 2004-2023

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC (2023).
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W badanym okresie poziom naktadéw finansowych na $rodki ochrony roslin byt
wyraznie zréznicowany pomiedzy analizowanymi ugrupowaniami krajéw. Rdéznice te
byty bardzo wysokie gdyz w 2004 r. wydatki na srodki ochrony roslin w przeliczeniu na
gospodarstwo reprezentatywne z regionéw UE-14 wynosity Srednio 39 601 EUR podczas
gdy w regionach z krajow, ktére przystgpity do UE w 2004 r. byto to tylko 2 671 EUR. Dla
UE-23 wartos¢ ta wynosita 25 150 EUR (zob. ryc. 25). Od samego poczatku okresu
badawczego gospodarstwa UE-14 ponosity zdecydowanie wyzsze koszty chemicznej
ochrony roslin, niz gospodarstwa z regionéw UE-9. Odzwierciedlato to ich relatywnie
wyzszy stopien intensyfikacji produkcji, wiekszg skale dziatalnosci oraz silnie towarowy
charakter gospodarstw. Kraje akcesyjne z 2004 r. charakteryzowat znacznie bardziej
ekstensywny model produkcji, oparty na nizszym zuzyciu $rodkéw ochrony roslin
i mniejszym stopniu zaawansowania technologicznego (Motowidlak, 2008). Zbiorcza
grupa UE-23 zajmowata pozycje posrednig, tgczac cechy intensywnego modelu
produkcyjnego UE-14 z mniej kapitatochtonnymi systemami charakterystycznymi dla
krajéow akcesyjnych z 2004 r. Do okoto 2013 r. obserwowano umiarkowany, lecz
systematyczny wzrost naktaddw na srodki ochrony roslin we wszystkich ugrupowaniach.
W UE-14 wartosci zwiekszyly sie do 41 028 EUR, co potwierdza utrwalony model
wysokich naktadéw na chemiczng ochrone roslin. W krajach akcesyjnych z 2004 r. wzrost
osiggnat w 2013 r. poziom 3 355 EUR, co wskazuje na stopniowe zwiekszanie
intensywnosci produkcji oraz rosngce znaczenie ochrony chemicznej w strukturze
kosztéow. W grupie UE-23 naktady wzrosty do 26 286 EUR w 2013 r., co odzwierciedlato
postepujgcg koncentracje produkcji oraz ujednolicanie technologii ochrony roslin
w ramach wspdlnego rynku. Po tym czasie w krajach UE-14 nastgpit delikatny spadek
wydatkéw na srodki ochrony roslin (do 2017 r.) podczas gdy naktady na ten cel w krajach
UE-9 wykazywaty sie utrzymywaniem na zblizonym poziomie, co w 2013 r. Po 2017 r.
w krajach UE-14 obserwowany jest wyrazny wzrost srednich wydatkéw na chemiczne
srodki ochrony roslin, podczas gdy w krajach UE-9 wartosci te utrzymywaly sie na
podobnym poziomie z delikatng tendencjg rosngcg do 2021 r. i 2022 r. kiedy to miat
miejsce spadek wydatkéw na ten cel a nastepnie ich wzrost w 2023 r. (zob. ryc. 25).
Zdecydowanie wyzsze srednie naktady na srodki ochrony roslin w regionach UE-14 niz
UE-9, swiadczg o trwatym, intensywnym modelu ochrony roslin w UE-14, w ktérym

koszty na ten cel stanowig istotny element struktury kosztéw produkcji. W krajach
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akcesyjnych z 2004 r. naktady te wzrosty od 2 671 EUR na gospodarstwo w 2004 r. do
4 928 EUR na gospodarstwo w 2023 r., potwierdzajgc proces stopniowej modernizacji
technologicznej oraz rosngca zalezno$é produkcji od srodkéw chemicznych. Po 2021 r.
nastgpito przyspieszenie dynamiki naktadéw we wszystkich analizowanych
ugrupowaniach. W 2023 r. osiggnety one 54 056 EUR w UE-14, 4 928 EUR w krajach
akcesyjnych z 2004 r. oraz 34 832 EUR w grupie UE-23, co stanowi najwyzsze wartosci
w catym badanym okresie (zob. ryc. 25). Wzrost ten byt zbiezny z globalnym wzrostem
kosztow srodkéw produkcji i wynikat przede wszystkim z czynnikédw cenowo-rynkowych,
takich jak wzrost cen substancji czynnych, zaburzenia w tancuchach dostaw po pandemii
COVID-19 oraz rosnace koszty energii i transportu, ktére zostaty przeniesione na ceny
koricowe srodkéw ochrony roslin (Janowska-Biernat, 2012). Poréwnanie analizowanych
ugrupowan potwierdza, ze regiony z krajéow UE-14 przez caty okres badania
charakteryzuje najwyzszy sredni poziom naktadéw na srodki ochrony roslin, co wynika
z dominacji gospodarstw o duzej skali i wysokiej intensywnosci produkcji. Kraje
akcesyjne z 2004 r. utrzymujg wyraznie nizsze poziomy wydatkéw, jednak w ostatnich
latach notujg relatywnie szybka dynamike wzrostu, co moze $wiadczyé o przyspieszonej
modernizacji technologicznej. Zmienno$¢ kosztow srodkdw ochrony roslin w diugim
okresie pozostaje mniejsza niz w przypadku nawozéw mineralnych (por. ryc. 24 i ryc.
25), a ich wzrost po 2021 r. miat charakter stopniowy i zréznicowany pomiedzy
ugrupowaniami, co wskazuje na odpornosé na krétkookresowe szoki energetyczne przy
podatnosci na dtugookresowe zmiany regulacyjne iinstytucjonalne (Instytut Ochrony
Roslin - PIB, 2024). Szczeg6towe dane liczbowe dotyczgce wydatkéw na srodki ochrony
roslin w gospodarstwach reprezentatywnych w poszczegdlnych regionach UE zostaty
zestawione w tabeli nr 7 w aneksie.

Wskaznik obsady zwierzat gospodarskich na 1 hektar uzytkéw rolnych stanowi
syntetyczng miare poziomu intensyfikacji produkcji zwierzecej w gospodarstwie rolnym.
Jego funkcjg jest okreslenie relacji pomiedzy potencjatem paszowo-glebowym
gospodarstwa a wielkoscia populacji zwierzat utrzymywanych w systemie
produkcyjnym, co umozliwia ocene zréwnowazenia bilanséw azotu i fosforu, a takze
poziomu intensyfikacji rolnictwa w wymiarze przestrzennym. W literaturze przedmiotu
wskaznik ten zaliczany jest do kluczowych determinant charakterystyki agroekosystemu,

poniewaz pozwala na identyfikacje zardwno gospodarstw ekstensywnych, opartych na
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wypasie i obiegu zamknietym skfadnikéw pokarmowych, jak i gospodarstw
intensywnych, w ktdérych produkcja zwierzeca jest silnie oderwana od zdolnosci
absorpcyjnej gleby. Z punktu widzenia polityk publicznych obsada zwierzat jest
wskaznikiem krytycznym, gdyz determinuje tempo akumulacji biogenéw w srodowisku,
ryzyko eutrofizacji wdd, emisje metanu i podtlenku azotu oraz zgodnos$é produkcji
zwierzecej zwymogami Dyrektywy Azotanowej i systemu cross-compliance
(Kociszewski, 2016). Wysokie wartosci wskaznika (>2 LU/ha) korelujg w badaniach
z intensyfikacjg nawozenia naturalnego, wyzszg emisyjnoscig gazéw cieplarnianych oraz
zwiekszonym ryzykiem przecigzenia fadunkiem azotu powyzej 170 kg N/ha, co stanowi
limit prawnie okreslony w UE. Z kolei niska obsada zwierzat (<0,5 LU/ha) moze
wskazywad na brak wystarczajgcego doptywu materii organicznej do gleby, ograniczong
produkcje nawozéw naturalnych ipodwyziszone zapotrzebowanie na nawozenie
mineralne, co skutkuje ryzykiem degradacji prochnicy i obnizeniem zyznosci gleb
(Sobczynski  2012). Obsada zwierzat stanowi parametr Scisle powigzany
z funkcjonowaniem gospodarstwa w wymiarze agronomicznym, Srodowiskowym
i ekonomicznym. Podobnie jak w przypadku S$rodkéw ochrony rodlin, ryzyko
srodowiskowe zwigzane z produkcjg zwierzeca nie wynika wytacznie z liczby
utrzymywanych zwierzat, lecz z jakosci zarzadzania systemem, w tym bilansu azotu,
powierzchni paszowej, cyklu obiegu sktadnikéw pokarmowych i stopnia integracji
produkgcji roslinnej ze zwierzeca. Oznacza to, ze wskaznik stanowi jednoczesnie miare
presji i miare potencjatu regeneracyjnego gleby, a jego interpretacja wymaga
odniesienia do technologii produkcji, organizacji bazy paszowej oraz polityk
Srodowiskowych UE. W zwigzku z tym jest on kluczowym narzedziem oceny zgodnosci
produkcji zwierzecej z zatozeniami Europejskiego Zielonego tadu, strategii ,0d pola do
stotu” oraz koncepcji rolnictwa o obiegu zamknietym. Relacja obsady zwierzat
gospodarskich do powierzchni uzytkédw rolnych informuje o obcigzeniu gleby nawozami
naturalnymi. Jest to zwigzane z iloscig azotu w odchodach zwierzat gospodarskich
i wynika z Dyrektywy Azotanowej (91/676/EEC). Srodowiskowe ograniczenia produkgji
zwierzecej dotyczg obsady zwierzat gospodarskich w LU na ha UR. Nie powinna ona
przekracza¢ 2LU/ha o czym pisano juz w czesci metodologiczne] tego rozdziatu (Zegar,

Wilk 2007, s. 16).
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Rycina nr 26 przedstawia ksztattowanie sie wskaznika obsady zwierzat
gospodarskich, wyrazonego w jednostkach przeliczeniowych inwentarza zywego (LU) na
1 ha uzytkdéw rolnych, srednio w regionach z trzech ugrupowan panstw UE w latach
2004-2023 tj. UE-14, kraje akcesyjne z 2004 r. oraz zbiorcza grupa UE-23. Najwyzsze
Srednie wartosci wskaznika utrzymuja sie regionach z UE-14, gdzie obsada zwierzat
ksztattuje sie w przedziale od 1,21 do 1,30 LU/ha w analizowanym okresie.
Gospodarstwa z tej grupy funkcjonujag w modelu bardziej intensywnej produkcji
zwierzecej, powigzanej zrozwinietym sektorem mleczarskim oraz przemystowa
hodowlg trzody chlewnej, co przekfada sie na wysokg koncentracje pogtowia w relacji
do powierzchni uzytkdw rolnych (Kociszewski, 2016). W grupie regionéw UE-23 Sredni
poziom obsady jest nizszy, niz w regionach z UE-14 i mieSci sie w przedziale 0,93-1,03
LU/ha w latach 2004-2023. Najnizszg Srednig obsade zwierzat w tych latach rejestruje
sie w regionach z grupy krajow akcesyjnych z 2004 r., gdzie wartosci wskaznika ksztattujg
sie w przedziale 0,48-0,65 LU/ha (zob. ryc. 26). Odzwierciedla to specyficzng $ciezke
transformacji rolnictwa z krajéw UE-9, obejmujgcy spadek liczby gospodarstw
utrzymujacych zwierzeta po 1990 r., proces dekoncentracji pogtowia oraz stopniowg
reorientacje czeSci gospodarstw na produkcje roslinng o charakterze towarowym
(Sobczynski 2012). Spadek obsady po 2008 r. we wszystkich ugrupowaniach koreluje
z kryzysem finansowym oraz ograniczeniem optacalnosci sektora zwierzecego,
zwtaszcza w produkcji mleka i wieprzowiny (Kociszewski, 2016). W krajach akcesyjnych
z 2004 r. spadek obsady wynika dodatkowo z proceséw strukturalnych, w tym wzrostu
udziatu gospodarstw bezinwentarzowych, spadku pogtowia bydta m.in. w Polsce, na
Litwie i w Estonii oraz likwidacji mniejszych stad trzody chlewnej pod wptywem ASF,
ograniczen kapitatowych i presji konkurencyjnej ze strony producentéw z Europy
Zachodniej (Sobczynski 2012). Stabilizacja wskaznika po 2017 r. na poziomie ok. 0,54-
0,56 LU/ha w krajach akcesyjnych z 2004 r. oraz 1,25-1,27 LU/ha w UE-14 i ok. 0,97-0,99
LU/ha w UE-23 odzwierciedla wptyw ograniczen wynikajgcych z Dyrektywy Azotanowej
oraz wymogow cross-compliance w zakresie gospodarowania nawozami naturalnymi
(Swinnen, 2009). Okres 2020-2023 nie przynosi istotnej odbudowy obsady, co moze
wskazywac na utrwalanie sie strukturalnego odejscia od klasycznego modelu produkcji
zwierzecej w czesci regiondw UE oraz wzrost udziatu gospodarstw roslinnych

niezaleznych od nawozéw naturalnych.
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Rycina nr 26. Srednia obsada zwierzat gospodarskich w gospodarstwach reprezentatywnych w regionach UE-14, UE-9 i UE-23 w latach 2004-2023

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC (2023).
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Szczegbtowe informacje na temat obsady zwierzat gospodarskich na ha UR
w poszczegdlnych regionach UE-23 zawiera tabela nr 8 w aneksie.

Wyniki przedstawione na rycinie nr 26 potwierdzajg, ze wskaznik obsady zwierzat
gospodarskich jest scisle powigzany z poziomem intensyfikacji produkcji rolnej,
strukturg agrarng oraz uwarunkowaniami polityki srodowiskowej Unii Europejskiej.
W literaturze uznaje sie go za jeden z kluczowych miernikéw presji azotowej, a jego
dtugookresowe obnizenie i utrwalenie na niskim poziomie interpretuje sie jako efekt
rozwarstwienia funkcjonalnego rolnictwa. Proces ten polega na postepujacej separacji
produkcji roslinnej i zwierzecej oraz koncentracji chowu w wyspecjalizowanych
regionach i gospodarstwach. Oznacza to, ze zmiany obsady zwierzat wynikajg z fgcznego
oddziatywania czynnikéw rynkowych, technologicznych i regulacyjnych, a nie wytgcznie
z indywidualnych strategii producentéw rolnych (Instytut Ochrony Roslin - PIB 2024).

Ostatnim kryterium srodowiskowym analizowanym w dysertacji jest udziat zbdz
w strukturze zasiewdéw gospodarstwa reprezentatywnego. W Unii Europejskiej udziat
ten jest zréznicowany izalezy od warunkéw klimatycznych, trendéw spozycia oraz
polityki rolno-spozywcza poszczegdlnych krajow. Pszenica jest najczesciej uprawianym
zbozem w Unii Europejskiej i stanowi okoto 45% catkowitej powierzchni zasiewdw zbdz.
Kukurydza zajmuje okoto 29% powierzchni zasiewdw, natomiast jeczmien, zyto i owies
okoto 20% powierzchni zasiewdéw (Eurostat, 2024). Zbyt wysoki udziat zboz w strukturze
upraw pozwala wnioskowa¢ o uproszczonych systemach produkcji roslinnej
w gospodarstwie. Wykazano, ze uproszczenia w strukturze zasiewdw kompensowane sg
wiekszym zuzyciem przemystowych Srodkéw produkcji, a w konsekwencji
niekorzystnym saldem bilansu sktadnikéw nawozowych (Zegar, 2018). Udziat ten
pozwala na czesciowe zweryfikowanie stosowanego ptodozmianu w gospodarstwie.
Przyjmujgc najprostszy ptodozmian charakteryzujgcy sie trzema gatunkami zbdz
z rotacjg trzyletnig, udziat zbéz wynosi maksymalnie 66%. Ograniczenie udziatu zboz
wynika z faktu, ze rosliny te zalicza sie do grupy roslin, ktére niekorzystnie oddziatujg na
glebe. Z biologicznego puntu widzenia optymalny udziat zbéz w zasiewach to 50% (Zegar,
2013, s. 14). Rycina nr 27 prezentuje, jak ksztattowat sie sredni udziat zb6z w strukturze
zasiewow w latach 2004-2023 w trzech wyodrebnionych ugrupowaniach panstw Unii

Europejskiej tj. UE-14, kraje akcesyjne z 2004 roku oraz zbiorcza grupa UE-23.
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Rycina nr 27. Sredni udziat zb6z w strukturze zasiewéw w gospodarstwach reprezentatywnych w regionach UE-14, UE-9 i UE-23 w latach 2004-2023

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC (2023).
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W catym analizowanym okresie najwyzszy udziat zbéz w powierzchni zasiewow
utrzymywat sie w regionach z krajéw przystepujacych do UE w 2004 r., gdzie wskaznik
oscylowat miedzy 37% a 43%. Udziat zb6z w UE-14 w latach 2004-2023 byt wyraznie
nizszy (28%-32%) niz w krajach UE-9, co odzwierciedla bardziej zdywersyfikowana
strukture produkgcji roslinnej z wiekszym udziatem upraw pastewnych, specjalistycznych
i wysokointensywnych upraw przemystowych. W grupie UE-23, stanowigcej Srednig dla
catego zbioru panstw, udziat zbdz utrzymywat sie, co zrozumiate na poziomie posrednim
(32%-36%) (zob. ryc. 27).

Fluktuacje udziatu zbdéz w poszczegdlnych grupach wynikajg z dynamiki trzech
procesOw: zmian cen relatywnych zbdz i roslin alternatywnych na rynkach globalnych,
ewolucji instrumentéw Wspdlnej Polityki Rolnej oraz przeksztatcen technologicznych
i organizacyjnych w gospodarstwach. Rok 2007-2008 to okres wzrostu udziatu zbdz
w strukturze zasiewdéw we wszystkich ugrupowaniach, co mozna powigzac¢ z boomem
cenowym na pszenice i kukurydze wywotanym kryzysem zywnosciowym w latach 2007-
2008 oraz zwiekszonym popytem na zboza paszowe i bioetanolowe (Figura, 2015).
Spadek $redniego udziatu zbdz po 2014 r. w UE-14, UE-23 i UE-9 wynika m.in. z reformy
WPR, w tym wprowadzenia obowigzku dywersyfikacji upraw, wsparcia roslin biatkowych
oraz preferencji dla miedzyplonéw i upraw wigzacych azot (Sadowski i Girzycka, 2012).
W krajach akcesyjnych udziat zb6z pozostaje jednak stosunkowo wysoki, co potwierdza
trwato$¢ modelu produkcji opartego na monokulturze zbozowej. Trend spadkowy
w analizowanych ugrupowaniach UE po 2014 r. moze by¢ wigzany z intensyfikacja
polityki klimatyczno-srodowiskowej UE, rosngcym udziatem roslin biomasowych,
ekspansjg soi i roslin stragczkowych jako elementu bilansowania azotu oraz rozwoju
sektora upraw specjalistycznych takich jak: warzywa, uprawy ogrodnicze, rosliny na cele
farmaceutyczne i techniczne (Figura, 2015).

Wyniki obserwowane na wykresie potwierdzajg zrdznicowanie funkcjonalne
rolnictwa UE, w ktérym kraje ,starej” Unii rozwijajg model wielogateziowy, oparty na
zroznicowane] produkcji i wyzszym udziale upraw o duzej wartosci dodanej, natomiast
kraje akcesyjne z 2004 r. pozostajg w wiekszym stopniu oparte na uprawie zbdz jako
podstawowego towaru eksportowego i paszowego. W literaturze zjawisko to okreslane

jest jako zbozowa trajektoria transformacyjna rolnictwa Europy Srodkowo-Wschodniej,
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w ktérej dominacja zb6z wynika jednoczesnie z czynnikdw rynkowych, historycznych
oraz instytucjonalnych (Swinnen, 2009).

Udziat zb6z w strukturze zasiewdw tylko w pieciu regionach (Bayern w latach 2018-
2023, Rheinland-Pflatz w latach 2018-2023, fle-de-France w 2019 r., Dél-Dunantul
w latach 2004-2011 oraz Wielkopolska i Slagsk w 2004 r.) przekroczyt prég 66%, ktory
w literaturze przedmiotu wuznawany jest za granice wskazujgcg na ryzyko
monokulturowosci i nadmiernej specjalizacji upraw. Kryterium to wynika z zalecen
agroekologicznych oraz norm stosowanych miedzy innymi w analizach OECD, zgodnie
z ktérymi udziat zbdz powyzej 60-65% w strukturze zasiewdw istotnie zwieksza presje
choréb, szkodnikéw, wyczerpywanie materii organicznej w glebie, a takze ogranicza
zdolnos¢ gospodarstw do bilansowania sktadnikéw pokarmowych w ptodozmianie
(OECD, 2019). W zwigzku z tym kryterium to wyfgczono z podejmowanej w czwartym
rozdziale tej dysertacji analizy oddziatywania naktaddw i kryteriéw srodowiskowych na
konkurencyjnos$é¢ regionéw UE w latach 2004-2023. Dane na temat udziatu zbdz
w strukturze zasiewow poszczegdlnych regionéw z krajow UE-23 zamieszono w tabeli
nr 9 w aneksie. Warto tez doda¢, ze brak przekroczenia progu 66% swiadczy o tym, ze
systemy upraw nie tracg zdolnosci do odtwarzania Zzyznosci gleby, zachowuja
elementarng elastycznos¢ ptodozmianu i nie wykazujg symptomoéw zaleznosci od
jednego typu uprawy, co odrdznia je od modelu typowo monokulturowego. W praktyce
oznacza to, ze udziat zbdz nie petni funkcji wskaznika krytycznego ani ostrzegawczego,
lecz raczej potwierdza umiarkowany poziom specjalizacji produkcyjnej. Dodatkowo brak
silnych wahan w czasie udziatu zbdéz w strukturze zasiewdw sugeruje stabilnosc
strukturalng, a niewielkie réznice pomiedzy ugrupowaniami wskazuja, ze czynnik ten nie
wptywa w sposéb istotny na intensywnos¢ srodowiskowg ani na poziom ryzyka

agronomicznego.

3.6. Produktywnosci naktadow ziemi, pracy i kapitatu oraz jej zmiany w latach 2004 —

2023

W tej czesci rozdziatu dokonano obliczen produktywnosci ziemi, pracy i kapitatu

w gospodarstwach reprezentatywnych z poszczegdlnych regionéw UE-23. Analiza
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zostata przeprowadzona dla lat 2004-2023, co umozliwito ocene dynamiki
produktywnosci w dfugim okresie, charakteryzujgcym sie wstrzgsami rynkowymi,
politycznymi i technologicznymi w rolnictwie UE. Badanie miato na celu weryfikacje
hipotezy czgstkowej H1 zaktadajgcej, ze produktywnosé ziemi, pracy i kapitatu
charakteryzuje sie wiekszymi wahaniami w dynamice, w krajach, ktére przystgpity do UE
w 2004 roku niz w krajach UE-14. Poniewaz obliczanie produktywnosci poszczegdlnych
czynnikdw wymaga wartosci produkcji rolnej wyrazonej w jednostkach statych,
niezbedne byto przeprowadzenie deflacji danych nominalnych. W tym celu zastosowano
deflator czastkowy dla produkcji rolnej (kod Eurostat: 16000), ktoéry odzwierciedla
zmiany poziomu cen w sektorze produkcji rolnej i umozliwia przeksztatcenie wartosci
biezgcych (EUR) w wartosci realne. Deflator ten nie ma charakteru ogdlnego, lecz
sektorowy i odnosi sie wytgcznie do produkcji rolnej, a nie do catej wartosci dodane;j
sektora rolnego czy PKB, co czyni go narzedziem bardziej precyzyjnym w analizach
efektywnosci czynnikdw produkcji (Eurostat, 2022). Zastosowanie deflatora
czgstkowego posiada istotne uzasadnienie metodologiczne: eliminuje ono z analizy
wptyw inflacji cen produktéow rolnych oraz efektéw koniunkturalnych, pozwalajac
oddzieli¢ realne zmiany efektywnosci produkcji od zmian bedgcych wytacznie skutkiem
wzrostu lub spadku cen rynkowych. Innymi stowy, dzieki deflacji produktywnosc
odzwierciedla faktyczne relacje miedzy naktadami a efektami produkcyjnymi, a nie
zmiany wartosci rynkowej wytwarzanych débr. Ma to znaczenie w badanym okresie
2008-2023, obejmujgcym miedzy innymi kryzys finansowy, pandemie COVID-19, kryzys
energetyczny, wzrost cen srodkdow produkcji po 2021 r. oraz zaburzenia handlu po
agresji Rosji na Ukraine. W konsekwencji, deflowane dane pozwalajg na wiarygodne
poréwnania miedzy regionami iugrupowaniami panstw UE, a uzyskane wskazniki
produktywnosci odzwierciedlajg rzeczywiste réznice w produktywnosci, a nie zmiennos¢
cenowag. W dalszej czeSci rozdziatu wskazniki te postuzg do oceny rdéznic
w produktywnosci ziemi, pracy i kapitatu miedzy rolnictwem z poszczegdlnych regionéw
z krajow UE-14, krajéw akcesyjnych z 2004 roku oraz grupy UE-23, a takze do
identyfikacji zmian w tym zakresie miedzy regionami z tych grup krajow.

Rycina nr 28 przedstawia $rednig realng wartos¢ produkcji rolnej na gospodarstwo
w regionach z trzech ugrupowan UE, tj. krajéw UE-14, panstw akcesyjnych z 2004 roku

oraz UE-23, co umozliwia poréwnanie poziomu produkcji rolnej miedzy gospodarstwami

148



znajdujgcymi sie w regionach tych ugrupowan. W latach 2004-2008 we wszystkich
analizowanych ugrupowaniach widoczny jest wyrazny, systematyczny wzrost wartosci
produkcji rolnej, bedacy m.in. efektem rozszerzenia Wspdlnej Polityki Rolnej oraz
rosnacych transferéw finansowych w ramach doptat bezposrednich. Najwyzszy sredni
poziom produkcji od poczatku okresu badawczego notujg regiony z krajow UE-14,
natomiast kraje z akcesji w 2004 r. charakteryzujg sie nizszym, lecz dynamicznie
rosngcym poziomem wartosci produkcji. Jednakze wzrost ten nie jest tak stabilny
i harmonijny jak w UE-14, gdyz w regionach z krajéw, ktdre przystapity do UE w 2004 r.
wystepujg  naprzemiennie wzrosty i spadki $redniej wartosci produkcji
w gospodarstwach rolnych. Tendencja ta wystepuje z wyjatkiem okresu lat 2017-2020
kiedy to widoczny jest na wykresie jednolity wzrost $redniej wartosci produkcji
w gospodarstwach z regionéw UE-9. Rok 2009 przynosi zatamanie wielkosci produkcji
rolnej w krajach akcesyjnych z 2004 r., gdzie wystepuj spadek produkcji z 126 445 EUR
na gospodarstw w 2008 r. do 108 898 EUR na gospodarstwo w 2009 r. Byto to
prawdopodobnie bezposrednim skutkiem globalnego kryzysu finansowego w regionach
z krajéw, ktore przystgpity do UE w 2004 r. (zob. ryc 28). W tym samym czasie
w regionach z krajéow UE-14 utrzymywata sie stabilna, rosngca tendencja wielkosci
produkcji rolnej na gospodarstwo. W kolejnych latach tj. 2010-2013 obserwuje sie dalszy
wzrost wielkosci produkcji w regionach z krajow UE-14, odbicie wielkosci produkgji
w regionach z krajéw akcesyjnych z 2004 r., gdzie widoczne sg wyrazne wzrosty i spadki
wielkosci produkcji rolnej przypadajacej na gospodarstwo, o czym pisano juz wczesniej.
W UE-23 rdznice te sg, co zrozumiate, wypadkowgq zmian sredniej wielkosci produkcji na
gospodarstwo reprezentatywne z regionéw krajow UE-14 i UE-9. Okres 2014-2016
charakteryzuje sie spowolnieniem dynamiki wzrostu w regionach z UE-14, a w regionach
z krajow akcesji z 2004 r. ponownymi spadkami, co mozna wigza¢ m.in. z rosyjskim
embargiem oraz kryzysem na rynku mleka (Poczta i Sieminski, 2009). Od 2017 r.
nastepuje stabilizacja i stopniowy wzrost wartosci produkcji we wszystkich grupach
krajow, przy czym gospodarstwa z regionéw UE-14 utrzymujg zdecydowang przewage
poziomu produkcji. Rok 2022 przynosi rekordowg $Srednig wartosci produkcji rolnej na
gospodarstwo w regionach z krajow UE-14, wynaszacg 301373 EUR i bedaca
prawdopodobng konsekwencjg zaktécen w handlu miedzynarodowym Zzywnoscig

wywotanych wojng w Ukrainie.
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Rycina nr 28. Srednia realna produkcja ogétem z dziatalnosci rolniczej w gospodarstwach reprezentatywnych w regionach UE-14, UE-9 i UE-23
w latach 2004-2023

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC (2023).
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W 2023 r. widoczny jest niewielki spadek wartosci produkcji rolnej na gospodarstwo
z UE-14 do poziomu 299 448 zwigzany prawdopodobnie z czeSciowq stabilizacjg rynkéw
surowcowych. W tym samym roku w krajach UE-9 wystepuje wzrost wartosci produkcji
rolnej przypadajacej na gospodarstwo wzgledem 2022 roku (zob. ryc. 28).
Produktywno$é ziemi, pracy i kapitatu jest stosunkiem produkcji ogétem do
naktadoéw ziemi, pracy i kapitatu. Produktywnos¢ jest to zatem iloraz ilosci lub wartosci
wytworzonej produkcji do poniesionych naktadéw w okreslonym, rozpatrywanym
przedziale czasowym. Przeprowadzona w dysertacji analiza srednich wskaznikdéw
produktywnosci ziemi, pracy i kapitatu gospodarstw z regionéw UE-14, UE-9 i UE-23
w latach 2004-2023 pozwala dokona¢ poréwnania tych wskaznikéw w dtugim czasie. Jak
zauwaza Tarnowska (2014, s. 2014-2015) najwazniejszym celem oceny produktywnosci
jest przeprowadzenie analizy w taki sposdb, aby oceni¢ obecny stan i dziatania oraz
znalez¢ mozliwosci poprawy obecnego stanu. Produktywnosé i efektywnosc to cele
ogolnospoteczne, bedace elementarng kategorig i miarg sprawnosci dziafania.
Najpierw dokonano analizy produktywnosci ziemi oraz jej dynamiki w celu oceny
zréznicowania tego wskaznika pomiedzy wyodrebnionymi grupami regionéw nalezgcych
do UE-14, UE-9 i UE-23. Czynnos¢ ta miafta na celu weryfikacje hipotezy czgstkowej
pierwszej, ktdra zaktada ze: produktywnos¢ ziemi, pracy i kapitatu charakteryzuje sie
wiekszymi wahaniami w dynamice w krajach, ktére przystgpity do UE w 2004 roku niz
w krajach UE-14. Na tym etapie analizy skupiono sie wytgcznie na ziemi. Dynamika
produktywnosci ziemi w rolnictwie uzalezniona jest od wielu czynnikdw, ktére mogg
oddziatywac zaréwno pozytywnie, jak i negatywnie na wielkos¢ produkcji. Nalezg do nich
miedzy innymi warunki klimatyczne i pogodowe, w tym regularne oraz odpowiednie
opady deszczu, ktére sg niezbedne do utrzymania wtasciwej wilgotnosci gleby. Ich
niedobdér moze prowadzi¢ do suszy, natomiast nadmiar do podtopier, co w obu
przypadkach skutkuje obnizeniem plonéw. Kluczowe znaczenie majg réwniez
temperatury, gdyz optymalne temperatury sprzyjajg wzrostowi wydajnosci, natomiast
skrajne, zarowno niskie, jak iwysokie, mogg jg ograniczaé. Istotnym czynnikiem
pozostaje réwniez jakos¢ gleby. Gleby zasobne w podstawowe skfadniki odzywcze, takie
jak azot, fosfor i potas, wspomagajg zdrowy rozwdj roslin, zas odpowiednie pH gleby

warunkuje przyswajalnos¢ tych sktadnikéw. Struktura i tekstura gleby wptywajg na
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retencje wody oraz jej odptyw, co takze przekfada sie na efektywnos¢ produkcji rolnej
(Kociszewski, 2016).

W kontekscie zmian produktywnosci ziemi duze znaczenie majg takze praktyki
agrotechniczne. Regularna rotacja upraw poprawia kondycje gleby i ogranicza ryzyko
wystepowania chordb. Racjonalne stosowanie nawozéw organicznych i mineralnych
zwiKoeksza dostepnosé substancji odzywczych. Wspdtczesne rolnictwo zyskuje takze
dzieki innowacjom technologicznym. Nowoczesne systemy nawadniajgce
(np. kroplowe), technologie GPS czy zastosowanie drondw pozwalajg na precyzyjne
zarzadzanie zasobami, co prowadzi do wzrostu wydajnosci przy jednoczesnym
ograniczaniu kosztéw produkcji. Istotnym aspektem sg rowniez instrumenty polityki
rolnej i obowigzujace regulacje. Przepisy w zakresie ochrony srodowiska determinuja
stosowanie zrdwnowazonych metod produkcji, natomiast programy wsparcia
i doradztwa rolniczego umozliwiajg podnoszenie poziomu wiedzy rolnikéw w zakresie
efektywnych oraz innowacyjnych rozwigzan technologicznych (Kowalski i Wigier, 2014).

Produktywnos¢ ziemi wyraza wskaznik produktywnosci ziemi. Jest to relacja
wytworzonych ddébr (produkcji ogdétem) do naktadédw czynnika ziemi (naktady ziemi).
Produktywno$¢ ziemi jest zalezna od catego szeregu czynnikdw, gdzie ich kierunek i sita
oddziatywania moze zmienia¢ sie wraz ze zmianami warunkéw ekonomiczno-
spotecznych w kraju. Np. problem degeneracji zasobdw ziemi w potgczeniu z ciggtym
wzrostem popytu na zywnos$¢ utwierdzat badaczy w poprzednim wieku, iz w niedalekiej
przysztosci ,,skonczg sie zasoby ziemi” na $wiecie. Z kazdg dekadg zagrozenie to miato
wzrastaé (Pietraszewski i in., 1989, s. 235 - 237). Ubytek w zasobach czynnika ziemi jako
jednego z czynnikdw produkcji w rolnictwie jest procesem nieuchronnym i trwatym.
Jednak dzieki zalezno$ciom kompensacyjnym produkcyjnego efektu i substytucyjnym
nastepuje wzrost produkcyjnosci jednostkowej tego czynnika a dodatni efekt
kompensacji warunkuje wzrost produkcji w rolnictwie. Ukazuje to zalezno$é, iz analize
czynnika ziemi nalezy koncentrowaé na zrédtach wzrostu produktywnosci jednostkowej
niz na niezaleznym od polityki rolnej ubytku efektu produkcyjnego spowodowanego
zmniejszeniem zasobéw uzytkowanej w rolnictwie ziemi. W zwigzku z powyzszym,
szczegblnego znaczenia nabierajg dziatania zmierzajgce do intensyfikacji wykorzystania
dostepnych zasobdow ziemi przy jednoczesnym zachowaniu ich trwatosci i zdolnosci

regeneracyjnych. Kluczowe staje sie wdrazanie innowacyjnych technologii, poprawa
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struktury agrarnej oraz racjonalna polityka rolna wspierajaca efektywne
i zrdwnowazone gospodarowanie tym zasobem. Tym samym analiza produktywnosci
ziemi powinna by¢ nie tylko elementem oceny efektywnosci sektora rolnego, lecz takze
narzedziem wspomagajacym ksztattowanie polityki zréwnowazonego rozwoju (Bezat-
Jarzebowska i Rembisz, 2016, s. 9 - 18).

Rycina numer 29 przedstawia s$rednig produktywnos¢ ziemi przypadajgcg na
gospodarstwo z regionéw nalezgcych do UE-14, regiondw z krajow, ktére przystapity do
UE w 2004 r. oraz zbiorczo czyli z regiondw nalezacych do UE-23 w latach 2004-2023.
Wskazniki produktywnosci ziemi w przeliczeniu na gospodarstwo reprezentatywne
z poszczegdlnych regiondw UE-23 zawiera tabela nr 10 w aneksie. Produktywnos¢ ziemi
zostata policzona jako iloraz realnej wartosci produkcji ogétem z dziatalnosci rolniczej
w EUR przypadajacej na gospodarstwo reprezentatywne z danego regionu w stosunku
do jego nakfadéw ziemi (tj. obszaru uzytkéw rolnych uzytkowanych rolniczo,
przypadajacych na to reprezentatywne gospodarstwo rolne). Zatem jest to wartosé
w EUR na 1 ha UR. Nastepnie wartosci usredniono dla regiondéw tworzacych kraje
nalezgce do UE-14, UE-9i UE-23. Najwyzsze wartosci wskaznika w catym okresie osiggajg
gospodarstwa z UE-14, natomiast najnizsze posiadajg kraje, ktére przystapity do UE
w 2004 r., co potwierdza rdzinice w intensywnosci produkcji, stopniu mechanizacji,
poziomie kapitatochtonno$ci oraz integracji z rynkiem rolno-spozywczym (Sadowski i in.,
2016). Wartosci wskaznika produktywnosci ziemi w regionach UE-9 w latach 2004-2023
sg o okofo potowe nizsze niz srednie wartosci tego wskaznika w regionach UE-14.
W latach 2004-2008 obserwuje sie systematyczny wzrost produktywnosci ziemi we
wszystkich analizowanych ugrupowaniach. W UE-14 wskaznik wzrdst z 2 569 EUR/ha UR
w 2004 r. do 3 140 EUR/ha UR, w 2008 r., w UE-23 z 2 043 EUR/ha UR w 2004 r.do 2 515
EUR/ha UR, w 2008 r. natomiast w krajach akcesyjnych z 2004 r. wzrdst z 1 226 EUR/ha
UR w 2004 r. do 1 541 EUR/ha UR w 2008 r. (zob. ryc. 29). Tendencja ta byta zwigzana
z korzystng koniunkturg na rynkach rolnych, rozszerzeniem Wspélnej Polityki Rolnej
o doptaty bezposrednie dla nowych panstw cztonkowskich oraz wzrostem optacalnosci
produkcji w warunkach rosngcego popytu globalnego (Grochowska i Mariko, 2014). Rok

2009 przynosi zrdoznicowane zachowanie wskaznika w poszczegdlnych ugrupowaniach.
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Rycina nr 29. Srednia produktywnosé ziemi w gospodarstwach reprezentatywnych w regionach UE-14, UE-9 i UE-23 w latach 2004-2023 w EUR/1 ha UR
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC (2023).
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W krajach z akcesji w 2004 r. oraz w UE-23 widoczny jest spadek produktywnosci ziemi
(odpowiednio do 1 391 i 2 470 EUR/ha), co byto prawdopodobnie konsekwencjg
globalnego kryzysu finansowego i zatamania cen surowcow rolnych. Jednocze$nie
w regionach UE-14 nie nastgpit wyrazny spadek wskaznika produktywnosci ziemi
a nawet nieznacznie on wzrést do 3 164 EUR/ha, co moze s$wiadczyé o wiekszej
odpornosci rolnictwa krajow tzw. ,starej UE” na kryzysy.

W kolejnych latach nastepuje stabilny i umiarkowany wzrost produktywnosci ziemi
w regionach wszystkich wyszczegdlnionych grup krajow UE, mimo to jednak w krajach
akcesyjnych z 2004 r. poziom wskaznika pozostaje wyraznie nizszy niz w regionach UE-
14. Najsilniejszy wzrost produktywnosci ziemi wystepuje po 2021 r. W. 2023 r. wskaznik
osigga najwyzsze wartosci w catym okresie 2004-2023 tj. 4 773 EUR/ha w UE-14, 3 894
EUR/ha w UE-23 oraz 2 525 EUR/ha w regionach krajéw, ktére przystgpity do UE w 2004
r. (zob. ryc. 29).

Dynamika produktywnosci ziemi w ujeciu rocznym odnosi sie do zmian wartosci
wskaznika produktywnosci ziemi z roku na rok w ujeciu procentowym. Dynamika tego
wskaznika informuje, czy efektywnos¢ wykorzystania ziemi w danym roku wzrosta,
spadfa, czy tez pozostata bez zmian w pordwnaniu do roku poprzedniego. Obliczenie
dynamiki w ujeciu rocznym polega na poréwnaniu poziomu produktywnosci ziemi
w danym roku z wartoscig z roku poprzedniego i wyrazeniu tej réznicy w procentach
(zob. wzér 16). Pozwala to uchwyci¢ tempo ikierunek zmian, czyli wzrostéw lub
spadkow, efektywnosci wykorzystania zasobdéw ziemi. Dzieki temu mozliwa jest analiza
wptywu czynnikéw takich jak zmiany technologiczne, intensywnos¢ produkcji, warunki
klimatyczne, polityka rolna czy poziom inwestycji na produktywnos¢ ziemi (Szczepaniak

2022).

produktywnos$¢ ziemi w roku t—produktywnos¢ ziemi w roku t—1

dynamika produktywnosci ziemi = x100%

produktywnos¢ ziemi w roku t—1
(16)
Podobnie Mickiewicz (2021) stwierdza, ze analiza dynamiki w ujeciu rocznym jest
szczegblnie uzyteczna przy poréwnywaniu réznych krajéw lub regiondéw, poniewaz
umozliwia ocene zmiennosci oraz stabilnosci wykorzystania ziemi w rolnictwie. Moze tez

wskazywacé na poziom rozwoju technologicznego lub skutecznos¢ polityk wspierajgcych

efektywne gospodarowanie ziemig. Dodatkowo, obserwacja zmian w dtuzszym okresie
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pozwala zidentyfikowac kraje o rosngcej lub malejgcej efektywnosci produkcji rolnej.
Wysoka dynamika w danym kraju moze swiadczy¢ o intensywnym rozwoju sektora
rolnego, ale jednoczes$nie moze by¢ wynikiem niestabilnych warunkdw zewnetrznych,
takich jak susze, kryzysy ekonomiczne czy zmiany cen surowcow. Z kolei niska zmiennos¢
moze oznaczac stabilnos¢, ale tez stagnacje i brak postepu technologicznego. W dtuzszej
perspektywie analiza dynamiki produktywnosci ziemi pozwala takze na ocene trwatosci
rozwoju rolnictwa oraz identyfikacje obszarow wymagajgcych wsparcia. Jest to zatem
wazne narzedzie w planowaniu polityki rolnej oraz w monitorowaniu efektywnosci
wykorzystania zasobdéw naturalnych.

W celu rozpatrzenia czesci hipotezy pierwszej'? dotyczacej ziemi przeliczono
dynamike produktywnosci ziemi w ujeciu rocznym, uwzgledniajgc zmiany wskaznika
z roku na rok w latach 2005-2023 (zob. wzdr 15). Obliczenia miaty na celu uchwycenie
tempa i kierunku zmian produktywnosci ziemi, a takze poréwnanie ich miedzy regionami
z grupy krajéw UE-14 i panistw, ktére przystgpity do UE w 2004 r. Dane przedstawiono
wtabeli nr 8. Analiza dynamiki produktywnosci ziemi w gospodarstwach
reprezentatywnych potwierdza istnienie wyraznych réznic pomiedzy panstwami UE-14
a krajami akcesyjnymi. W grupie UE-14 s$rednie tempo zmian jest umiarkowane
i relatywnie stabilne, a przecietna dynamika roczna ksztattuje sie na poziomie okotfo
+5%. W poszczegdlnych krajach obserwuje sie zaréwno okresowe spadki (szczegdlnie
w latach 2005, 2009 oraz 2023), jak i wzrosty dynamiki, przy czym zmiany te majg raczej
tagodny charakter, co wskazuje na dominacje czynnikbw pogodowych
i koniunkturalnych w ksztattowaniu produktywnosci ziemi gospodarstw rolnych z krajow
UE-14. W krajach akcesyjnych z 2004 r. srednia roczna dynamika produktywnosci ziemi
jest wyzsza i wynosi okoto +6%, jednak charakteryzuje sie znacznie wiekszg zmiennoscia.
W analizowanym okresie wystepowaty zarowno bardzo silne wzrosty (np. Litwa
w 2007 r., Sfowacja i Polska w latach 2022-2023), jak i gtebokie spadki zwigzane gtéwnie
z kryzysem lat 2008-2009 (m.in. Czechy, Wegry czy kraje battyckie). Wieksza amplituda
zmian wskazuje na intensywniejsze procesy dostosowawcze oraz wiekszg wrazliwosé

gospodarstw z tej grupy na czynniki rynkowe i makroekonomiczne (zob. tab. 8).

2 Dla przypomnienia H1 brzmiata: produktywnoé¢ ziemi, pracy i kapitatu charakteryzuje sie wiekszymi
wahaniami w dynamice, w krajach, ktore przystgpity do UE w 2004 roku niz w krajach UE-14.
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Tabela nr 8. Dynamika produktywnosci ziemi dla gospodarstw rolnych UE-23 w ramach poszczegdlnych krajéw (w proc.)

Wyszczegdlnienie | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023 | $rednia
Belgia 7% | 8% | 8% | -1% |-16% | 27% | 2% | 14% | 6% | -14% | 3% | 2% | 7% | 6% | 7% | 3% | 13% | 52% | -8%
Francja 4% | 2% | 15% | 1% |-15% | 22% | 12% | 14% | 7% | -4% | 0% | -4% | 0% | 13% | 0% | -3% | 16% | 34% |-13%
Holandia 0% | 12% | 5% | 3% |-10% | 24% | 4% | 11% | 7% |-10% | -5% | 0% | 13% | 4% | 5% |-11% | 12% | 39% | -4%
Luksemburg | -17% | 21% | 1% | 4% |-29% | 9% | 32% | 5% | 5% | 0% |-12% | -4% | 17% | 0% | 5% | -7% | 6% | 55% |-10%
Niemcy -14% | 13% | 30% | -1% | -26% | 34% | 17% | 15% | 2% |-15% |-14% | 1% | 9% | -3% | 7% |-12% | 13% | 54% | -10%
Wtochy 15% | 1% | 22% | 1% | -13% | 10% | 8% | 7% | 2% | -4% |-10% | 4% | 6% | 6% | -5% | 1% | 13% | 22% | 0%
Dania 2% | 11% | 18% | 3% |-18% | 32% | 20% | 11% | 2% |-21% |-12% | -11% | 18% |-12% | 17% | 4% | 2% | 40% | -9%

UE-14 |Irlandia -10% | -4% | 20% | 15% | -27% | 37% | 31% | 9% | 15% |-10% | 7% | 2% | 21% | 2% | -5% | 7% | 34% | 57% | -29%
Grecja 3% | -16% | 15% | -10% |-11% | 2% |-11% | 1% | 9% | 12% | 2% | 8% | 12% | 6% | 4% | 2% | 22% | 30% | 4%
Hiszpania 2% | 3% | 16% | 3% | -23% | 6% | 7% |-13% | -1% | -1% | 29% | 3% | 9% | 13% |-10% | 4% | 14% | 27% | 11%
Portugalia | 12% |-11% | 9% | 15% |-24% | 7% | 3% | 2% | -8% | 4% | 2% | 18% | 2% | 14% | -7% | 1% | -3% | 31% | 56%
Austria -14% | 10% | 28% | 3% |-24% | 11% | 24% | 9% | 7% | 6% | -1% | -4% | 14% | -4% | 2% | 0% | 25% | 40% | -9%
Finlandia | -12% | -7% | 24% | 3% |-18% | 18% | 21% | 15% | 2% | 2% |-19% | -4% | 0% | 5% | 4% | -4% | 8% | 50% | -9%
Szwecja 5% | 8% | 19% | 3% |-31% | 39% | 17% | 18% | -1% | -7% |-10% | 4% | 15% |-11% | 0% | -1% | 26% | 37% |-16%
$rednia 6% | 3% | 16% | 3% |-20% | 19% | 13% | 8% | -1% | 5% | 4% | -1% | 10% | 1% | 2% | -1% | 14% | 41% | -3% 5%
Cypr 36% | 2% | 30% | 10% |-11% | 1% | 13% | -4% | -3% | -25% | 3% | 1% | 28% | 9% | 3% | -1% | -2% | 17% | 15%
Czechy -10% | 9% | 26% | -3% | -36% | 31% | 30% | 10% | 3% | -1% | -4% | 2% | 10% | 3% | 3% | -7% | 15% | 40% | -13%
Estonia 11% | -3% | 23% | -14% | -28% | 30% | 31% | 14% | -4% | -9% |-11% |-17% | 36% | -7% | 10% | 2% | 19% | 61% | -33%

Litwa 8% | 2% | 60% | -4% |-37% | 36% | 27% | 6% |-11% | -15% | 3% |-18% | 25% | -4% | 10% | 10% | 24% | 76% | -41%
kI:aJe_. totwa 7% | 2% | 7% | 3% |-32% | 17% | 18% | 31% | -3% | 7% | 4% | 9% | 19% | -3% | 11% | 4% | 14% | 46% |-29%

Vzvazocofjr' Polska 6% | 11% | 27% | -4% | -26% | 24% | 25% | 1% | -1% |-12% | -3% |-13% | 14% | 8% | 11% | -8% | 28% | 69% | -29%
Stowacja T% | 2% | 42% | 1% | -36% | 22% | 56% | 0% | -4% | 9% |-14% | 16% | 2% | 4% | 1% | 11% | 11% | 45% | -15%
Stowenia 5% | 7% | 40% | 12% | -20% | 6% | 22% | 3% | 4% | -1% | 6% | 2% | 7% | 3% | 9% | -8% | 16% | 69% |-22%
Wegry 8% | 6% | 32% | 2% |-34% | 28% | 44% | 4% |-12% | -6% | 8% | 2% | 4% | 2% | 7% | 3% | 30% | 44% |-27%
$rednia 4% | 3% | 32% | -1% |-29% | 22% | 30% | 7% | -5% | 7% | 2% | -5% | 16% | 0% | 7% | 0% | 17% | 52% |-22% | 6%

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC (2023).
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Oznacza to, ze reakcje produktywnosci ziemi w tej grupie sg bardziej gwattowne niz
w UE-14. Rdéznice te wynikajg z odmiennego charakteru systemoéw produkcyjnych.
W UE-14 wzgledna stabilnos¢ dynamiki jest efektem wysokiego poziomu
kapitatochtonnosci, rozwinietej infrastruktury rolniczej oraz zdywersyfikowanej
struktury produkgcji, ktédre amortyzujg szoki rynkowe. Natomiast w krajach akcesyjnych
wieksza zmiennos¢ dynamiki jest konsekwencjg silniejszego uzaleznienia od cen zbytu,
wyzszej wrazliwosci kosztowej na ceny energii i$rodkédw produkcji oraz procesu
modernizacji technologicznej (Sadowski i in., 2016).

Wahania dynamiki w krajach akcesyjnych z 2004 r. majg wiec charakter zaréwno
cykliczny, zwigzany z rynkowymi szokami podazowo-popytowymi, jak i rozwojowy,
typowy dla rolnictwa znajdujacego sie w fazie transformacji. Na podstawie poréwnania
ksztattowania sie wielkosci dynamiki wskaznikéw produktywnosci ziemi pomiedzy UE-
14 i grupa krajow, ktére przystgpity do UE w 2004 r. mozna stwierdzié, ze czes¢ hipotezy
pierwszej dotyczgcej dynamiki produktywnosci ziemi i zaktadajgcej wiekszg zmiennos¢
tej dynamiki w krajach akcesyjnych z 2004 r. niz w UE-14, znajduje potwierdzenie

w analizie empiryczne;j.

W kolejnym kroku dokonano analizy produktywnosci pracy oraz jej dynamiki w celu
oceny zrdznicowania tego wskaznika pomiedzy wyodrebnionymi grupami regiondéw
nalezacych do UE-14, UE-9 i UE-23. Czynnos¢ ta miata na celu weryfikacje hipotezy
czgstkowej pierwszej, w czesci mdéwigcej ze: produktywnosé pracy charakteryzuje sie
wiekszymi wahaniami w dynamice w krajach, ktdre przystapity do UE w 2004 roku niz
w krajach UE-14. Na tym etapie analizy skupiono sie wiec wyfgcznie na czynniku pracy.
Produktywnos¢ pracy jest to relacja wytworzonych débr (produkcji ogdétem) do
naktadow pracy. Na produktywno$é koncowq pracy majg wptyw zaréwno czynniki
zewnetrzne, zwigzane z otoczeniem, w ktérym funkcjonuje dane gospodarstwo rolne
oraz wewnetrzne, na ktére wptyw majg zleceniodawcy. Obejmujg one np. polityke
dotyczacg pracy, systemy motywacyjne dla pracownikéw, innowacje technologiczne
w produkcji oraz usprawnianie proceséw (Jarmotowicz i Knapiniska, 2014, s. 9).

Rycina nr 30 przedstawia s$rednig produktywnos$¢ pracy przypadajgcg na
gospodarstwo z regionéw nalezgcych do UE-14, regiondw z krajow, ktdre przystgpity do

UE w 2004 r. oraz zbiorczo czyli z regiondw nalezgcych do UE-23 w latach 2004-2023.

160



Wskazniki produktywnosci pracy w przeliczeniu na gospodarstwo reprezentatywne
z poszczegdlnych regionéw UE-23 zawiera tabela nr 11 w aneksie. Produktywnos¢ pracy
zostata policzona jako iloraz realnej wartosci produkcji ogétem z dziatalnosci rolniczej
w EUR przypadajacej na gospodarstwo reprezentatywne z danego regionu w stosunku
do jego nakfadéw pracy wyrazonych w AWU. Zatem jest to warto$s¢ w EUR na 1 AWU.
Nastepnie wartosci usredniono dla regiondw tworzacych kraje nalezgce do UE-14, UE-9
i UE-23. Na podstawie ryc. nr 30 nalezy stwierdzié, ze we wszystkich analizowanych
ugrupowaniach UE obserwuje sie wyrazny trend wzrostowy produktywnosci pracy.
Najwyzsze wartosci produktywnosci pracy notowane s3 w krajach UE-14, gdzie
produktywnos¢ pracy wzrosta z 56 455 EUR/AWU w 2004 r. do ponad 135 tys. EUR/AWU
w 2023 r., przy stabilnym wzroscie w catym okresie badania. W krajach akcesyjnych
z 2004 r. srednia produktywnos¢ pracy w gospodarstwach ksztattowata sie na znacznie
nizszym poziomie, rosngc z 17 099 EUR /AWU w 2004 r. do 72 808 EUR/AWU w 2023 r.
(zob ryc. 30). Wskazniki produktywnosci pracy w UE-9 byty okoto 3,5 krotnie nizsze
w poczgtkowym okresie analizy niz w UE-14. Rdéznica ta jednak z uptywem lat
zmniejszata sie, a wskaznik sredniej produktywnosci pracy gospodarstw z UE-14 w 2022
r. byt juz tylko okoto 2-krotnie wyzszy niz w UE-9. Ugrupowanie UE-23 zajmuje pozycje
posrednig. Produktywnos¢ pracy wzrosta tam z 41 055 EUR/AWU w 2004 r. do ponad
110 tys. EUR/AWU w 2023 (zob. ryc. nr 30). Fluktuacje widoczne w przebiegu
wskaznikéw produktywnosci pracy gospodarstw wynikajg przede wszystkim z czynnikéw
rynkowych i makroekonomicznych, ktére w rolnictwie oddziatujg szybciej na wartosé
produkcji niz na poziom zatrudnienia (Grochowska i Manko, 2014). Spowolnienie
dynamiki wzrostu produktywnosci pracy w 2009 r. wigze sie z globalnym kryzysem
finansowym. Przyspieszenie wzrostu produktywnosci pracy w gospodarstwach rolnych
zarébwno w UE-14, grupie krajow ktdre przystgpity do UE w 2004 r. oraz w UE-23
obserwuje sie po 2018 r. W 2022 r. sredni wskaznik produktywnosci pracy
w gospodarstwach UE-14 osigga najwyzszy poziom wynoszacy 136 856 EUR/AWU aby w
nastepnym roku nieznacznie zmaleé. Natomiast w grupie krajow UE-9 w 2022 r. jego
wartos$¢ wynosi 63 446 EUR/AWU i dalej rosnie, osiggajac w nastepnym roku 72 808
EUR/AWU, co stanowi najwiekszg srednig wartos¢ wskaznika produktywnosci pracy na
gospodarstwo z regionédw wchodzacych w sktad krajow ktére przystgpity do UE w 2004

r. w catym okresie badawczym.
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Rycina nr 30. Srednia produktywno$¢ pracy w gospodarstwach reprezentatywnych w regionach UE-14, UE-9 i UE-23 w latach 2004-2023 w EUR/1AWU
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC (2023).
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Utrzymywanie sie tendencji spadkowej sredniej wartosci wskaznika produktywnosci
pracy na gospodarstwo rolne z krajéw UE-14 po 2023 r. przy jednoczesnym
utrzymywaniu sie dalszej tendencji wzrostowej Sredniej wartosci tego wskaznika po
2023 r. w krajach ktére przystgpity do UE w 2004 r. pozwala oczekiwac stopniowej
konwergencji produktywnosci pracy miedzy gospodarstwami z tych dwdch ugrupowan.

Dynamika produktywnosci pracy w ujeciu rocznym odnosi sie do zmian wartosci
wskaznika produktywnosci pracy w rolnictwie z roku na rok, wyrazanych najczesciej
w procentach. Dynamika tego wskaznika pozwala okreslié¢, czy w danym roku
efektywnos¢ pracy wzrosta, spadta czy pozostata na tym samym poziomie w poréwnaniu
do roku poprzedniego. Wskaznik ten obliczany jest poprzez pordwnanie wartosci
produkcji w przeliczeniu na zatrudnienie miedzy kolejnymi latami i wyrazeniu tych réznic
w procentach (zob. wzér 17). Dzieki temu mozliwe jest uchwycenie tempa zmian oraz
kierunku rozwoju efektywnosci pracy ludzkiej w rolnictwie. Zmiany te moga wynikaé
m.in. z wprowadzenia nowych technologii, mechanizacji, zmiany struktury zatrudnienia,
poziomu kwalifikacji pracownikéw czy organizacji pracy (Szczepaniak 2022).

produktywnos$¢ pracy w roku t—produktywno$c¢ pracy w roku t—1

x 100%

dynamika produktywnoSci pracy = produktywnoéé pracy w roku t—1
(17)
Roczna analiza dynamiki produktywnosci pracy pozwala na ocene, w jakim stopniu
gospodarstwa rolne zwiekszajg efektywnos$é wykorzystania zasobéw ludzkich w czasie.
Jest to szczegdlnie istotne w kontekscie obserwowanych tendencji do ograniczania liczby
0s06b pracujgcych w rolnictwie oraz rosngcego znaczenia kapitatu i technologii. Wysoka
dodatnia dynamika moze swiadczy¢ o poprawie organizacji pracy, lepszym zarzgdzaniu,
wzroscie kwalifikacji pracownikow lub zastosowaniu innowacji. Z kolei ujemna dynamika
moze wskazywaé na problemy strukturalne, spadek efektywnosci lub ograniczenia
inwestycyjne. Pordwnanie dynamiki produktywnosci pracy miedzy krajami i latami
pozwala nie tylko oceni¢ poziom rozwoju sektora rolnego, ale takze zidentyfikowaé
obszary wymagajgce wsparcia i dostosowania polityk rolnych. Dodatkowo, analiza tego
wskaznika w dtuzszej perspektywie umozliwia ocene trwatosci rozwoju rolnictwa oraz
jego odpornosci na zmiany ekonomiczne i demograficzne. Stanowi to wazne narzedzie

w badaniach nad konkurencyjnoscig rolnictwa i efektywnoscig wykorzystania zasobéw

pracy na poziomie krajowym i unijnym. Regularne monitorowanie dynamiki
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produktywnosci pracy dostarcza cennych informacji dla decydentéw politycznych oraz
podmiotéw uczestniczacych w systemie rolnym (Mickiewicz, 2021).

W celu rozpatrzenia czesci hipotezy pierwszej dotyczacej pracy policzono dynamike
jej produktywnosci w ujeciu rocznym, uwzgledniajgc zmiany wskaznika z roku na rok
w latach 2005-2023 zgodnie ze wzorem 15. Obliczenia miaty na celu uchwycenie tempa
i kierunku zmian produktywnosci pracy w gospodarstwach rolnych oraz poréwnanie ich
miedzy regionami z grupy krajow UE-14 i panistw, ktére przystapity do UE w 2004 r.,
a dane przedstawiono w tabeli nr 9. W grupie UE-14 dominujg umiarkowane wahania
Sredniej dynamiki produktywnosci pracy, a srednia dynamika roczna w catym okresie
badawczym ksztattowata sie na poziomie blisko +5%. Amplituda zmian jest relatywnie
ograniczona i w ujeciu srednim miesci sie w przedziale od -1% do +11%. W krajach
akcesyjnych z 2004 r. srednia dynamika produktywnosci pracy w latach 2005-2023
cechuje sie znacznie wiekszg zmiennos$cig, a srednioroczne tempo wzrostu tego
wskaznika jest prawie dwukrotnie wyzsze niz w UE-14 i wynosi okoto 9% (zob. tab. 9).
W UE-14 stabilno$¢ dynamiki produktywnosci pracy w gospodarstwach rolnych wynika
prawdopodobnie z wysokiego poziomu mechanizacji, kapitatochtonnosci produkgcji
i dywersyfikacji rynkéw zbytu. Natomiast w krajach akcesyjnych z 2004 r. wieksza
zmiennos$¢ jest efektem transformacji rolnictwa, obejmujgcej modernizacje
technologiczng, redukcje nadwyzkowego zatrudnienia w rolnictwie oraz silniejszego
uzaleznienie dochoddéw od biezgcej koniunktury (Sadowski i in., 2016). Usrednione
wartosci dynamiki potwierdzajg powyzsze stwierdzenie: w UE-14 obserwuje sie nizsze,
lecz stabilniejsze tempo wzrostu produktywnosci pracy w gospodarstwach rolnych,
natomiast w krajach, ktére przystgpity do UE w 2004 r. wzrost tej produktywnosci jest
szybszy i wyrazZnie bardziej skokowy.

Wyniki analizy potwierdzajg cze$¢ hipotezy H1, dotyczacej dynamiki
produktywnosci pracy w gospodarstwach rolnych UE ktéra zaktada, ze produktywnos¢
pracy cechuje sie wiekszymi wahaniami w dynamice, w krajach ktére przystgpity do UE
w 2004 roku niz w krajach UE-14. W konsekwencji prawdopodobnie procesy wzrostu
efektywnosci w gospodarstwach z regionéw UE-9 majg charakter szybszy niz z regionéw

w krajach UE-14.
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Tabela nr 9. Dynamika produktywnosci pracy dla gospodarstw rolnych UE-23 w ramach poszczegélnych krajow (w proc.)

Wyszczegdlnienie 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023 | Srednia
Belgia 8% | 0% | 9% | 6% | 7% | 1% | 5% | -1% | 9% | 5% | 3% | 7% | 9% | 6% | 6% | -4% | 7% | 9% | 11%
Francja 0% | 10% | 8% | 6% | 2% | 7% | 6% | 3% | 2% | 6% | 2% | 6% | 5% | 4% | 3% | 0% | 7% | 4% | 8%
Holandia 4% | 3% | 10% | 10% | 2% | 5% | 3% | 10% | 2% | 1% | 4% | 2% | 4% | 2% | 5% | 2% | 9% | 12% | 3%
Luksemburg | 18% | 42% |-19% | 13% | -3% | -4% | 15% | -4% | 7% | 2% | 8% | 2% | 11% | 11% | 14% | 5% | 2% | 6% | -4%
Niemcy 11% | 3% | 4% | 7% | 8% | 7% | 3% | 13% | 1% | 2% | 1% | 6% | -1% | 4% | 3% | 11% | 19% | -3% | -3%
Wiochy 9% | 3% | 14% |-12%| 15% | 1% | -3% | 4% | -5% | 26% | -1% | 8% |-11%| 6% | -2% | 5% | 0% | -3% | 6%

Dania 22% | 7% | 4% | 11% | 2% | 6% | 10% | 0% | 0% | 2% | 3% | 4% | 2% | -4% | 17% | 1% | 6% | 19% | -6%

UE-14 |Irlandia 10% | 16% | 2% | 7% |-12%| 9% | 9% | 8% | 3% | 8% | 15% | 4% | 5% | 4% | 9% | -1% | 8% | 11% |-12%
Grecja 14% | 6% | 3% | 4% | 10% | 2% |15% | 2% | -5% | 7% | 9% | 3% | 3% | -4% | 0% | 6% | 7% | 12% | -9%
Hiszpania | -8% | 29% | 10% | 14% | -5% | -2% | 5% |-12%| 6% | 7% |13% | 6% | -7% | 12% | 8% | 5% | 0% | 1% | -7%
Portugalia | -8% | 5% | 10% | 13% [-10% | 7% | -4% | 3% | -3% | 14% | 6% | 8% | 6% | 7% | 6% |-12%| 15% | 13% | 12%
Austria 9% | 3% | 13% | 9% | -3% | -5% | 13% | 2% | 3% | 3% | 9% | 9% | 6% | 19% | 3% | 5% | -9% | 15% | 8%
Finlandia 10% | 24% | 13% | 9% | 11% | 2% | 2% | 14% | 5% |15% | 8% | -1% | 5% | 8% | 6% | 8% | 3% | 8% | -5%
Szwecja 15% | -4% | 6% | 9% | -8% | 12% | 18% | 17% | -2% | 0% | 2% | 6% | -1% |-22% | 32% | -2% | 8% | 14% |-10%
érednia 8% |11% | 6% | 6% | 1% | 3% | 6% | 4% | 1% | 7% | 4% | 4% | 3% | 4% | 8% | 2% | 6% | 8% | -1% | 5%
Cypr 216% | 9% | -7% | 14% |-11% | 5% | 1% | 2% | 6% | 1% | -2% | -5% | 17% | 25% | 0% | 3% | 3% | 5% | 14%
Czechy 15% | 2% | 6% | 23% | 0% | 2% | 17% | 6% | 2% | 14% | -1% | 7% | 2% | 4% | 9% | 7% | 6% | 22% | 22%
Estonia 20% | -2% | 50% | 23% | 11% | -1% | 19% | 20% | 10% | 15% | 16% | -7% | 14% | 7% | 26% | 7% | -3% | 24% | 4%

_ Litwa 0% | 6% |84% |15% | 5% | 1% | 7% | 11% | 0% | 2% | 15% | -5% | 19% | 5% | 14% | 24% | -1% | 25% | -2%
Z:&zzji totwa 16% | 6% | 52% | 27% |-12% | -3% | 12% | 20% | 5% | 1% | 24% | -7% | 9% | -2% | 35% | 6% | -6% | 5% | 13%
w2004, | Polska 14% | 3% | 17% | 9% |-14% | 13% | -2% | 7% | 2% | 12% | 2% | -1% | 9% | 21% | 5% | 8% | 14% | 8% | -5%

Stowacja 15% | 0% | 29% | 11% | -5% | 5% | 25% |-14% | 11% | 38% | 0% | 21% |-12% | 14% | 10% | 16% | 3% | -5% | 42%
Stowenia 10% | -6% | 65% | 8% | 12% | -6% | 18% | -8% | -7% | 7% | 17% | 5% | 6% | 29% | 3% | 5% | -3% | 28% | 0%
Wegry 0% | -7% | 11% | 40% |-17%| 3% | 8% | -5% | 3% | 10% | 5% | 10% | 2% | 9% | 9% | 4% | 9% | -9% | 34%
érednia 8% | 1% |34% | 19% | -3% | 1% [12% | 3% | 3% | 11% | 8% | 2% | 7% | 12% | 12% | 9% | 2% | 12% | 14% | 9%

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC (2023).
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Na zakoriczenie tego rozdziatu dokonano analizy produktywnosci kapitatu oraz jej
dynamiki w celu oceny zréznicowania tego wskaznika pomiedzy wyodrebnionymi
grupami regiondw nalezgcych do UE-14, UE-9 i UE-23. Czynnos$¢ ta miata na celu takze
weryfikacje hipotezy czgstkowej pierwszej, w czesci mowigcej ze: produktywnosc
kapitatu charakteryzuje sie wiekszymi wahaniami w dynamice, w krajach, ktore
przystapity do UE w 2004 roku niz w krajach UE-14. Na tym etapie analizy skupiono sie
wiec wytgcznie na czynniku kapitatu. Produktywnos$¢ kapitatu jest to relacja
wytworzonych débr (produkcji ogétem) do naktaddw kapitatu. Kapitat zuzywa sie, przez
co niezbednym jest poniesienie okreslonych naktadéw na dobra inwestycyjne co
powoduje odtworzenie zuzytej wartosci kapitatu oraz utrzymanie jego produktywnosci.
Wraz z pojeciem produktywnosci kapitatu wigze sie okreslenie kraincowe;j
produktywnosci kapitatu, ktéra jest przyrostem wielkosci produkcji bedacej
nastepstwem wzrostu nakfadu kapitatu o jednostke w sytuacji, gdy reszta czynnikéw
produkcji pozostaje niezmienna. Termin malejgcej kraricowe] produktywnosci kapitatu
odnosi sie do sytuacji, gdy zwiekszenie kapitatu o kolejng jednostke powoduje spadek
krancowej produkcyjnosci kapitatu, przy zatozeniu statosci naktadéw pracy (Filipowicz

iin, 2015,s.5- 7).

Rycina nr 31 przedstawia S$rednig produktywnos¢ kapitatu przypadajaca na
gospodarstwo z regionéw nalezgcych do UE-14, regiondw z krajow, ktére przystapity do
UE w 2004 r. oraz zbiorczo czyli z regiondw nalezgcych do UE-23 w latach 2004-2023.
Wskazniki produktywnosci kapitatu w przeliczeniu na gospodarstwo reprezentatywne
z poszczegdlnych regionéw UE-23 zawiera tabela nr 12 w aneksie. Produktywnos¢
kapitatu zostata policzona jako iloraz realnej wartosci produkcji ogétem z dziatalnosci
rolniczej w EUR przypadajgcej na gospodarstwo reprezentatywne z danego regionu
w stosunku do jego naktaddw kapitatu wyrazonych w EUR. Zatem jest to wartos¢ w EUR
na 1 EUR naktadéw kapitatowych. Nastepnie wartosci usredniono dla regionow
tworzacych kraje nalezgce do UE-14, UE-9 i UE-23. W badanym okresie produktywno$é
kapitatu utrzymuje sie na relatywnie niskim i dos¢ stabilnym poziomie, mieszczac sie
w przedziale 0,41-0,54 EUR w gospodarstwach UE-14, 0,39-0,73 EUR w krajach
akcesyjnych z 2004 r. oraz 0,40-0,60 EUR w UE-23 (zob. ryc. 31). Potwierdza to wysoka

kapitatochtonnos¢ rolnictwa oraz relatywnie wolny zwrot z inwestycji w srodki trwate.
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Rycina nr 31. Srednia produktywnos¢ kapitatu w gospodarstwach reprezentatywnych w regionach UE-14, UE-9 i UE-23 w latach 2004-2023 w EUR/1 EUR
Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC (2023).
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Na poczatku okresu s$rednie wartosci wskaznika produktywnosci kapitatu
w gospodarstwach rolnych byty zblizone miedzy UE-14, UE-23 i krajami ktére przystgpity
do UE w 2004 r. a najnizszy ich poziom wystepowat do 2007 r. w krajach UE-9. Nastepnie
w latach 2007 i 2008 nastgpito jeszcze wieksze wyréwnanie wartosci tych wskaznikdéw
pomiedzy gospodarstwami z UE-14, UE-23 i z krajow akcesyjnych z 2004 r. Jednakze po
tym okresie tj. po 2008 r. warto$¢ sredniego wskaznika produktywnosci kapitatu
w gospodarstwach rolnych z krajow, ktdre przystapity do UE w 2004 r. znowu byt
najnizszy. Sytuacja ta utrzymywata sie do 2013 r. Warto tez doda¢, ze latach 2004-2013
Srednie wartosci wskaznikow produktywnosci kapitatu we wszystkich wyszegdlnionych
grupach krajow byty dos$¢ stabile. W krajach UE-14 wskaznik ten w latach 2004-2013
ksztattowt sie na poziomie od 0,41 do 0,45 EUR, w krajach akcesyjnych z 2004 r. od 0,39
EUR do 0,46 EUR, a w UE-23 od 0,40 do 0,45 (zob. ryc. 31). Po 2013 r. wartosci tych
wskaznikéw zaczety rosngc. W gospodarstwach z krajéw ktére przystgpity do UE w 2004
r. wzrost byt najwiekszy a sredni wskaznik produktywnosci kapitatu w gospodarstwach
z tych krajow zwiekszyt sie na tyle, ze jego wartosé od 2015 r. byta zdecydowanie wyzsza
niz w gospodarstwach z UE-14 i UE-23. Wyrazna tendencja wzrostowa w krajach
akcesyjnych z 2004 r. utrzymywata sie w kolejnych latach, natomiast w krajach UE-14
wartos$¢ tego wskaznika utrzymywata sie na zblizonym poziomie az do 2022 r., spadajac
z 0,54 EUR w 2022 r. do 0,52 EUR w 2023 r. W krajach akcesyjnych z 2004 r. $redni
wskaznik produktywnosci kapitatu na gospodarstwo w 2023 r. wynidst 0,73 EUR a w UE-
23 0,60 EUR. Réznica w tym roku na rzecz krajow UE-9 byta wiec znaczna i wynosita
0,21 EUR.

Dynamika produktywnosci kapitatu w ujeciu rocznym odnosi sie do zmian wartosci
wskaznika produktywnosci kapitatu w rolnictwie z roku na rok, wyrazanych najczesciej
w procentach. Dynamika tego wskaznika pozwala okreslic, czy efektywnosc
wykorzystania kapitatu w danym roku wzrosta, zmniejszyta sie, czy tez pozostata bez
zmian wzgledem roku poprzedniego. Oblicza sie jg poprzez pordéwnanie wartosci
produkcji uzyskanej z naktadéw kapitatowych w dwdch kolejnych latach, co pozwala
uchwyci¢ tempo i kierunek zmian w efektywnosci ich wykorzystania (zob. wzér 18).

__ produktywnos¢ kapitatu w roku t—produktywnos¢ kapitatu w roku ¢-1

dynamika produktywnos$ci kapitatu = x 100%

produktywnos¢ kapitatu w roku t—1

(18)
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Zmiany w dynamice produktywnosci kapitatu mogg wynika¢ z wielu czynnikdw,
m.in. poziomu inwestycji, stopnia nowoczesnosci wykorzystywanych technologii,
amortyzacji majatku trwatego, czy struktury finansowania gospodarstw. Wysoka
dodatnia dynamika moze $Swiadczy¢ o skutecznym wykorzystaniu zainwestowanych
srodkow oraz wdrazaniu efektywnych rozwigzan technologicznych. Natomiast dynamika
ujemna moze wskazywac¢ na nadmierne lub nieefektywne inwestycje, niewtasciwe
zarzadzanie zasobami kapitatowymi albo trudnosci w adaptacji do zmieniajgcych sie
warunkéw rynkowych (Szczepaniak 2022). Roczna analiza dynamiki produktywnosci
kapitatu umozliwia ocene sprawnosci gospodarowania zasobami trwatymi oraz
efektywnosci decyzji inwestycyjnych podejmowanych w sektorze rolnym. Poréwnania
miedzy krajami i latami pozwalajg wytoni¢ lideréw rozwoju technologicznego oraz
wskazac panstwa, w ktérych potencjat kapitatowy nie jest w petni wykorzystywany.
Dodatkowo, obserwacja dynamiki w dtuzszym okresie moze pomdc w identyfikacji
barier rozwojowych i potrzeb modernizacyjnych. Stanowi to istotne narzedzie
w analizach dotyczgcych konkurencyjnosci rolnictwa, a takze w projektowaniu polityk
wspierajgcych inwestycje i innowacje w gospodarstwach rolnych. Regularne sledzenie
dynamiki produktywnosci kapitatu jest szczegdlnie wazne w kontekscie dazenia do
zréwnowazonego rozwoju i efektywnego wykorzystania zasobéw w zmieniajgcych sie
warunkach gospodarczych i Srodowiskowych (Mickiewicz, 2021).

W celu weryfiakcji cze$ci hipotezy pierwszej dotyczacej kapitatu!® policzono
dynamike produktywnosci kapitatu w ujeciu rocznym, uwzgledniajgc zmiany wskaznika
z roku na rok w latach 2005-2023 (zob. wzdr 15). Obliczenia miaty na celu uchwycenie
tempa ikierunku zmian produktywnosci kapitatu, a takze poréwnanie ich miedzy
regionami z grupy krajéw UE-14 i grupy krajow ktore przystgpity do UE w 2004 r. Dane
przedstawiono w tabeli nr 10. Dane wskazujg na liczne wartosci ujemne w obu
ugrupowaniach, co oznacza okresowe obnizenie efektywnosci wykorzystania kapitatu.
Spadki te koncentrujg sie gtéwnie w latach 2006, 2009, 2011-2012, 2016, 2020 oraz
2023, potwierdzajgc wysokg wrazliwo$é produktywnosci kapitatu w rolnictwie na

pogorszenie koniunktury gospodarczej, spadki cen produktéw rolnych oraz wzrost

13 W hipotezie pierwszej zatozono, ze: produktywno$é kapitatu charakteryzuje sie wiekszymi wahaniami
w dynamice, w krajach, ktére przystgpity do UE w 2004 roku niz w krajach UE-14.
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kosztéw inwestycyjnych. W krajach UE-14 dominuje umiarkowana zmienno$¢é dynamiki
produktywnosci kapitatu, a wahania zazwyczaj mieszczg sie w przedziale -21% do +31%,
przy Sredniej dynamice w latach 2005-2023 w catym ugrupowaniu, wynoszgcej okoto
+2% rocznie. Oznacza to relatywnie stabilny model kapitatowy, charakterystyczny dla
dojrzatych systemow rolnych, w ktérych przyrost wartosci aktywdw trwatych jest
w wiekszym stopniu réwnowazony stabilng produkcjg i dtugookresowym horyzontem
inwestycyjnym (Grochowska i Manko, 2014). W krajach akcesyjnych z 2004 r. zmiennos¢
produktywnosci kapitatu w gospodarstwach rolnych, w badanym okresie, byta wyraznie
wieksza niz w UE-14. Wsrod krajéw tworzacych UE-9 obserwowane sg zaréwno silne
wzrosty dynamiki, czasami przekraczajgce nawet +40% (np. Cypr w latach 2005-2007
i w2015 r., Stowacja w 2008 r., Czechy w 2014 r. czy Stowenia w 2007 r.) jak i duze
spadki. Przy czym najwiekszy z nich wynoszgcy -33% wystgpit w Stowenii w 2008 r.
Srednioroczna dynamika zmian wartosci wskaznika produktywnosci kapitatu w krajach
akcesyjnych z 2004 r. w latach 2004-2023 wyniosta 4% czyli byta o 2 p.p. wyzsza niz
w krajach UE-14 (zob. tab. nr 10). Wskazuje to na nizszg stabilnos¢ relacji produkcja-
kapitat w krajach UE-9 niz UE-14. W UE-14 produktywnos¢ kapitatu zmienia sie wolniej,
natomiast w tzw. ,,nowych” krajach UE jest silniej powigzana z falami inwestycyjnymi
finansowanymi ze srodkéw unijnych, zmianami cen produktéw rolnych oraz wysoka
wrazliwoscig kosztowg na ceny energii i kapitatu, co sprawia, ze wzrost inwestycji nie
zawsze przektada sie na proporcjonalny wzrost wartosci produkcji. W efekcie
produktywnos¢ kapitatu w tych krajach ma charakter bardziej reaktywny i cykliczny,
podczas gdy w UE-14 ksztattuje sie w sposdb bardziej stabilny i dtugookresowy
(Sadowski i in., 2016). Wyniki analizy potwierdzajg wiec cze$¢ hipotezy H1, dotyczacej
dynamiki produktywnosci kapitatu w gospodarstwach rolnych UE ktéra zaktada, ze
produktywnos¢ kapitatu cechuje sie wiekszymi wahaniami w dynamice, w krajach ktére

przystgpity do UE w 2004 roku niz w krajach UE-14.
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Tabela nr 10. Dynamika produktywnosci kapitatu dla gospodarstw rolnych UE-23 w ramach poszczegéinych krajow (w EUR/1 EUR)

Wyszczegolnienie 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021 | 2022 | 2023 | srednia

Belgia 14% | -1% 2% -4% 4% 8% 2% -8% 6% | 10% | 1% 2% 4% 3% 3% 4% | 3% | -4% | -2%
Francja 1% 6% -1% 7% 0% 1% 2% 3% | -1% 6% 5% | -6% 4% 1% 2% -4% 0% -6% | 11%
Holandia -1% | 4% | 2% 2% 4% 3% | -5% 0% 2% 1% 0% | 13% | -2% 6% 0% 5% 0% 3% -1%
Luksemburg | 6% | 31% | -21% | 5% 0% |-13% | 17% | -10% | 6% 4% 0% | 11% | 8% | 10% | -7% 3% 1% 1% 6%
Niemcy 11% | 0% 0% |-11% | 6% 4% -9% 3% 4% | 10% | 1% 5% -4% 1% 2% 7% | 12% | -8% | -4%
Witochy -6% 2% | 15% | -10% | 11% | -16% | -18% | -6% | -11% | 109% | -4% 3% -5% 1% | -16% | -10% | -6% | -7% | -9%
Dania 14% | -15% | 59% | 8% 9% 2% 9% -1% 3% 5% 6% 7% 4% 0% | 11% | -2% | -2% | 10% | 0%
UE-14 |Irlandia 3% 8% 8% | 2% | -4% 5% 6% 0% 1% -9% 9% -2% 8% 1% 7% -1% 7% 7% | -10%
Grecja 8% 9% | -1% | -6% 0% 3% | -21% | -6% | -8% 8% -7% 3% 2% -5% 1% 5% 5% | 13% | -19%

Hiszpania -16% | -6% | 30% | 15% | 7% 7% | 15% | 17% | 13% | 4% 3% 1% | 2% | 11% | 4% 5% 5% | -8% | -13%
Portugalia 10% | -1% | -5% | 27% | -10% | 1% -7% 2% | -18% | 20% | 11% | 14% | -7% 0% 3% | -12% | 11% | 13% | -6%

Austria 5% | -4% | 15% | 5% |-10% | -3% | 10% | -5% | 2% | 17% | 3% | 4% | 6% | 4% | 1% | 3% | 0% | 1% | 8%
Finlandia 5% | 20% | -6% | 5% | 10% | 7% | 2% | 4% | 3% | 7% | 1% | 0% | 1% | 2% | 1% | 4% | 8% | -5% | -4%
Szwecja 16% | -18% | 13% | 3% | 0% | 9% | 4% | 5% | 4% | 9% | 2% | 3% | 2% |-19% | 33% | -12% | 8% | 12% | 6%
érednia 5% | 1% | 6% | 3% | 2% | 2% | 0% | -1% | 0% | 14% | 1% | 4% | 1% | 1% | 3% | -1% | 1% | 2% | -3% 2%
Cypr 53% | 46% | 110% | -12% | -3% | 14% | 6% | -12% | 25% | 2% | 65% | 2% | 28% | 9% | -6% | 11% | 5% | 8% | 26%
Czechy 2% | 7% | 4% | 6% | 3% | 5% | 3% | 6% | 3% | 55% | 3% | 4% | 6% | 3% | 3% | 6% | -6% | 6% | 20%
Estonia 5% | -14% | 3% |-10% | 1% | -3% | -1% | 1% | 5% | 7% | 7% | -9% | 5% | -11% | 22% | -4% | -15% | 15% | -12%
Litwa -16% | -19% | 8% | -10% | 1% | 9% | 0% | 11% | 0% | 7% | 14% |-13% | -1% | 1% | 21% | 12% | -16% | 6% | -3%
klzaje_, totwa 5% | -16% | 10% | 8% | -12% | -4% | -10% | 6% | 2% | 17% | 3% | -16% | 14% | -22% | 16% | 8% | -1% | 2% | 4%
Z aKces|l
W2004jr Polska 10% | -11% | 6% | -6% | 1% | 3% | -5% | 4% | -7% | 9% | 1% | 2% | 1% | 9% | 0% | 7% | 12% | 3% | -5%
Stowacja 1% | 26% | 17% | 73% | -10% | -13% | 14% | 7% | 12% | 6% | -5% | 19% | -14% | 14% | 5% | 0% | 6% | -13% | 32%
Stowenia 13% | -1% | 45% | -33% | 45% | 2% | 4% | 9% | 7% | 8% | 19% | 1% | -3% | 22% | -7% | 4% | -6% | 17% | -8%
Wegry 3% | 3% |-10% | 15% | -12% | 9% | 2% | -10% | 2% | 20% | -1% | 1% | 1% | 4% | 3% | 1% | 14% | -15% | 20%
érednia 7% | 8% | 21% | 3% | 1% | 3% | 1% | -3% | 1% | 13% | 11% | 1% | 3% | 2% | 6% | 5% | -1% | 3% | 8% 4%

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC (2023)
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Analiza dynamiki produktywnosci czynnikow produkcji w gospodarstwach rolnych
UE-23 ujawnia wyrazne i trwate rdznice pomiedzy krajami UE-14 a panstwami, ktére
przystgpity do Unii Europejskiej w 2004 roku. Pordwnanie trzech rodzajow
produktywnosci wskazuje na zréznicowang reakcje czynnikdw produkcji na impulsy
gospodarcze. Produktywnos¢ ziemi wykazuje najnizszg zmienno$é, co wynika
zrelatywnej statosci zasobu ziemi oraz dtugookresowego charakteru zmian
technologicznych w gospodarowaniu glebg. Produktywnos¢ pracy charakteryzuje sie
umiarkowanymi wahaniami, wyraznie wiekszymi niz w przypadku ziemi, co zwigzane jest
z procesami substytucji pracy kapitatem, zmianami struktury zatrudnienia oraz
wrazliwoscig rynku pracy na cykle koniunkturalne. Najwiekszg zmiennoscig cechuje sie
natomiast produktywnos¢ kapitatu, co potwierdza, Zze inwestycje rzeczowe s3
czynnikiem najsilniej uzaleznionym od warunkdw instytucjonalnych, polityki wsparcia,
kosztu finansowania oraz cykli cenowych w rolnictwie. Wyniki jednoznacznie wskazujg
wiec, ze skala wahan dynamiki wskaznikdw produktywnosci ziemi, pracy jak i i kapitatu
jest wyraznie wieksza w krajach akcesyjnych z 2004 roku niz w UE-14. Wynika to
z odmiennego poziomu rozwoju rolnictwa, tempa modernizacji oraz silniejszego
oddziatywania czynnikéw rynkowych i geopolitycznych w paristwach Europy Srodkowo-
Wschodniej (Grochowska i Manko, 2014).

W konsekwencji nalezy stwierdzié, ze hipoteza H1 gloszaca, ze: produktywnos$é
ziemi, pracy i kapitatu charakteryzuje sie wiekszymi wahaniami w dynamice, w krajach,
ktdre przystgpity do UE w 2004 roku niz w krajach UE-14, zostata empirycznie
potwierdzona. Oznacza to, ze rolnictwo panstw cztonkowskich, ktére przystapity do UE
w 2004 r. cechuje sie wyzszg wrazliwoscig na czynniki zewnetrzne i nizszg stabilnoscia

czynnikdéw produkcji, co stanowi istotng przestanke dla ksztattowania polityki rolnej.



ROZDZIAL 4
Oddziatywanie czynnikéw srodowiskowych na zmiany konkurencyjnosci
gospodarstw rolnych w regionach Unii Europejskiej

4.1. Metodologia obliczania wskaznika konkurencyjnosci

W celu okres$lenia syntetycznego wskaznika konkurencyjnosci w poszczegdlnych
regionach Unii Europejskiej zastosowana zostata metoda Data Envelopment Analysis
(DEA). Jest to metoda nieparametryczna, ktéra umozliwia wyznaczanie rankingow
wzgledem wskazZnika syntetycznego, a w przypadku tej dyseracji wzgledem wskaznika
konkurencyjnosci. Miernik syntetyczny stuzy otrzymaniu wyniku poprzez pofgcznie
innych wartosci statystycznych, ktére sg uzyskanymi pomiarami réznych parametrow
(Bartoszewicz i Lelusz, 2016). Wsréd deterministycznych, niestatystycznych metod
nieparamentrycznych najczesciej stosowang do pomiaru efektywnosci technicznej jest
analiza obwiedni danych - data envelopemnt analysis (Pietrzak 2016, s. 206). Jak juz
pisano wczesniej w dysertacji zatozono, zgodnie z podejsSciem zasobowym, ze
efektywnos¢ jest zasadnicza dla konkurencyjnosci gospodarstw rolnych. Tym samy
w dysertacji zaktada sie ze obliczcony metodg DEA wskazni efektywnosci jest
wskaznikiem konkurencyjnosci gospodarstwa reprezentatywnego z danego regionu UE.
DEA ma charakter benchmarketingowy i pozwala ona na dokonanie pordwnania
efektywnosci badanego podmiotu w stosunku do efektywnosci wzorcowe] (Nowak,
2013, s. 114 - 115). W literaturze polskiej metoda DEA nazywana jest metodg obwiedni
danych, metodg granicznej analizy danych, a takzie metodg badania efektywnosci
granicznej. DEA pozwala na skonstruowanie krzywej petnej efektywnosci (tzw.
benchmark) (w dysertacji petnej konkurencyjnosci) oraz zbadanie, ktére podmioty
analizy czyli w przypadku dysertacji gospodarstwa reprezentatywne z ktérych regionéw
UE, jej nie osiggajg, a ktére lezg na tej krzywej wyznaczajacej petng efektywnosé

(w dyseracji petng konkurencyjnosc) (Rogowski 1996, s. 37).

W 1957 roku brytyjski ekonomista M. J. Farrell dokonat pierwszej préby
systematyzacji badan nad produktywnoscig. Swoje zatozenia opart na pracach G. Debreu

oraz T.C. Koopmansa (Ramanathan 2003, s. 25). Przedstawit w nich jak duze znaczenie
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majg analizy produktywnosci dla gospodarki. Poddat tez w watpliwo$é sens oraz
znaczenie metod uprzednio stosowanych do pomiaru produktywnosci. Uwazat, iz
dobrym rozwigzaniem jest stworzona przez niego koncepcja granicy efektywnosci (best
practise frontier) bedgca granicg technologicznych mozliwosci produkcyjnych, ktéra
osigga dana jednostka decyzyjna (Gospodarowicz, 2000, s. 28).

Metoda DEA pojawita sie w literaturze pierwszy raz pod koniec lat 70. XX wieku.
A. Charnes, W. Cooper oraz A. Rhodes bazujgc na pracach M. Farrella stworzyli metode
Data Envelopment Analysis, ktérg zaprezentowali w 1978 roku (Szarota, 2016, s. 46).
Metoda DEA wyznacza najbardziej efektywng jednostke sposrdd badanych odnoszac sie
do pozostatych wynikdéw oraz generujgc przy tym ranking wszystkich jednostek (Ferus,
2006). Analizowane obiekty to tak zwane jednostki decyzyjne (Decision Making Units,
DMU). Do jednostek decyzyjnych mogg sie zalicza¢ jednostki produkcyjne, ustugowe,
handlowe oraz jednostki sektora publicznego. Zbér DMU nie musi by¢ Scisle okreslony
aprzy analizie mozna uwzgledni¢ wszystkie dowolne jednostki, ktére sg zdolne
przeksztatci¢ naktady w efekty (Nazarkoiin., 2007, s. 37 - 40). Analiza obejmuje zaréwno
efektywnos$é jak iproduktywnosé, z ktérg DMU przeksztatcajg posiadane nakfady
w efekty. Powyisza metoda bierze pod uwage czynniki Srodowiskowe otaczajace
jednostke, co przektada sie w bezposredni sposéb na zredukowanie czynnikéow
losowych. Powoduje to, iz metoda uznawana jest za obiektywng przy jednoczesnym
wydobyciu z jednostek ich mocnych stron poprzez zastosowanie wag dla poszczegdlnych
czynnikdw oraz odrebng ich optymalizacje dla kazdej jednostki (Mtynarski i Predki,
2016).

Celem metody DEA jest poradzenie sobie z wadami metod parametrycznych, dzieki
czemu nie jest wymagane przedstawienie zaleznosci funkcyjnej pomiedzy naktadami
a efektami. Poza tym zatozenia a priori przedstawiajgce przyjmowang granice
efektywnosci nie sg obligatoryjne, gdyz sg okreslone w trakcie badania (Gajdzik, 2016).
Przy graficznej prezentacji rezultatéw metody powstaje czesciowo liniowa funkcja, ktéra
taczy jednostki w petni efektywne. Osiggniecie petnej efektywnosci oznacza, iz zadne
wejscie i wyjscie nie moze by¢ zwiekszone bez zmniejszenia innego. DMU, ktére znajduja
sie ponizej niniejszej funkcji s3 uznawane za nieefektywne przy czym im dalej s3

potozone od granicy efektywnosci tym ich efektywnos¢ spada (Cooper i in., 2004, s. 3-
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4). Zakres poprawy efektywnosci poszczegdlnych jednostek mozna wyznaczy¢ poprzez
poréwnanie ich wynikéw do wynikéw jednostek, ktére sg w petni efektywne (Nazarko
iin., 2008, s.92). Wedtug M. Farrella na efektywnosci podmiotu gospodarujgcego
sktadajg sie dwa komponenty: efektywnos¢ techniczna, ktéra jest zwigzana ze
zdolnoscig do minimalizacji naktadéw dla danego zbioru efektéw (wariant orientacji na
nakfady) oraz efektywnos¢ alokacyjna zwigzana ze zdolnoscig wyboru poszczegdinych
naktadéw, optymalizujgc proporcje iuwzgledniajgc ceny (wariant minimalizacji
kosztédw). Kombinacja obu powyzszych miar nosi miano miary efektywnosci ogdlne;j.
Badania M. Farrella zaktadaty wystepowanie tylko jednego nakfadu i jednego efektu.
A. Rhodes zastosowat niniejszg metode w ujeciu szerszym, ktére obejmowato liczne
naktady i efekty. Przyczynito sie to do powstania dualnego zagadnienia programowania
liniowego. A. Charnes, W. Cooper, A. Rhodes bazujgc na dorobku naukowym M. Farrella
stworzyli dwie definicje “rozszerzong definicje efektywnosci Pareto - Koopmansa”, oraz
“definicje efektywnosci wzglednej” (Kozuni-Cieslak, 2011, s. 18). Pierwsza definicja
efektywnosci moze by¢ osiggnieta przez jednostke decyzyjng wytgcznie w przypadku,
gdy zadna pozycja zaangazowanych naktadéw i uzyskanych efektdw nie moze zostac
poprawiona bez jednoczesnego pogorszenia innych naktadow lub efektéw (Kotevaiiin.,
2018). Definicja efektywnosci wzglednej okresla, iz jednostka decyzyjna jest w petni
efektywna po przeanalizowaniu danych tylko wtedy, gdy dziatalno$¢ pozostatych
jednostek nie wykazuje zmiany w zakresie poprawy lub pogorszenia innych naktadéw
lub efektéw (Czyz-Gwiazda 2014, s. 108-109).

Metoda obwiedni danych ma szerokie zastosowanie w publikacjach naukowych.
Szczegdlny wzrost jej zastosowania wystgpit po 1995 roku ze wzgledu na intensyfikacje
prac badawczych, ktére dotyczyly pomiaru efektywnosci przy uzyciu metody DEA
(Cwiakata-Matys i Nowak, 2009, s. 7-8). O jej popularnosci $wiadczy takze réznorodnoscé
jednostek gospodarczych, w ktérych jest stosowana (Sekuta i Julkowski, 2017, s. 5-6).
Obejmuje ona zaréwno skale mikro jak i makroekonomiczng (Nazarko i in., 2008, s. 37-
38). Podziat podstawowych modeli DEA wystepuje w oparciu o zorientowanie na
naktady, efekty oraz bez orientacji (rycina nr 32). Przy zatozeniu zorientowania na
naktady istotna jest minimalizacja naktadéw przy jednoczesnym dolnym ograniczeniu

rezultatdow a przy zatozeniu zorientowania na efekty wystepuje maksymalizacja efektow
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przy jednoczesnym gérnym ograniczeniu ilosci naktadéw (Pietrzak, 2016). Wsrod modeli
zorientowanych, przyjmujac jednoczesnie zatozenie o statych korzysciach skali mamy do
czynienia z modelem CCR. Jego nazwa pochodzi od inicjatdw autoréw, tzn. Charnesa,
Coopera oraz Rhodesa. Natomiast model BCC, ktérego nazwa powstata w analogiczny
sposdb od autoréw Bankera, Charnesa i Coopera, jest modelem zorientowanym, przy
czym zaktada on zmienne korzysci skali. Model NIRS (Non-Increasing Returns to Scale)
przyjmuje zatozenie o nierosngcych korzysciach skali. Model DEA moze nie by¢
zorientowany, wowczas mozliwe jest przyjecie jednego z dwéch modeli szeregu

czasowego: multiplikatywnego lub addytywnego (Guzik 2009, s. 56-59).

e model BCC (zmienne efekty skali)
zorientowany ‘ .
{ na nakfady ‘ model CCR (state efekty skali)
— model NIRS (niewzrastajgce efekty skali)

model BCC (zmienne efekty skali)

‘ zorientowany
‘ na efekty

model CCR (state efekty skali)

modele DEA

model NIRS (niewzrastajgce efekty skali)

niezorientowany model
ze statymi efektami skali

bez orientacii model mulitiplikatywny
) ze zmiennymi efektami skali

model addytywny
ze zmiennymi efektami skali

Rycina nr 32. Klasyfikacja modeli DEA.

Zrédto: Ferué A., 2006, Zastosowanie metody DEA do okreslenie poziomu ryzyka kredytowego
przedsiebiorstw, s. 46

Wskaznik efektywnosci DEA jest miarg, ktéra zostata skonstruowana w oparciu

o podstawy mikroekonomicznej definicji efektywnosci. Poprzez wykorzystanie niniejszej
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metody mozna poréwnac wyniki i naktady w poszczegdlnych jednostkach. Efektywnos¢
jest woéwczas definiowana jako iloraz wazonej sumy efektéw w stosunku do wazonej
sumy naktadéw (rycina nr 33). Przy wykorzystaniu empirycznych wielkosci naktadow
i efektow ustala sie wagi maksymalizujgce efektywnos¢. Wynikiem jest zadanie
programowania matematycznego, ktdrego rozwigzania okreslajg wzgledng efektywnosé
techniczng dla poszczegdlnych obiektéow. Sprzyja to benchmarkingowi najlepszych
technik, praktyk oraz rozwigzan. Obiekty, ktére wykazujg sie najwyzszymi wskaznikami
zarysowujg empiryczng granice a ich wskaznik efektywnosci wynosi 1. Metoda DEA
uwzglednia zaréwno wiele nakfaddéw jak i wiele efektéw dla badanych DMU. Swoje
zastosowania znajduje podczas badania jednostek, ktére charakteryzujg sie bardzo

ztozonymi procesami przetwarzanie naktadéw w wyniki (Koztowska, 2014, s. 307-308).

‘ wptyw otoczenia ‘

NAKLADY x; EFEKTY y;
i=1,2.., Il ‘ ‘ PROCESY ‘ j=1,2 ,y]
s ~
Y1V Yy
=1 "] V)
{:1 Hi Xj
gdzie:
* X; -i-tynakfad,
s y; -jtyefekt,
e | - liczba naktadéw,
e J - liczba efektéw,
* I -wagiokreslajgce waznosc poszczegdlnych naktadow,
* Vv; -wagiokreslajace waznos¢

Rycina nr 33. Koncepcja efektywnosci

Zrédto: Koztowska 2014, Zastosowanie metody DEA w analizie efektywnosci dziatania przedsiebiorstw
ustugowych, s. 308
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Miernik konkurencyjnosci dla gospodarstwa reprezentatywnego z danego regionu,
wyznaczany za pomocg metodyn DEA w dysertacji, obejmuje jako efekt zdeflowana
warto$¢ produkcji rolnej ogétem (SE 131) zas jako naktady: ziemie w ha UR (SE 025),
prace w AWU (SE 010), zdeflowang warto$¢ kapitatu z pominieciem wartosci ziemi (SE
436-SE 446), oraz naktady srodowiskowe tj. zdeflowane wydatki na nawozy mineralne
(SE 295), zdeflowane wydatki na srodki ochrony roslin (SE 300) oraz obsade zwierzat
gospodarskich w sztukach duzych na ha UR (SE 080/SE 025) w tym gospodarstwie.
Pirwsze trzy naktady zwigzane byty z teorig klasycznych czynnikédw produkcji, jakimi sg
ziemia, praca i kapitat. Im mniejsza ich watos¢ w stosuku do efektu tym wyzsza
efektywnos$é. Natomiast przyjete naktady srodowiskowe wynikaty z faktu, ze im wyzsze
naktady na nawozy mineralne i naktady na srodki ochrony rodlin tym bardziej
prawdopodobne niekorzystne oddziatywanie na srodowisko przyrodnicze. Zatozenie to
wynikato, ze czesci teoretycznej pracy (zob. podrozdziat 2.6.2.). Zatem mozna byto
przyjac, ze im wyzsze wartosci tych naktaddéw w stosunku do efektu tym bardziej
niekorzystne oddziatywanie gospodarstwa na srodowisko przyrodnicze. Zastosowano
rowniez kryterium obsady zwierzat gospodarskich na ha UR, co bylo spowodowane
kryteriami programoéw rolnosrodowiskowych oraz zasadami dobrej praktyki rolniczej.
Zgodnie z nimi obsada wszystkich zwierzagt utrzymywanych w gospodarstwie w produkcji
zrownowazonej Srodowiskowo nie powinna przekraczac 2 sztuk duzych na 1 ha uzytkéw
rolnych (Wilk, 2006, s. 25-26). Zatem przekroczenie obsady powyzej 2 SD/ha UR oznacza
niekorzystny wptyw gospodarstwa na srodowisko. W tym celu od obliczonych obsad
w SD/ha UR w gospodarstwach reprezentatywnych z poszczegdlnych regionéw UE
odjeto w pierwszej kolejnosci wartos¢ 2. W ten sposdb gospodarstwa w ktdrych obsada
ta nie przekraczata 2 SD/ha UR uzyskaty ujemne wartosci. Aby zastosowa¢ metode DEA
zaden z efektéw i naktadéw nie moze byé ujemny. W zwigzku z tym po odjeciu 2 od
obsad w SD/ha UR w poszczegdlnych gospodarstwach dodano wartosé¢ 5. Wowczas
uzyskano dodatnie wartosci we wszystkich gospodarstwa reprezentatywnych UE
imozna byto przyjaé, ze im wyisza wartos¢ obsady w SD/ha UR tym bardziej
niekorzystne oddziatywanie gospodarstwa na Srodowisko przyrodnicze. W tym miejscu
warto dodaé, ze waros¢ 5 zostata przyjeta arbitralnie. Przyjecie tak wysokiej wartosci

gwarantowato, ze w gospodarstwach w ktdrych nie prowadzono produkcji zwierzecej po
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odjeciu 2 i dodaniu 5 wartos¢ obsady zwierzat wynosita 3, zas w gospodarstwach ktore
przekraczaty obsade 2 SD/ha UR np. poczatkowo wynosita ona 4 SD/ha UR to po odjeciu
2 i dodaniu 5 koncowa wartos¢ obsady zastosowana w obliczeniach wskaznika
konkurencyjnosci za pomocg metody DEA, z uwzgledniem naktadéw srodowiskowych
wyniosta 7. Relacje zostaty wiec zachowane i mozna byto przyjaé, ze im wieksza korncowa
wartos¢ obsady w SD/ha UR tym wieksze niekorzystne oddziatywanie gospodarstwa na
Srodowisko przyrodnicze. W obiczeniach zastosowano dwa modele:

1) w ktérym efektem byta zdeflowana wartos¢ produkcji rolnej ogétem zas
naktadami: ziemia w ha UR, naktad pracy w AWU oraz zdeflowany naktad
kapitatu w EUR przypadajace na gospodarstwo reprezentatywne z danego
regionu UE;

2) w ktéorym efektem byta zdeflowana wartos¢ produkcji rolnej ogdtem zas
naktadami: ziemia w ha UR, naktad pracy w AWU oraz zdeflowany naktad
kapitatu w EUR przypadajace na gospodarstwo reprezentatywne z danego
regionu UE oraz nakfady srodwiskowe tj. zdeflowane wydatki na nawozy
mineralne, zdeflowane wydatki na srodki ochrony roslin oraz obsada zwierzat
gospodarskich w SD/ha UR obliczona zgodnie z opisanym wyzej schematem.

W obu podejsciach zastosowano model ukierunkowany na naktady w ktérym
funkcjg celu jest minimalizacja naktaddéw przy zachowaniu danego efektu. W obu
przypadka uzyskane wskazniki konkurencyjnosci miaty wartos¢ od 0 do 1. Przy czym
gospodarstwa w petni konkurencyjne uzyskiwaty wartos¢ 1. Wartos¢ wskaznika ponizej
jednosci np. 0,80 oznacza konieczng redukcje naktadoéw przy danym efekcie, ktora
spowoduje osiggniecie petnej konkurencyjnosci (wéwczas wskaznik konkurencyjnosci
wyniéstby 1). Potrzebng redukcje naktadéw dla osiggniecia petnej konkurencyjnosci
oblicza sie odejmujac od wartos$ci wskaznika w wartosci procentowej np. 0,80 czyli 80%
warto$¢ 100%. Oznacza to, ze gospodarstwo dla uzyskania petnej konkurencyjnosci
(réwnej 1 czyli 100%) przy danym efekcie czyli produkcji rolnej ogdétem powinno
zmniejszy¢ naktady o 20%. W tym miejscu warto tez doda¢ ze wskazniki
konkurencyjnosci obliczone metodg DEA odnoszg sie do danej préby jednostek tzw.
DMU, ktérymi byty gospodarstwa reprezentatywne z poszczegdlnych regiondéw UE-23,

a dodanie kolejnego DMU moze zmienia¢ wyniki analizy. Zanim przystgpiono do
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wtasciwych obliczen, wszystkie wartosci naktadéw tj. naktady ziemi, pracy, kapitatu,
wartosci wydatkdw na nawozy mineralne, warto$ci wydatkéw na srodki ochrony roslin
oraz obsady zwierzgt gospodarskich na ha UR i efektéw tj. wartosci produkcji rolnej
ogdétem w przeliczeniu na gospodarstwa reprezentatywne z poszczegdlnych regionéw
UE poddano procesowi normalizacji z wykorzystaniem metody min-max. Zastosowanie
normalizacji stanowito niezbedny etap przygotowania danych do analizy Data
Envelopment Analysis (DEA) gdyz wartosci naktadow i efektow byty mierzone w réznych
jednostkach, a zakres ich wartosci byt bardzo zréznicowany. Zastosowano metode
normalizacji min-max (patrz wz6r 19). Dzieki temu uniknieto znieksztatcen
w obliczeniach wynikajacych z duzych rdéznic w wartosciach bezwzglednych
poszczegdlnych naktadéw. W wyniku normalizacji wartosci te zostaty sprowadzone do
przedziatu [0,1]. Normalizacja zapewnia wiec, ze wszystkie zmienne uczestniczg
w procesie oceny konkurencyjnosci z jednakowym ciezarem, co stanowi warunek
konieczny do prawidiowego zastosowania DEA w analizach poréwnawczych
obejmujacych réznorodne regiony UE. Ponadto normalizacja umozliwita ograniczenie
wptywu obserwacji skrajnych. Zastosowano nastepujgcy wzdr dla normalizacji (Nowak,

2012).

X—X min
Xnorm = —————— (29)
Xmax — X min

Gdzie:

X norm - wartos¢ znormalizowana

x - wartos¢ oryginalna

X min - minimalna warto$¢ z wszystkich wartosci dla danego efektu/naktadu

x max - maksymalna wartos¢ z wszystkich wartosci dla danego efektu/naktadu

Warto podkresli¢, ze normalizacja danych umozliwita réwniez prawidtowe poréwnanie

wynikéw dwoéch modeli DEA zastosowanych w dysertacji: modelu podstawowego,
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opartego na klasycznych naktadach tj. ziemi, pracy i kapitatu (model nr 1) oraz modelu
rozszerzonego, uwzgledniajgcego dodatkowo naktady Srodowiskowe (model nr 2). Bez
wczesniejszej normalizacji zmienne zwigzane z ochrong S$rodowiska, ktore
charakteryzujg sie mniejszg skalg wartosci i innym zakresem, mogtyby by¢ statystycznie
marginalizowane, co z kolei uniemozliwitoby rzetelng ocene ich wptywu na
konkurencyjnos¢ gospodarstw. Réznice miedzy wynikami modeli znormalizowanych

i modeli opartych na danych pierwotnych jednoznacznie wskazujg, ze proces

normalizacji jest nie tylko metodologicznie uzasadniony, lecz wrecz niezbedny, aby

uzyska¢ miarodajne wyniki poréwnawcze (Nowak, 2012).

W kolejnym kroku poréwnano wskazniki konkurencyjnosci uzyskane

w pierwszym modelu (tylko tradycyjne naktady tj. ziema, praca i kapitat bez naktadéw

srodowiskowych) i w drugim modelu (uwzgledniajgcym poza tradycyjnymi naktadami

tj. ziemg, pracg i kapitatem takze naktady srodowiskowe i obsade zwierzat
gospodarskich), a zmiany w ich wartosci pozwolity wnioskowa¢ o wptywie naktadéw
srodowiskowych na konkurencyjnos¢ gospodarstw rolnych w regionach UE. Nastepnie
poréwnano przesuniecia regiondw w ramach kwartyli obliczonych wskaznikow
konkurencyjnosci bez naktaddw srowiskowych (model 1) i po ich uwzglednieniu (model

2). Rdznice te naniesiono na mapy, na ktérych zmiana pozycji oznacza zmiene kwartyla.

Wybér kwartyli jako metody grupowania wynikat z ich zdolnosci do zapewnienia

rownomiernego podziatu zbioru danych. Podziat na kwartyle pozwala na zachowanie

proporcjonalnosci i utatwia poréwnania miedzygrupowe. Analiza 108 regionéw FADN

z UE zostata wiec przeprowadzona poprzez przyjetg procedure kwartylowg, czyli regiony

zostaty réwnomiernie podzielone na cztery grupy po 27 jednostek kazda. Takie

postepowanie badawcze pozwolito na rozpatrzenie:

H2 - mowigcej, ze: po uwzglednieniu naktadéw srodowiskowych konkurencyjnosc¢
gospodarstw rolnych z regionéw, ktore przystgpity do Unii Europejskiej w 2004
wzrasta czesciej niz w gospodarstwach rolnych z regiondéw nalezgcych do UE-14
oraz

H3 - gloszacej, ze: w badanym okresie wraz z uptywem lat, zmiany konkurencyjnosci
gospodarstw rolnych z regiondw Unii Europejskiej, na skutek uwzglednienia

naktadoéw Srodowiskowych, stajg sie coraz mniejsze.
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Zakres czasowy analiz obejmowat lata 2004-2023 (z podziatem na cztery podokresy
czasowe tj.: 2004-2008, 2009-2013, 2014-2018 oraz 2019-2023), zakres podmiotowy
obejmowat gospodarstwa reprezentatywne, a zakres przestrzenny poszczegdlne regiony
UE-23, z uwzglednieniem ich podziatu na UE-14 i grupe regiondw, ktére przystgpity do
UE w 2004 r. Podziat na cztery podokresy czasowe odzwierciedlat kluczowe etapy
ewolucji Wspdlnej Polityki Rolnej tj. zmiany w systemie doptat, wdrazanie instrumentéw
Srodowiskowych oraz kolejne reformy ukierunkowane na zréwnowazony rozwdj
rolnictwa. Dzieki wyszczegdlnieniu podokreséw czasowych mozliwe byto wiec
okreslenie czy pozycja poszczegdlnych regiondw w rozktadzie kwartylowym mogta by¢
odpowiedzia na zmieniajgce sie impulsy polityczne, regulacyjne oraz
makroekonomiczne.

Aby poprawnie estymowac konkurencyjnos¢ z uzyciem DEA konieczne byto
posiadanie danych dla danego regionu w catym okresie badawczym. O przyczynach
koniecznosci posiadania petnych danych w analizach DEA, dla danego regionu, w catym
okresie badawczym pisano juz w czesci wstepnej dysertacji. Ze wzgledu na braki danych,
podobnie jak w poprzednim rozdziale, wyeliminowano w tym rozdziale z analiz: regiony
z panstw, ktore przystgpity do Unii Europejskiej po 2004 roku, a wiec z Butgarii, z Rumunii
(cztonkostwo od 2007 roku), z Chorwacji (cztonkostwo od 2013 roku), z Wielkiej Brytanii
(wystgpienie z UE w 2000 r.). Dodatkowo z analiz wykluczono Malte, czes¢ regionow
Portugalii (Norte e Centro, Tras-os-Montes/Beira Interior, Entre Douro e Minho/Beira
Litoral), regiony Francji (Guadeloupe, Martinique, La Réunion), niemiecki region
Hamburg oraz cztery regiony wegierskie (Nyugat-Dundantul, K6zép-Dundantul, K6zép-
Magyarorszag, Eszak-Alfold). Tabela nr 1 w anaksie wymienia wszystkie regiony objete
badaniami w tej dysertacji. Kompletne wyniki analizy konkurencyjnosci obliczonej
metodg DEA dla gospodarstw rolnych z poszczegdlnych regiondw UE-23 w podziale na
wyszczegdblnione cztery horyzonty czasowe oraz dwa modele tj. model 1 (tylko naktady
ziemi, pracy i kapitatu) i model 2 (naktady ziemi, pracy i kapitatu oraz naktady

sSrodowiskowe oraz obsada zwierzgt gospodarskich) przedstawia tabela nr 13 w aneksie.
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4.2. Wzrosty konkurencyjnos¢ gospodarstw rolnych z regionéw UE po uwzglednieniu

naktadow srodowiskowych w latach 2004-2023
4.2.1. Lata 2004-2008

Realizacja drugiego celu badawczego polegata na dokonaniu klasyfikacji
gospodarstw z analizowanych regionéw Unii Europejskiej poprzez pogrupowanie ich
wedtug kwartylow konkurencyjnosci. Procedure te przeprowadzono w dwdch etapach:
w pierwszym wyznaczono kwartyle na podstawie wskaznikéw konkurencyjnosci
gospodarstw reprezentatywnych z analizowanych regionéw obliczonych bez
uwzglednienia naktadéw srodowiskowych (tylko naktady: ziemi, pracy i kapitatu
tj. model pierwszy). W drugim etapie powtdrzono analize po rozszerzeniu obliczen
wskaznika konkurencyjnosci o naktady srodowiskowe (wydatki na nawozy i srodki
ochrony roslin) oraz obsade zwierzat gospodarskich w SD na ha UR w gospodarstwach
reprezentatywnych z analizowanych regionéw UE — model drugi. Nastepnie dokonano
analizy porédwnawczej przesunie¢ ,w gore” gospodarstw z poszczegdlnych regionéw
w ramach kwartyli na skutek uwzglednienia naktaddéw s$rodowiskowych i obsady
zwierzat gospodarskich. Poniewaz celem podrodziati 4.2. byta weryfikacja hipotezy 2,
ktora gtosita, ze: po uwzglednieniu naktadéw srodowiskowych konkurencyjnosc
gospodarstw rolnych z regiondéw, ktére przystgpity do Unii Europejskiej w 2004 wzrasta
czesciej niz w gospodarstwach rolnych z regiondw nalezgcych do UE-14 w analizach tego
podrozdziatu, skupiono sie wyfgcznie na wzrostach konkurencyjnosci gospodarstw
wizualizujgc je na mapach jako awanse pozycji konkurencyjnej. Np. awans o 1 pozycje
oznacza przesuniecie do wyzszego kwartyla, za$ awans o 2 pozycje oznacza przesuniecie
o dwa kwartyle. Dodatkowo w podrozdziale 4.2. dokonano analizy istotnosci
statystycznej réznic Srednich wskaznikdw konkurencyjnosci pomiedzy gospodarstwami
z regiondéw UE-14 i UE-9 w latach 2004-2023. Poniewaz liczebnosci regiondw nalezgcych
do UE-14 oraz panstw, ktdre przystgpity do Unii Europejskiej w 2004 roku, nie byty takie
same, do oceny istotnosci rdznic pomiedzy srednimi wartosciami wskaznikéw
konkurencyjnosci w obu niezaleznych prébach tj. regionach UE-14 i regionach panstw
z akcesji w 2004 roku (UE-9) zastosowano nieparametryczny test U Manna-Whitneya

(Stanisz, 2007, s. 246). Obliczenia statystyczne przeprowadzono z wykorzystaniem
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oprogramowania PawsStatistic. W tym podrozdziale skupiono sie na wynikach tej analizy
dla pierwszego podokresu czasowego tj. lat 2004-2008. Kompletny zestaw wynikéw dla
catego okresu badawczego tj. lat 2004-2023 i gospodarstw ze wszystkich 108 regiondw,
zawiera tabela nr 14 w aneksie.

Kwartyl pierwszy obejmuje 27 gospodarstw reprezentatywnych z regiondw, ktérych
wartosci wskaznika konkurencyjnosci znajduja sie najblizej maksymalnej wartosci 1.
Jednostki te mozna uznaé za najbardziej konkurencyjne, przy czym ich wyniki wskazuja
na najbardziej efektywne wykorzystanie naktadéw produkcyjnych. Kwartyl drugi
obejmuje gospodarstwa z regiondw o wskaznikach konkurencyjnosci nizszych niz
w grupie najlepszej, lecz wcigz powyzej mediany rozkfadu. Jednostki z tego przedziatu
reprezentujg umiarkowanie wysoka efektywnos¢ wykorzystania naktadéw
produkcyjnych z potencjatem do dalszych usprawnien w tym zakresie. Kwartyl trzeci
grupuje gospodarstwa z regiondw o konkurencyjnosci nizszej niz warto$¢ mediany, lecz
wyzszej niz gospodarstwa z najstabszych regiondw. Wyniki tej grupy sygnalizujg istotng
heterogenicznos$¢ konkurencyjnosci gospodarstw rolnych. Regiony te czesto wymagaja
interwencji aby zwiekszy¢ efektywnos¢ wykorzystania posiadanych zasoboéw i zblizyc¢ sie
do wartosci osigganych przez regiony z pierwszego i drugiego kwartyla. Kwartyl czwarty
identyfikuje jednostki, ktore osiggaja najstabsze wyniki w analizie DEA. Regiony te
charakteryzujg sie relatywnie najnizszg konkurencyjnoscg, co moze wynikac z réznych
przyczyn, miedzy innymi z ograniczen strukturalnych, stabszej organizacji produkgc;ji,
niekorzystnych uwarunkowan srodowiskowych lub niedostatecznego tempa adaptacji
technologicznej. Wyniki gospodarstw z regionéw IV kwartyla majg szczegdlne znaczenie
z perspektywy polityki rolnej, gdyz wskazujg obszary wymagajgce zwiekszonego
wsparcia lub ukierunkowanych dziatan naprawczych.

Wyniki wskazuja, ze uwzglednienie komponentu srodowiskowego w latach 2004-
2008 prowadzi do zmiany klasyfikacji w obrebie kwartyli az w 68 gospodarstwach
reprezentatywnych z regionow UE-23, co stanowi az 62,96% catej proby 108
gospodarstw (zob. tab. 14 w aneksie). Podkresla to znaczenie zrdwnowazonych praktyk
rolniczych i ich role w ksztattowaniu konkurencyjnosci. Jesli chodzi wytgcznie o wzrosty
konkurencyjnosci na skutek uwzglednienia naktadéw srodowiskowych i obsady zwierzat

gospodarskich to wyniki w tym zakresie dla lat 2004-2008, zaprezentowano na rycinie
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nr 34. Przedstawiono na niej te jednostki terytorialne, ktére odnotowaty dodatnig
zmiane pozycji gospodarstw reprezentatywnych wzgledem klasyfikacji bazowej (model
1), co pozwala skupié sie na regionach reagujgcych pozytywnie na rozszerzenie modelu
o komponent S$rodowiskowy. Zastosowana kolorystyka umozliwia jednoczesne
rozrdznienie skali awansu oraz przynaleznosci do dwdch grup panstw. Kraje UE-14
oznaczono odcieniami fioletu, natomiast panstwa, ktdre przystgpity do Unii Europejskiej
w 2004 roku (UE-9), przedstawiono w odcieniach niebieskiego. Jasne odcienie
odpowiadajg awansowi o jeden kwartyl, Srednie o dwa kwartyle, najciemniejsze o trzy
kwartyle. W krajach zaliczanych do UE-14 zmiany pozycji konkurencyjnej regionéw majg
w przewazajgcej mierze charakter ograniczony i punktowy. Najczesciej wystepuje awans
o jedng pozycje, obserwowany m.in. w regionach Rheinland-Pfalz i Brandenburgia
w Niemczech, Champagne-Ardenne, ile-de-France oraz Alsace we Francji, a takze
w Extremadurze i Castilla-La Mancha w Hiszpanii. Przypadki silniejszych awansoéw,
obejmujacych dwie lub trzy pozycje, pojawiaja sie rzadziej i majg charakter rozproszony
przestrzennie. Awanse o dwie pozycje odnotowano m.in. w Galicji w Hiszpanii,
Languedoc-Roussillon i na Korsyce we Francji, a takze w Valle d’Aosta oraz Toskanii we
Wioszech, natomiast awanse o trzy pozycje wystgpity w wybranych regionach pétnocnej
Hiszpanii, takich jak Cantabria i Asturias, oraz w Madrycie. Ukfad ten wskazuje na
relatywnie niskg dynamike zmian konkurencyjnych w krajach UE-14, gdzie rolnictwo
funkcjonuje w warunkach dojrzatych struktur produkcyjnych, a mozliwosci szybkiej
poprawy pozycji wzglednej sg ograniczone. Wyraznie odmienny obraz widoczny jest
w grupie regiondéw panstw, ktore przystgpity do Unii Europejskiej w 2004 roku.
W Europie Srodkowo-Wschodniej czeéciej wystepujg awanse pozycji konkurencyjnej,
a ich skala jest wieksza niz w UE-14. Szczegdlnie widoczne sg awanse o dwie pozycje
w Czechach, Estonii, na Litwie, totwie, w Stowenii oraz na Stowacji. Na Wegrzech oraz
w czesci regiondéw Europy Srodkowej i Potudniowo-Wschodniej zmiany majg charakter
ograniczony lub nie wystepujg wcale. Rozmieszczenie regionédw z dodatnimi zmianami
kwartyli wskazuje na wyrazny proces nadrabiania dystansu konkurencyjnego wobec
regiondw Europy Zachodniej, co moze byé zwigzane z intensywnymi procesami
modernizacyjnymi, restrukturyzacja sektora rolnego oraz wykorzystaniem

instrumentow Wspdlnej Polityki Rolnej po akcesji do Unii Europejskie;j.
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regiony FADN UE-14: awans o 1 pozycje
regiony FADN UE-14: awans o 2 pozycje
regiony FADN UE-14: awans o 3 pozycje
regiony FADN UE-2004: awans o 1 pozycje
regiony FADN UE-2004: awans o 2 pozycje
regiony FADN 2 brakiem awanséw

regiony poza analizg I .

Rycina nr 34. Awanse gospodarstw rolnych z regionéw UE-23 w klasyfikacji
kwartylowej po uwzglednieniu naktadéw srodowiskowych w latach 2004-2008

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC (2023).
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Znaczna czesc regionow Unii Europejskiej, zardwno w UE-14, jak i w grupie krajéw
UE-9 zostata oznaczona jako regiony bez awanséw. Dotyczy to m.in. regiondow
Skandynawii, Irlandii, Beneluksu, a takze czesci Europy Potudniowej i Potudniowo-
Wschodniej. Taki rozktad przestrzenny sugeruje, ze w wielu obszarach rolnictwo
osiggneto wzglednie stabilny poziom konkurencyjnosci, a zmiany zachodzg stopniowo
i nie prowadzg do istotnych przesunie¢ w rankingu. Reasumujgc, mapa wskazuje na
istotne zrdznicowanie dynamiki zmian konkurencyjnych regiondéw rolnych w Unii
Europejskiej w okresie 2004-2008. Regiony UE-14 charakteryzujg sie niewielkimi
i sporadycznymi awansami, podczas gdy cze$é regiondw panstw UE-2004 wykazuje
wyrazniejszg poprawe pozycji konkurencyjnej, co potwierdza silniejsze procesy
dostosowawcze i konwergencyjne w poczgtkowym okresie cztonkostwa w Unii
Europejskie;j.

Dane zestawione w tabeli numer 11 przedstawiajg Srednie wartosci wskaznika
konkurencyjnosci gospodarstw z regiondw UE-23 w latach 2004-2008, obliczone
zarowno w wariancie klasycznym, nieuwzgledniajagcym naktadéw srodowiskowych, jak
i w wariancie rozszerzonym, obejmujgcym komponent $rodowiskowy. Analiza tych
wynikéw pozwala na uchwycenie istotnych réznic pomiedzy regionami nalezgcymi do

krajéow UE-14 a regionami panstw, ktdre przystgpity do Unii Europejskiej w 2004 roku.

Tabela nr 11. Srednie wskazniki konkurencyjnosci w latach 2004-2008 dla regionéw
UE-23 z podziatem na UE-14 i kraje z akcesji w 2004 r. (UE-9).

. Konkurencyjnos¢ bez naktadéw | Konkurencyjnosc z naktadami
Ugrupowanie " . g . .
srodowiskowych srodowiskowymi
UE-14 0,708 0,890
UE-9 0,475 0,853
Istotnos¢ statystyczna <0,001 *** réznice nieistotne

Istotnos¢ na poziomie: ¥***p < 0,01; ** p<0,05; * p<0,1

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie przeprowadzonych obliczer.

W wariancie nieuwzgledniajgcym naktadow sSrodowiskowych sredni wskaznik
konkurencyjnosci dla gospodarstw z regionéw UE-14 wyniést 0,708, podczas gdy dla

gospodarstw z regionéw UE-9 osiggnat poziom 0,475. Oznacza to, ze regiony UE-14
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charakteryzowaty sie w tym okresie niemal 1,5-krotnie wyzszg konkurencyjnoscia
gospodarstw rolnych w poréwnaniu z regionami panstw UE-9. Rdznice te byly istotne
statystycznie. Tak duza $rednia rdznica mogta wynikaé z faktu, ze regiony UE-14
funkcjonowaty w warunkach wieloletniej stabilizacji instytucjonalnej, wysokiej
intensyfikacji produkcji rolnej, rozwinietej infrastruktury technicznej oraz dtugotrwatego
dostepu do instrumentdw Wspdlnej Polityki Rolnej. Czynniki te sprzyjaty osigganiu
wysokiej konkurencyjnosci w modelach opartych wytagcznie na relacji pomiedzy
naktadami produkcyjnymi a efektem tj. wartoscig produkcji rolnej ogétem. Z kolei
regiony panstw UE-9 wchodzity do Unii Europejskiej z relatywnie nizsza bazowa
konkurencyjnoscig, co byto konsekwencjg m.in. nizszego poziomu mechanizacji,
rozdrobnienia struktury agrarnej, ograniczonego dostepu do kapitatu oraz opdznien
modernizacyjnych (Sadowski i in., 2015). W rezultacie ich pozycja konkurencyjna byta
istotnie stabsza niz w przypadku regionéw UE-14. Zasadnicza zmiana obrazu nastepuje
po uwzglednieniu naktadéw $rodowiskowych. W wariancie rozszerzonym s$redni
wskaznik konkurencyjnosci wzrést do poziomu 0,890 w regionach UE-14 oraz 0,853
w regionach UE-9. Rdzinice pomiedzy tymi wartosciami okazaty sie statystycznie
nieistotne, co oznacza, ze po uwzglednieniu presji Srodowiskowej przewaga
konkurencyjna regionéw UE-14 ulegta wyraznemu ostabieniu. Konkurencyjnosc¢
gospodarstw z regionéw UE-9, po uwzglednieniu komponentu srodowiskowego zblizyta
sie do poziomu osigganego przez regiony UE-14, eliminujgc istotnosc¢ statystyczng réznic
pomiedzy obiema grupami. W latach 2004-2008 obserwuje sie zatem wyrazny
mechanizm wyréwnawczy: uwzglednienie naktadéw srodowiskowych redukuje dystans
konkurencyjny pomiedzy regionami UE-14 a regionami UE-9. Wyniki te stanowig istotne
empiryczne uzasadnienie analizy w kolejnych horyzontach czasowych, co wskaze lub nie

na trwatos¢ tego efektu pomiedzy krajami UE-9 i UE-14.

4.2.2. Lata 2009-2013

W kolejnym podokresie lat tj. 2009-2013 uwzglednienie komponentu

sSrodowiskowego prowadzito do zmiany klasyfikacji w obrebie kwartyli w 68 regionach
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UE-23, co stanowi az 62,96 % catej préby 108 regiondw (zob. tab. 14 w aneksie). Byt to
identyczny odsetek jak w latach 2004-2008. Wzrosty, zwigzane z przemieszczeniami do
kolejnych kwartyli na skutek uwzglednienia zmiennych srodowiskowych w latach 2009-
2013, przedstawiono na rycinie nr 35. W analizowanym okresie najczesciej
obserwowane sg awanse o jedng pozycje, wystepujgce w pojedynczych regionach
Francji, Grecji, Portugalii czy Austrii. Przypadki silniejszych awanséw, obejmujgcych dwie
lub trzy pozycje, koncentrujg sie gtdwnie w Hiszpanii oraz we Wtoszech. W Hiszpanii
szczegblnie wyrazne dodatnie zmiany kwartyli odnotowano w regionach pétnocnych
i centralnych, takich jak Cantabria, Asturias czy Madrid, gdzie wystgpity awanse nawet
o trzy pozycje, a takze w Galicji i Castilla-La Mancha, gdzie przesuniecia miaty charakter
dwupozycyjny. Wskazuje to na istotng poprawe wzglednej konkurencyjnosci tych
regiondw po uwzglednieniu naktadéw srodowiskowych. We Wtoszech dodatnie zmiany
kwartyli majg bardziej rozproszony charakter, obejmujgc zaréwno regiony pétnocne, jak
i potudniowe. Awanse o dwie pozycje zaobserwowano m.in. w Valle d’Aosta, Toskanii,
Basilicacie oraz na Sardynii, natomiast awanse o jedng pozycje wystapity w Molise,
Kalabrii i Abruzji. Rozktad ten sugeruje, ze uwzglednienie naktadéw srodowiskowych
sprzyjato poprawie pozycji konkurencyjnej czesci regiondw o zréznicowanej strukturze
rolnictwa, niezaleznie od ich potozenia geograficznego.

W krajach Europy Srodkowo-Wschodniej, nalezacych do grupy UE-2004, dodatnie
zmiany kwartyli réwniez sg widoczne, cho€ ich skala jest zréznicowana. Awanse o dwie
pozycje odnotowano m.in. w Estonii oraz w jednym z regionéw Europy Srodkowej
(Matopolska i Pogérze w Polsce), natomiast awanse o jedng pozycje pojawiajg sie
w Irlandii, na totwie, w Stowenii oraz w czesci regiondw Europy Pétnocnej. Znaczna czesé
regiondw Unii Europejskiej, zaréwno w UE-14, jak i w grupie krajéw UE-9 nie wykazata
dodatnich zmian kwartyli w analizowanym okresie. Dotyczy to m.in. wiekszosci regionéw
Niemiec, Skandynawii, Beneluksu oraz czesci Europy Potudniowej. Brak awansu oznacza
w tym przypadku utrzymanie dotychczasowej pozycji w rankingu konkurencyjnosci po
uwzglednieniu naktadéw srodowiskowych, co wskazuje na wzgledng stabilnosé
strukturalng tych regiondw oraz ograniczong podatno$é ich pozycji na zmiane

metodologiczng analizy.
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regiony FADN UE-14: awans o 1 pozycje
regiony FADN UE-14: awans o 2 pozycje
regiony FADN UE-14: awans o 3 pozycje
regiony FADN UE-2004: awans o 1 pozycje
regiony FADN UE-2004: awans o 2 pozycje
regiony FADN 2z brakiem awanséw

regiony poza analizq

Rycina nr 35. Awanse regiondw w klasyfikacji kwartylowej po uwzglednieniu
naktadéw srodowiskowych w latach od 2009 do 2013

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC (2023).
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Podsumowujac ten przedziat czasowy charakteryzuje sie on wyraznym, lecz
nieréwnomiernym  przestrzennie wystepowaniem dodatnich zmian kwartyli
konkurencyjnosci regionédw rolnych w Unii Europejskiej. Najsilniejsze przesuniecia
obserwowane sg w wybranych regionach Europy Potudniowej, zwtaszcza w Hiszpanii
i we Wioszech, podczas gdy w pozostatych czesciach UE zmiany majg charakter
punktowy lub nie wystepujg wcale. Uzyskany obraz potwierdza, ze uwzglednienie
naktadow srodowiskowych wptywa na relatywng pozycje regionéw, jednak efekt ten jest
silnie zréznicowany regionalnie.

Tabela numer 12 przedstawia srednie wartosci wskaznika konkurencyjnosci dla UE-
14 i UE-9 w latach 2009-2013 wyliczone w oparciu o modeli 1 (nieuwzgledniajacy
naktadéw srodowiskowych) oraz o model 2 (z naktadami srodowiskowymi). W wariancie
nieuwzgledniajgcym naktadéw srodowiskowych $redni wskaznik konkurencyjnosci dla
regiondow UE-14 wyniést 0,678, natomiast dla regionéw UE-9 osiggnat poziom 0,395.
Oznacza to utrzymanie wyraznej przewagi regiondw UE-14 w zakresie konkurencyjnosci
ujmujacej tylko relacje efekt do naktadéw klasycznych czynnikdéw produkcji tj. ziemi,

kapitatu i pracy. Rdznice te byly istotne statystycznie.

Tabela nr 12. Srednie wskazniki konkurencyjnosci w latach 2009-2013 dla regionéw
UE-23 z podziatem na UE-14 i kraje z akcesji w 2004 r. (UE-9).

. Konkurencyjnos¢ bez naktadéw | Konkurencyjnosc z naktadami
Ugrupowanie " . g . .
srodowiskowych srodowiskowymi
UE-14 0,678 0,919
UE-9 0,395 0,822
Istotnos¢ statystyczna <0,001*** 0,001 ***

Istotno$¢ na poziomie: ***p < 0,01; ** p<0,05; * p<0,1

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie przeprowadzonych obliczen.

Wiaczenie naktadow srodowiskowych do modelu DEA prowadzi jednak do istotnej
zmiany w relacji pomiedzy obiema grupami regiondw. W wariancie rozszerzonym
(model 2) sredni wskaznik konkurencyjnosci w regionach UE-14 wynidst 0,919 oraz 0,822
w regionach UE-9. Co szczegdlnie istotne, w przeciwienstwie do wynikdw z okresu 2004-

2008, rdzinice pomiedzy grupami pozostaty istotne statystycznie réwniez po
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uwzglednieniu komponentu $rodowiskowego. Srednia réznica w konkurencyjnosci
pomiedzy regionami UE-14 a UE-9 po uwzglednieniu naktadéw s$rodowiskowych
wyniosta 0,097. Dla pordwnania, w wariancie nieuwzgledniajgcym tych nakfadéw
réznica byta zdecydowanie wieksza na korzysé¢ UE-14, co wskazuje, ze komponent
srodowiskowy dziata jako czynnik ograniczajgcy przewage wynikajaca wytgcznie
z intensyfikacji produkcji. Innymi stowy, uwzglednienie presji Srodowiskowej redukuje
skale dystansu konkurencyjnego pomiedzy UE-14 i UE-9, jednak w tym okresie nie
eliminuje go catkowicie. Wyniki tabeli nr 12 prowadzg zatem do istotnego wniosku:
uwzglednienie naktadéw srodowiskowych w analizie DEA w latach 2009-2013 zmniejsza
dystans konkurencyjny pomiedzy UE-14 i UE-9, lecz nie eliminuje go, a réznice pozostajg

istotne statystycznie.

4.2.3. Lata 2014-2018

W kolejnym podokresie lat tj. 2014-2018 uwzglednienie komponentu
srodowiskowego prowadzito do zmiany klasyfikacji w obrebie kwartyli w 74 regionach
UE-23, co stanowi az 69% catej préby 108 regiondw (zob. tab. 14 w aneksie). Wzrosty,
zwigzane z przemieszczeniami do kolejnych kwartyli na skutek uwzglednienia zmiennych
sSrodowiskowych w latach 2014-2018, przedstawiono na rycinie nr 36. W latach 2014-
2018 w krajach UE-14 obserwuje sie wyrazniejsze zréznicowanie skali dodatnich zmian
kwartyli niz w poprzednich okresach, przy jednoczesnym zachowaniu ich selektywnego
charakteru. W czesci regiondw Europy Potudniowej oraz Potudniowo-Zachodniej
odnotowano silniejsze przesuniecia pozycji konkurencyjnej, obejmujgce awanse o dwie
lub trzy pozycje. Szczegdlnie widoczne sg one w Grecji, gdzie region Makedonia-Thraki
wykazuje awans o trzy pozycje, a Thessalia poprawe o jedng pozycje, co ukazuje
znaczacy wptyw naktadéw srodowiskowych na relatywng ocene konkurencyjnosci tych
obszaréw. W Hiszpanii dodatnie zmiany kwartyli w okresie 2014-2018 majg charakter
zaréwno intensywny, jak i przestrzennie skoncentrowany. Awanse o trzy pozycje
odnotowano w Cantabrii i Asturii, natomiast awanse o dwie pozycje w regionach takich

jak Islas Baleares oraz Madrid.
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regiony FADN UE-14: awans o 1 pozycje
regiony FADN UE-14: awans o 2 pozycje
regiony FADN UE-14: awans o 3 pozycje
regiony FADN UE-2004: awans o 1 pozycj¢
regiony FADN UE-2004: awans o 2 pozycje
regiony FADN 2 brakiem awansow

regiony poza analiza

Rycina nr 36. Awanse regiondw w klasyfikacji kwartylowej po uwzglednieniu
naktadéw srodowiskowych w latach od 2014 do 2018

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC (2023).
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W pozostatych czesciach kraju wystepujg przesuniecia o jedng pozycje, m.in. w Pais
Vasco, Galicji, Extremadurze i Castilla-La Mancha. Ukfad ten potwierdza, ze
w analizowanym okresie uwzglednienie naktaddw Srodowiskowych istotnie wptyneto na
poprawe wzglednej pozycji konkurencyjnej wybranych regionéw hiszpanskich. Rdwniez
we Francji w tym przedziale czasu widoczne sg dodatnie zmiany kwartyli, choé¢ majg one
bardziej punktowy charakter. Awanse o dwie pozycje wystgpity w regionach
Champagne-Ardenne oraz Languedoc-Roussillon, natomiast awanse o jedng pozycje
odnotowano m.in. w Tle-de-France oraz Provence-Alpes-Cote d’Azur. Najsilniejszg
zmiang wyrdznia sie Korsyka, gdzie zaobserwowano awans o trzy pozycje, co wskazuje
na znaczng poprawe wzglednej konkurencyjnosci tego regionu po uwzglednieniu
czynnikéw Srodowiskowych. We Wtoszech dodatnie zmiany kwartyli w analizowanym
okresie sg wyraznie zréznicowane regionalnie i obejmujg zaréwno regiony pétnocne, jak
i potudniowe. Awanse o trzy pozycje odnotowano w Valle d’Aosta, natomiast awanse
o dwie pozycje w Toskanii oraz Basilicacie. Przesuniecia o jedng pozycje wystgpity m.in.
w Alto Adige, Marche, Molise, Kalabrii, Sycylii, Apulii i na Sardynii. Taki rozktad
przestrzenny wskazuje, ze wptyw uwzglednienia naktadéw srodowiskowych na pozycje
konkurencyjna regionéw wtoskich byt istotny, lecz nieréwnomierny.

W pozostatych krajach Unii Europejskiej dodatnie zmiany kwartyli wystepuja
sporadycznie. Awanse o jedng pozycje odnotowano m.in. w Austrii, Sfowenii, Portugalii,
w Polsce oraz wybranych regionach Europy Pdtnocnej, podczas gdy w wielu regionach
Europy Srodkowej i Zachodniej nie zaobserwowano zmian pozycji konkurencyjnej, co
wskazuje na stabilnos$é relatywnej pozycji tych regiondw. Reasumujgc, w okresie 2014-
2018 widoczne s3 wyrazne roznice miedzy regionami UE-14 a UE-2004 w zakresie
dodatnich zmian kwartyli konkurencyjnosci. W krajach UE-14 awanse wystepujg czesciej
i obejmujg takze przesuniecia o dwie i trzy pozycje, szczegblnie w regionach Europy
Potudniowej. W grupie UE-2004 dodatnie zmiany majg natomiast charakter ograniczony
i punktowy, najczesciej obejmujgc awans o jedng pozycje. Wskazuje to na ostabienie
dynamiki konwergencji konkurencyjnej w nowych krajach cztonkowskich oraz rosngce
znaczenie czynnikéw jakosciowych, w tym naktaddw srodowiskowych w ksztattowaniu

konkurencyjnosci regionéw UE-14.,
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Tabela nr 13 przedstawia $rednie wartosci wskaznika konkurencyjnosci w latach
2014-2018, w UE-14 i UE-9 (w wariancie nieuwzgledniajgcym naktadéw Srodowiskowych
oraz w wariancie obejmujgcym komponent srodowiskowy). Uzyskane wyniki pozwalajg
ocenié, czy w trzecim horyzoncie czasowym utrzymujg sie réznice konkurencyjnosci
pomiedzy regionami krajow UE-14 a regionami panstw, ktére przystapity do Unii

Europejskiej w 2004 roku.

Tabela nr 13. Srednie wskazniki konkurencyjnosci w latach 2014-2018 dla regionéw
UE-23 z podziatem na UE-14 i kraje z akcesji w 2004 r. (UE-9).

. Konkurencyjnosé¢ bez naktadéw | Konkurencyjnos¢ z naktadami
Ugrupowanie , . , . .
srodowiskowych Srodowiskowymi
UE-14 0,676 0,915
UE-9 0,459 0,773
Istotnos$¢ statystyczna 0,001 *** 0,001%**

Istotno$¢ na poziomie: ¥***p < 0,01; ** p<0,05; * p<0,1

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie przeprowadzonych obliczer.

Analiza danych wskazuje, ze w latach 2014-2018 réznice pomiedzy S$rednimi
wskaznikami konkurencyjnosci regionéw UE-14 i UE-9 byty istotne statystycznie
zaréwno w modelu nieuwzgledniajgcym zmiennych $rodowiskowych, jak i w modelu
uwzgledniajgcym naktady srodowiskowe. W obu wariantach s$redni poziom
konkurencyjnosci ksztattowat sie wyzej w regionach nalezgcych do krajéw UE-14 niz
w regionach z UE-9. Gospodarstwa z regionéw UE-14, mimo rosngcych wymogéw
srodowiskowych, w dalszym ciggu osiggaty wyzsze srednie wskazniki konkurencyjnosci
w obu modelach. W latach 2014-2018 komponent srodowiskowy nie petnit juz jednak
funkcji czynnika wyréownujgcego konkurencyjnosé¢ obu grup regiondw, jak miato to
miejsce w pierwszym okresie analizy (2004-2008), ani nie ograniczat przewagi
w konkurencyjnosci regiondw UE-14 wzgledem regionéw UE-9 w takim stopniu, jak
obserwowano to w latach 2009-2013. Przewaga regionéw UE-14 w latach 2004-2018
w zakresie konkurencyjnosci nad regionami z UE-9 okazatfa sie trwata i odporna na
rozszerzenie modelu o presje srodowiskowg. W kolejnym podrozdziale zostanie zbadane

czy miata ona miejsce takze w ostatnim podokresie analizy.
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4.2.4. Lata 2019-2023

W latach 2019-2023 uwzglednienie komponentu srodowiskowego prowadzito do
zmiany klasyfikacji w obrebie kwartyli w 67 regionach UE-23, co stanowi 62% catej préby
108 regiondw (zob. tab. 14 w aneksie). Wzrosty, zwigzane z przemieszczeniami do
kolejnych kwartyli na skutek uwzglednienia zmiennych srodowiskowych w latach 2019-
2023, przedstawiono na rycinie nr 37. Analizowany okres obejmuje lata szczegdlnie
istotne z punktu widzenia rolnictwa unijnego, wraz ze wzrostem znaczenia wymogoéw
srodowiskowych, zmianami w instrumentach Wspdlnej Polityki Rolnej oraz silnymi
szokami zewnetrznymi, co znajduje odzwierciedlenie w obserwowanych zmianach
pozycji konkurencyjnej regiondow. W krajach UE-14 dodatnie zmiany kwartyli w latach
2019-2023 majg charakter selektywny, lecz wcigz obejmujg réwniez przesuniecia
o wysokiej skali. Najsilniejsze awanse, siegajace trzech pozycji, ponownie koncentrujg
sie w Hiszpanii, gdzie regiony Cantabria, Asturias oraz Madrid wykazujg wyrazng
poprawe wzglednej pozycji konkurencyjnej. Awanse o dwie pozycje wystepujag m.in.
w Galicji oraz Castilla-La Mancha, natomiast przesuniecia o jedng pozycje obserwowane
sq w Pais Vasco, Islas Baleares oraz Extremadurze. Uktad ten potwierdza utrzymujacg sie
w czasie wrazliwos¢ wybranych regionéw Europy Poftudniowej na uwzglednienie
naktadéw srodowiskowych w ocenie konkurencyjnosci. We Francji dodatnie zmiany
kwartyli majg bardziej ograniczony, punktowy charakter. Awanse o jedng pozycje
odnotowano w regionach Champagne-Ardenne oraz Tle-de-France, natomiast awanse
o dwie pozycje wystgpity w Languedoc-Roussillon oraz na Korsyce. W pozostatych
regionach francuskich nie zaobserwowano zmian pozycji konkurencyjnej, co wskazuje
na wzgledng stabilnos¢ ich miejsca w rankingu po uwzglednieniu czynnikow
sSrodowiskowych. Wiochy natomiast charakteryzujg sie umiarkowang, lecz dos$¢ szeroko
rozproszong poprawg pozycji konkurencyjnej. Awanse o dwie pozycje wystepujg w Valle
d’Aosta, Sycylii oraz na Sardynii, natomiast przesuniecia o jedng pozycje odnotowano
m.in. w Alto Adige, Lacjum, Toskanii, Kalabrii, Abruzji, Basilicacie oraz Apulii. Rozkfad ten
sugeruje, ze uwzglednienie naktadéw Srodowiskowych wptywa na relatywng ocene
konkurencyjnosci regionéw wtoskich w sposéb zréznicowany, lecz obejmujacy zaréwno

potnocne, jak i potudniowe obszary kraju.
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regiony FADN UE-14: awans o 1 pozycje
regiony FADN UE-14: awans o 2 pozycje
regiony FADN UE-14: awans o 3 pozycje
regiony FADN UE-2004: awans o 1 pozycje
regiony FADN UE-2004: awans o 2 pozycje
regiony FADN 2 brakiem awanséw

regiony poza analizg I ’

Rycina nr 37. Awanse regiondw w klasyfikacji kwartylowej po uwzglednieniu
naktadéw srodowiskowych w latach od 2019 do 2023

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC (2023)
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W grupie krajow UE-2004 dodatnie zmiany kwartyli w okresie 2019-2023 wystepuja
rzadziej i majg gtéwnie charakter ograniczony do przesunie¢ o jedng pozycje. Awanse
tego typu obserwowane sg m.in. w Estonii, na Litwie, w czesci regiondw Wegier,
w Stowenii oraz w jednym z regiondéw polskich. W wielu pozostatych regionach tej grupy
krajow nie odnotowano zmian pozycji konkurencyjnej, co wskazuje na dalsze ostabienie
dynamiki poprawy wzglednej konkurencyjnosci po uwzglednieniu naktadéw
srodowiskowych w koncowej fazie badanego okresu.

Podsumowujac, okres 2019-2023 potwierdza utrwalajacy sie podziat pomiedzy
krajami UE-14 a UE-2004 w zakresie reakcji gospodarstw rolnych z regionéw UE na
uwzglednienie naktadow srodowiskowych w ocenie konkurencyjnosci. W UE-14
dodatnie zmiany kwartyli wystepuja czesciej i obejmujg réwniez awanse o wyzszej skali,
natomiast w krajach UE-2004 majg one charakter sporadyczny i ograniczony. Wskazuje
to na dalsze przesuniecie dynamiki zmian konkurencyjnych w strone regionéw UE-14
oraz na stabilizacje pozycji regiondw rolnych w krajach nowo przyjetych do UE
w warunkach rosngcego znaczenia czynnikdw srodowiskowych.

Dane zestawione w tabeli numer 14 przedstawiajg $rednie wartosci wskaznika
konkurencyjnosci gospodarstw z regionéow UE-23 w latach 2019-2023, obliczone
zarowno w wariancie klasycznym, nieuwzgledniajagcym naktadéw srodowiskowych, jak
i w wariancie rozszerzonym, obejmujgcym komponent srodowiskowy. Analiza danych
wskazuje, ze w latach 2019-2023 rdinice pomiedzy S$rednimi wskaznikami
konkurencyjnosci regionéw UE-14 i UE-9 pozostajg istotne statystycznie zaréwno
w modelu nieuwzgledniajgcym naktadéw srodowiskowych, jak i w modelu rozszerzonym
o te naktady. Jednak réznice miedzy srednimi wskaznikami konkurencyjnosci pomiedzy
regionami z UE-14 i regionami z UE-9 sg nizsze, dla modelu uwzgledniajgcego naktady
Srodowiskowe niz w dwdch poprzednich podokresach badawczych (por. tab. 12-14).
Oznacza to, ze cho¢ przewaga konkurencyjna regionéw UE-14 nad UE-9 po
uwzglednieniu naktadéw srodowiskowych nie zanika catkowicie to znacznie maleje
w latach 2019-2023. W wariancie nieuwzgledniajgcym komponentu srodowiskowego,
podobnie jak w latach wczesniejszych, takze w latach 2019-2023 utrzymuje sie wyrazna
réznica w poziomie wskaznikéw konkurencyjnosci na rzecz regiondw UE-14 wzgledem

UE-9. Swiadczy to o trwatosci dysproporcji w konkurencyjnosci wynikajacej z klasycznej
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efektywnosci technicznej, a wiec relacji wartos¢ produkcji ogétem do naktadoéw ziemi,
pracy i kapitatu. Prawdopodobnie wynika ona z odmiennej struktury produkcji, poziomu
intensyfikacji, zaplecza technologicznego oraz skali gospodarstw rolnych w krajach UE-
14 i UE-9. Pomimo postepujgcych w tym zakresie proceséw konwergencji, regiony
panstw UE-14 wcigz osiggajg wyzsze wartosci wskaznika konkurencyjnos$ci w modelach

nieuwzgledniajgcych presji sSrodowiskowej niz regiony z panstw UE-9.

Tabela nr 14. Srednie wskazniki konkurencyjnosci w latach 2019-2023 dla regionéw
UE-23 z podziatem na UE-14 i kraje z akcesji w 2004 r. (UE-9).

. Konkurencyjnosé¢ bez naktadéw | Konkurencyjnos¢ z naktadami
Ugrupowanie , . , . .
srodowiskowych Srodowiskowymi
UE-14 0,648 0,890
UE-9 0,493 0,846
Istotnos$¢ statystyczna 0,017** 0,068*

Istotno$¢ na poziomie: ¥***p < 0,01; ** p<0,05; * p<0,1

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie przeprowadzonych obliczer.

Odmienny obraz wytania sie natomiast po uwzglednieniu naktadéw $Srodowiskowych.
W latach 2019-2023 rdéznica pomiedzy regionami UE-14 i UE-9 w zakresie wskaznika
konkurencyjnosci syntetycznej ulega dalszemu zmniejszeniu w porédwnaniu z okresami
2009-2013 oraz 2014-2018. Cho¢ pozostaje ona istotna statystycznie, jej skala jest
wyraznie mniejsza, co wskazuje na stopniowe zblizanie sie obu grup regionédw w zakresie
relacji pomiedzy efektami produkcyjnymi a naktadami ziemi pracy i kapitatu
powiekszonymi o naktady Srodwiskowe i obsade zwierzat gospodarskich.

Zmiany roznic w konkurencyjnosci pomiedzy regionami z UE-14 i UE-9 w catym
okresie badawczym pokazujg, ze regiony UE-9 w coraz wiekszym stopniu wykorzystujg
instrumenty srodowiskowe WPR, inwestujg w technologie zasobooszczedne i wdrazajg
praktyki ograniczajgce presje srodowiskowg, co przekfada sie na relatywnie szybszg
poprawe ich wynikdw w modelu uwzgledniajgcym naktady srodowiskowe. Jednoczesnie
regiony UE-14, mimo utrzymywania wysokiej konkurencyjnosci wynikajgcej wytgcznie
z fektywnosci technicznej, napotykajg na malejgce przyrosty konkurencyjnosci

w warunkach dalszego zaostrzania wymogow srodowiskowych. W rezultacie przewaga
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tych regiondw po uwzglednieniu zmiennych S$rodowiskowiskowych stopniowo sie
zaweza. Lata 2019-2023 stanowg domkniecie sekwencji zmian i potwierdzajg, ze
integracja celéw srodowiskowych z konkurencyjnoscig rolnictwa ma charakter

dtugookresowy, a efekty ujawniajg sie stopniowo w kolejnych horyzontach czasowych.

4.2.5. Wzrosty konkurencyjnosci regionéow UE-14 i UE-9 na skutek oddziatywania

czynnikéw srodowiskowych - préba syntezy

Analiza wrostéw pozycji kwartylowej gospodarstw z regiondw UE-23 po
uwzglednieniu naktadéw Srodowiskowych w modelu DEA w latach 2004-2023 ujawnia
réznice w tym zakresie pomiedzy regionami panstw UE-14 a regionami panstw, ktore
przystgpity do Unii Europejskiej w 2004 roku, przy czym rdznice te majg charakter
dynamiczny. Oznacza to, ze reakcja obu grup regiondw na wtaczenie komponentu
srodowiskowego nie tylko rézni sie pod wzgledem czestosci wystepowania awanséw
kwartylowych, lecz takze réina jest gtebokos¢ tych zmian. Swiadczy o tym fakt, ze
w regionach z UE-9 w zadnym z podokreséw czasowych analizy nie wystgpit wzrost
o 3 kwartyle, podczas gdy w UE-14 wzrost taki liczagc tgcznie we wszystkich podokresach
czasowych wystgpit az 14 razy. Udziat regiondw wykazujacych wzrost konkurencyjnosci
po wiaczeniu naktadéw sSrodowiskowych w UE-14 oraz w UE-9 dla wszystkich
wyszczegdlnionych podokreséw czasowych lat 2004-2023 przedstawia tabela numer 15.
Zestawienie danych z czterech okreséw badawczych wskazuje, ze w pierwszym okresie
analizy dominowata reakcja regionéw UE-9, w ktdrych az 50% jednostek odnotowato
poprawe pozycji kwartylowej po uwzglednieniu naktadéw srodowiskowych. W tym
samym czasie w regionach panstw UE-14 odsetek ten wynosit jedynie 21,22%. Wysoki
udziat regionéw UE-9 z dodatnig zmiang pozycji kwartylowej w latach 2004-2008 nalezy
interpretowac jako reakcje szeroka, lecz ptytka. Obejmuje ona duzg liczbe regiondw,
jednak w wiekszosci przypadkow dotyczy niewielkich przesunie¢ w klasyfikacji
kwartylowej (wzrost o 1 lub 2 kwartyle). W kolejnych okresach obserwuje sie jednak
systematyczny spadek udziatu regiondw UE-9 osiggajgcych awans kwartylowy do
28,57% w latach 2009-2013, 14,28 % w latach 2014-2018 oraz 28,57% w okresie 2019-

2023. Tendencja ta wskazuje na stopniowe wygaszanie efektu Srodowiskowego.
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Tabela nr 15. Regiony wykazujgce wzrost konkurencyjnosci po wigczeniu naktadéw

srodowiskowych w UE-14 oraz UE-9 w latach 2004-2023

2004-2008 2009-2013 2014-2018 2019-2023
Wyszczegdlnienie
Wzrosty
Liczeba regionéw 20 24 31 25
UE-14 (94
regiony)
udziat procentowy 21,22% 25,53% 32,98% 26,6%
Liczeba regionéw 7 4 2 4
UE-9 (14
regionow)
udziat procentowy 50,0% 28,57% 14,28% 28,57%

Zrédto: Obliczenia wiasne na podstawie danych z EC (2023)

Odmienny wzorzec ujawnia sie w regionach UE-14. Cho¢ w pierwszym okresie
badania ich reakcja byta ograniczona, to w kolejnych okresach obserwuje sie wzrost
udziatu regiondw osiggajgcych dodatnig zmiane pozycji kwartylowej z 21,22% w latach
2004-2008, przez 25,53% w latach 2009-2013, do 32,98% w latach 2014-2018 i 26,6%
w okresie lat 2019-2023. Oznacza to, ze reakcja regiondw UE-14 ma charakter
narastajacy i dfugookresowy. W tym miejscu nalezy dodaé, ze tylko w latach 2004-2008
regiony z krajow ktdre przystgpity do UE w 2004 r. posiadaty wyrazng przewage pod
wzgledem udziatu regionéw, w ktérych nastgpit wzrost pozycji kwartylowej na skutek
wigczenia do modelu zmiennych srodowiskowych nad regionami z krajéw UE-14.
W latach 2009-2013 i 2019-2023 przewagi byty bardzo mate, ksztattujac sie na poziomie
2-3 p.p. Natomiast w latach 2014-2018 w UE-14 udziat regiondw, ktére odnotowaty
wzrost konkurencyjnosci na skutek wtgczenia komponentu Srodowiskowego byt nawet
okoto 2,5 krotnie wyzszy niz w UE-9 (zob. tab. 15). W zwigzku z tym mozna stwierdzic,

ze hipoteza druga'# nie znajduje potwierdzenie w wynikach analizy.

14 H2 glosita, ze: po uwzglednieniu naktadéw $rodowiskowych konkurencyjno$é gospodarstw rolnych z
regionow, ktoére przystgpity do Unii Europejskiej w 2004 wzrasta czesciej niz w gospodarstwach rolnych z
regiondw nalezgcych do UE-14.
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4.3. Dynamika zmian konkurencyjnosci gospodarstw rolnych z regionéw UE w latach

2004-2023
4.3.1. Lata 2004-2008

Analizy podrozdziatu 4.3. stuzg weryfikcji H 3, ze: w badanym okresie wraz
z uptywem lat, zmiany konkurencyjnosci gospodarstw rolnych z wiekszosci regionéw
Unii Europejskiej, na skutek uwzglednienia naktadow srodowiskowych, stajg sie coraz
mniejsze. W celu jej weryfikacji postuzono sie celem czgstkowym trzecim, ktory zaktadat
ocene zmian konkurencyjnos$ci gospodarstw rolnych w réznych regionach UE po
uwzglednieniu komponentu Srodowiskowego. Cel ten zrealizowano, jak poprzednio,
w ramach czterech przedziatéw czasowych: od 2004 do 2008 roku, od 2009 do 2013
roku, od 2014 do 2018 roku i od 2019 do 2023 roku.

Autorka zatozyta, iz wraz z uptywem lat zmiany w konkurencyjnosci gospodarstw
rolnych w regionach Unii Europejskiej stang sie coraz mniejsze. Ten trend moze wynikac
z kilku kluczowych czynnikéw, takich jak stabilizacja technologiczna, dostosowywanie sie
do polityk rolnych Unii Europejskiej, zmiany strukturalne w sektorze rolnictwa. W miare
jak gospodarstwa rolne w catej UE przyjmujg nowoczesne technologie, takie jak
rolnictwo precyzyjne, automatyzacja oraz innowacyjne metody zarzadzania zasobami,
réznice w poziomie technologicznego zaawansowania miedzy regionami maleja.
W poczatkowe] fazie wprowadzania nowych technologii mogg wystepowac dynamiczne
zmiany w konkurencyjnos$ci miedzy regionami. Jednakze, w miare jak te technologie
stajg sie standardem, ich wptyw na konkurencyjno$é moze sie stabilizowac. Polityki Unii
Europejskiej promujgce ujednolicenie standardéw produkcji, bezpieczeristwa zywnosci
i ochrony s$rodowiska takze mogg przyczynia¢ sie do zmniejszenia rdznic
w konkurencyjnosci miedzy regionami. W miare jak gospodarstwa w réznych czesciach
Europy dostosowujg sie do tych samych wymogdéw, rdinice w ich wydajnosci
i konkurencyjnosci mogg stawaé sie mniej wyrazne. Czynniki takie jak adaptacja do
wspodlnych polityk, ujednolicanie technologii, konsolidacja gospodarstw, oraz stabilnos¢
regulacyjna i rynkowa, przyczynig sie wiec, zdaniem autorki, do tego, ze rdznice

w konkurencyjnosci miedzy regionami zmniejszg sie.
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Mapa numer 38, przedstawiajgca zmiany pozycji konkurencyjnej regionéw w Unii
Europejskiej, w latach od 2004 do 2008 ukazuje przestrzenne zréznicowanie zaréwno
awanséw do kwartylow o wyzszej konkurencyjnosci, jak i spadkéw do kwartyldw
o nizszym poziomie konkurencyjnosci. Zastosowana kolorystyka pozwala na
jednoczesne uchwycenie dodatnich oraz ujemnych zmian pozycji regiondw.
W przeciwienstwie do wczesniejszych analiz, w ktérych dominowat podziat na kraje UE-
14 i UE-9, w niniejszym ujeciu nacisk potozono na identyfikacje panistw, w ktérych
regiony wykazywaly tendencje wzrostowe, oraz tych, w ktérych obserwowano
pogorszenie pozycji konkurencyjnej bez ich podziatu na kraje UE-14 i UE-9, co wynikatfo
z konstrukcji H3.

Do grupy krajéw charakteryzujacych sie wyraznymi awansami regiondw nalezg
przede wszystkim Hiszpania, Francja, Wiochy oraz cze$¢ panstw Europy Srodkowo-
Wschodniej. W Hiszpanii obserwowane zmiany majg szczegdlnie silng skale, co widoczne
jest w regionach Cantabria, Asturias oraz Madrid, gdzie odnotowano awanse o trzy
pozycje w strukturze kwartylowej. Dodatkowe przesuniecia wzrostowe wystgpity
rowniez w Galicji, gdzie zanotowano awans o dwie pozycje, a takze w regionach
Extremadura i Castilla-La Mancha, ktére poprawity swojg pozycje o jedng kategorie. Taki
uktad wskazuje na znaczgcy poprawe wzglednej konkurencyjnosci czesci regionow
potnocnych i centralnych Hiszpanii, choé¢ jednoczesnie w tym samym kraju widoczne sg
takze spadki w regionach Navarra, Pais Vasco, Catalufia, Aragdén czy La Rioja, co
podkresla duze wewnetrzne zréznicowanie zmian. W przypadku Francji dodatnie zmiany
kwartylowe majg bardziej selektywny charakter. Awanse odnotowano w Champagne-
Ardenne, Tle-de-France oraz Alsace, a takze w Languedoc-Roussillon i na Korsyce, gdzie
poprawa pozycji byta szczegdlnie widoczna. Jednoczesnie wiele regiondw francuskich
doswiadczyto spadkéw, co dotyczy m.in. Centre, Haute-Normandie, Pays de la Loire,
Bourgogne, Lorraine czy Midi-Pyrénées. Oznacza to, ze w analizowanym okresie zmiany
konkurencyjnosci we Francji miaty charakter mieszany, a poprawa pozycji czesci

regiondw wspotistniata z pogorszeniem sytuacji innych obszaréw.
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Rycina nr 38. Zmiany pozycji kwartylowej konkurencyjnosci gospodarstw rolnych
w regionach UE-23 po uwzglednieniu naktadéw srodowiskowych w okresie 2004-2008

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC (2023).
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Podobnie zréznicowany obraz widoczny jest we Wtoszech. Do regiondw, ktore
poprawity swojg pozycje konkurencyjng, nalezg Valle d’Aosta oraz Toscana, gdzie
zanotowano awans o dwie pozycje, a takze Molise, Basilicata i Sardegna, ktére
awansowaty o jedng kategorie. Jednocze$nie znaczna liczba regionéw wtoskich
odnotowata spadki, w tym Lombardia, Veneto, Piemonte, Trentino, Alto Adige czy
Liguria, a szczegdlnie wyrazny regres widoczny jest w regionie Friuli-Venezia Giulia, ktory
obnizyt swojg pozycje o dwie kategorie.

Wérdd krajow, w ktdrych dominujg awanse regiondw, znajdujg sie rdwniez Czechy,
Estonia, Litwa, totwa, Stowenia oraz Stowacja. Region Czechia, Estonia, Lithuania, Latvia,
Slovenia i Slovakia poprawity swojg pozycje o dwie kategorie. Jednoczesnie mapa
wskazuje na istnienie grupy krajow, w ktérych dominujg spadki pozycji konkurencyjnej
regiondw. Przyktadem jest Grecja, gdzie region Makedonia-Thraki odnotowat spadek
o jedng kategorie, a takze Cypr, ktory réwniez wykazat obnizenie swojej pozycji.
W Portugalii spadki obserwowane sg m.in. w regionach Acores e Madeira oraz Ribatejo
e Oeste, natomiast w krajach Beneluksu i Europy Pétnocnej widoczne sg pojedyncze
przypadki pogorszenia pozycji, jak w regionie Luxembourg czy Netherlands. Spadki
wystepujg takze w czesci regiondw skandynawskich, np. Etela-Suomi w Finlandii czy
Slattbyggdslan w Szwecji, co moze wskazywa¢ na relatywne przesuniecia
konkurencyjnosci w obrebie catej Unii Europejskiej. W Niemczech zmiany majg
charakter umiarkowany i ograniczony przestrzennie. Regiony Rheinland-Pfalz
i Brandenburg poprawily swojg pozycje o jedng kategorie, podczas gdy Baden-
Wirttemberg oraz Bayern odnotowaty spadki o jedng pozycje. Pozostate regiony
niemieckie utrzymaty stabilng pozycje w analizowanym okresie, co wskazuje na
relatywng réwnowage konkurencyjng w tym kraju.

Istotnym elementem obrazu przestrzennego jest réwniez grupa krajéw, w ktérych
wiekszos¢ regiondw nie wykazata zmian pozycji kwartylowej. Dotyczy to m.in. Irlandii,
Austrii, Danii czy czeéci regionéw Europy Srodkowej, gdzie stabilno$é pozycji
konkurencyjnej wskazuje na ograniczong dynamike przeksztatcen strukturalnych
w analizowanym okresie. Brak zmian widoczny jest rowniez w wielu regionach Polski,

gdzie wszystkie analizowane obszary, czyli Wielkopolska i Slask, Mazowsze i Podlasie,
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Pomorze i Mazury oraz Matopolska i Pogorze, utrzymaty swojg pozycje w strukturze
kwartylowe;.

Podsumowujgc, mapa zmian pozycji konkurencyjnej gospodarstw rolnych
z regiondw FADN w latach 2004-2008 wskazuje na wyraznie zréznicowany przestrzennie
charakter proceséw konkurencyjnych w rolnictwie Unii Europejskiej. W czesci krajéw,
takich jak Hiszpania, Francja, Wiochy czy panstwa Europy Srodkowo-Wschodniej,
obserwowane sg zaréwno znaczgce awanse, jak i spadki, co swiadczy o intensywnych
procesach dostosowawczych i zmianach strukturalnych. Jednoczesnie wiele regionow
zachowato stabilng pozycje, co podkresla, ze transformacje konkurencyjnosci
w pierwszym okresie po rozszerzeniu Unii Europejskiej miaty charakter selektywny

i silnie zréznicowany regionalnie.

4.3.2. Lata 2009-2013

Rycina numer 39 przedstawia przestrzenne zrdéznicowanie zmian pozycji
konkurencyjnej regionow FADN w Unii Europejskiej w latach od 2009 do 2013. Wsréd
regiondw wykazujgcych awans do wyzszych kwartyli konkurencyjnosci szczegdlnie
widoczne sg przyktady z potudniowej i zachodniej czesci Europy. W Hiszpanii silne
wzrosty odnotowano w regionach Cantabria, Asturias oraz Madrid (awans o trzy
pozycje), a takze w Galicia i Castilla-La Mancha (awans o dwie pozycje). Wzrosty pojawity
sie rowniez w regionie Extremadura. W Grecji poprawe pozycji konkurencyjnej uzyskaty
Thessalia oraz Sterea Ellas-Nissi Egaeou-Kriti (awans o dwie pozycje). Wéréd regionéw
wtoskich znaczgce awanse dotyczyty Valle d’Aosta, Toscana, Basilicata oraz Sardegna,
natomiast umiarkowane wzrosty wystgpity m.in. w Molise, Calabria i Abruzzo. We
Francji dodatnie zmiany pojawity sie w regionach Champagne-Ardenne, Alsace,
Languedoc-Roussillon oraz Corse. Dodatnie przesuniecia obserwowane s3 takze
w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej. Estonia zanotowata awans o dwie pozycje,
a Litwa i totwa poprawity swojg pozycje o jeden kwartyl. Wzrosty odnotowano réwniez
w regionie Malopolska i Pogorze, a takze w Austrii, Irlandii, Portugalii (Acores e Madeira)

oraz w regionie Sisd-Suomi w Finlandii.
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Rycina nr 39. Zmiany pozycji kwartylowej konkurencyjnosci gospodarstw rolnych
w regionach UE-23 po uwzglednieniu naktadéw srodowiskowych w okresie 2009-2013

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC (2023).
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Rownoczesnie znaczna liczba regiondw doswiadczyta spadkdw pozycji
konkurencyjnej, co wskazuje na rosngca presje konkurencyjng w analizowanym okresie.
W Niemczech obnizenie pozycji dotyczyto m.in. Baden-Wirttemberg, Bayern, Hessen
oraz Sachsen. W Hiszpanii spadki wystgpity w Navarra, Cataluia, Castilla y Leén oraz
Murcia. We Francji negatywne zmiany objety szerokg grupe regiondw, takich jak Centre,
Haute-Normandie, Basse-Normandie, Pays de la Loire, Bourgogne, Lorraine czy Midi-
Pyrénées, co wskazuje na pogorszenie pozycji konkurencyjnej czesci regiondw rolnych
Europy Zachodniej. Wioskie regiony Lombardia, Veneto, Trentino, Emilia-Romagna,
Liguria czy Friuli-Venezia Giulia rowniez odnotowaty spadki, przy czym w Veneto i Friuli-
Venezia Giulia miaty one charakter wyrazniejszy (spadek o dwie pozycje). Spadki
widoczne sg takze w krajach pétnocnych i Beneluksie, m.in. w Finlandii (Etela-Suomi
i Pohjanmaa), Szwecji (Slattbyggdslan), Luksemburgu oraz Niderlandach. W Europie
Potudniowej spadki dotyczyty takze Cypru oraz regionu Ribatejo e Oeste w Portugalii.

Istotng cechg analizowanego okresu jest duza liczba regiondéw, w ktdrych nie
odnotowano zmian pozycji konkurencyjnej. Stabilnos¢ dotyczy m.in. wielu regiondéw
Niemiec, Danii, Irlandii, Belgii (Vlaanderen), a takze czesci regionéw Europy Srodkowej,
w tym Czech oraz wiekszosci regiondw Polski. Reasumujac, mapa dla lat 2009-2013
ukazuje jednoczesne wystepowanie silnych wzrostéw konkurencyjnosci w wybranych
regionach potudniowej Europy oraz Europy Srodkowo-Wschodniej, przy réwnoczesnym
pogorszeniu pozycji czesci regiondw Europy Zachodniej i Pétnocnej. Zréznicowanie
kierunku zmian wskazuje na nasilajaca sie konkurencje miedzy regionami rolnymi Unii
Europejskiej oraz na rosngce znaczenie czynnikéw srodowiskowych w ksztattowaniu ich

pozycji konkurencyjne;.

4.3.3. Lata 2014-2018

Rycina numer 40 przedstawia przestrzenne zréznicowanie awansow i spadkow
pozycji konkurencyjnej regiondw w Unii Europejskiej w latach od 2014 do 2018, ukazujgc
przesuniecia regiondw pomiedzy kwartylami konkurencyjnosci oraz obszary stabilne.

W analizowanym okresie widoczna jest wyrazna koncentracja regiondw awansujgcych
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w potudniowej czesci Europy oraz w wybranych regionach srodkowej i pétnocnej czesci
kontynentu. Najsilniejsze wzrosty pozycji konkurencyjnej, obejmujgce awans o trzy
pozycje, odnotowano w regionach Makedonia-Thraki w Grecji, Cantabria i Asturias
w Hiszpanii, a takze Corse we Francji oraz Valle d’Aosta we Wtoszech. Umiarkowane
awanse o dwie pozycje pojawity sie m.in. w Madrid i Islas Baleares w Hiszpanii,
Champagne-Ardenne i Languedoc-Roussillon we Francji, Toscana i Basilicata we
Wioszech oraz Alentejo e Algarve w Portugalii. Wzrosty o jedng pozycje wystapity
natomiast w wielu regionach rozproszonych przestrzennie, takich jak Pais Vasco, Galicia,
Extremadura i Castilla-La Mancha w Hiszpanii, lle-de-France oraz Provence-Alpes-Cote
d’Azur we Francji, Alto Adige, Marche, Molise, Calabria, Sicilia, Puglia i Sardegna we
Wioszech, a takze Austria, Slovenia, Sisa-Suomi i Pohjois-Suomi w Finlandii oraz Lan
i norra Sverige w Szwecji. W Europie Srodkowej dodatnie zmiany objety réwniez region
Malopolska i Pogorze.

Jednoczesnie w wielu czesciach Unii Europejskiej widoczne sg spadki pozycji
konkurencyjnej, szczegélnie w regionach Europy Zachodniej i Srodkowej. W Niemczech
pogorszenie pozycji dotyczyto m.in. Nordrhein-Westfalen, Baden-Wiirttemberg, Bayern,
Hessen, Rheinland-Pfalz oraz Saarland. W Hiszpanii spadki obserwowano w Navarra,
Castilla y Ledn, Cataluiia, Aragén oraz Comunidad Valenciana. Ws$rdéd regionéw
francuskich negatywne zmiany objety szeroka grupe jednostek, takich jak Picardie,
Centre, Haute-Normandie, Basse-Normandie, Bretagne, Franche-Comté, Bourgogne,
Lorraine czy Rhone-Alpes. Wtoskie regiony Lombardia i Veneto odnotowaty wyrazniejsze
spadki (o dwie pozycje), podobnie jak Campania, natomiast obnizenie pozycji o jedng
jednostke wystgpito w Piemonte, Liguria oraz Abruzzo. Spadki widoczne sg réwniez
w Irlandii, Luksemburgu, Niderlandach oraz w regionach pdétnocnej Europy, takich jak
Eteld-Suomi i Pohjanmaa w Finlandii. W Europie Srodkowo-Wschodniej obnizenie
pozycji dotyczyto m.in. regionu Czechia oraz Dél-Dunantul na Wegrzech.

Znaczna czes¢ regiondw pozostaje jednak stabilna pod wzgledem pozycji
konkurencyjnej. Dotyczy to m.in. regionéw Belgii (Vlaanderen i Wallonie), Danii, Estonii,
czesci Niemiec (Niedersachsen, Schleswig-Holstein, Thiringen, Sachsen-Anhalt,
Mecklenburg-Vorpommern, Sachsen i Brandenburg), a takze wielu regionéw Polski,

Litwy i totwy.
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Rycina nr 40. Zmiany pozycji kwartylowej konkurencyjnosci gospodarstw rolnych
w regionach UE-23 po uwzglednieniu naktadéw srodowiskowych w okresie 2014-2018

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC (2023).
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Stabilnos¢ obserwowana jest réwniez w czesci regiondw potudniowej Europy, takich jak
Andalucia czy Canarias w Hiszpanii, oraz w kilku regionach wtoskich, m.in. Trentino,
Emilia-Romagna czy Umbiria.

Podsumowujgc, lata 2014-2018 charakteryzujg sie silng polaryzacjg zmian
konkurencyjnych regionéw rolnych Unii Europejskiej. Wyrazne awanse koncentrujg sie
gtéwnie w regionach potudniowej Europy, podczas gdy w wielu regionach Europy
Zachodniej i czeéciowo Srodkowej ponownie obserwowany jest spadek pozycji
konkurencyjnej. Jednoczesnie duza grupa regiondw zachowuje stabilng pozycje
w rankingu, co wskazuje na utrzymujgcy sie rownowage konkurencyjng w znacznej

czesci przestrzeni rolniczej Unii Europejskie;.

4.3.4. Lata 2019-2023

Rycina nr 41 przedstawia przestrzenne zréznicowanie dodatnich i ujemnych zmian
pozycji konkurencyjnej regionéw FADN w Unii Europejskiej w latach od 2019 do 2023.
Dodatnie zmiany pozycji konkurencyjnej koncentrowaty sie ponownie, jak
w poprzednich latach, przede wszystkim w regionach Europy Potudniowej i czesciowo
w regionach $rédziemnomorskich oraz wybranych obszarach Europy Srodkowej
i Pétnocnej. Najsilniejsze awanse, obejmujgce wzrost o trzy pozycje, odnotowano
w Hiszpanii w regionach Cantabria, Asturias oraz Madrid. Wzrosty o dwie pozycje
wystgpity rowniez w Castilla-La Mancha, Galicia oraz Languedoc-Roussillon i Corse we
Francji, a takze w Valle d’Aosta, Sicilia i Sardegna we Wtoszech oraz w regionie Alentejo
e Algarve w Portugalii. Awanse o jedng pozycje pojawiaty sie czesciej i miaty bardziej
rozproszony charakter przestrzenny, obejmujac m.in. Pais Vasco, Extremadura, Islas
Baleares i Castilla-La Mancha w Hiszpanii, Tle-de-France i Champagne-Ardenne we
Francji, Alto Adige, Lazio, Toscana, Calabria, Abruzzo i Basilicata we Wtoszech, a takze
Estonia, Lithuania, Eszak-Magyarorszag, Slovenia, Austria, Malopolska i Pogérze oraz Lin
i norra Sverige i Sisa-Suomi w regionach poétnocnej Europy. Taki ukfad sugeruje, ze
w analizowanym okresie dodatnie zmiany konkurencyjnosci czesciej pojawiaty sie

w regionach o zrdznicowanej strukturze produkgcji.
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Rycina nr 41. Zmiany pozycji kwartylowej konkurencyjnosci gospodarstw rolnych
w regionach UE-23 po uwzglednieniu naktadéw srodowiskowych w okresie 2019-2023

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC (2023).
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Ujemne zmiany pozycji konkurencyjnej byty bardziej rozproszone i objety szeroki
wachlarz regionéw w réznych czesciach Unii Europejskiej. W Niemczech spadki
widoczne byty m.in. w Baden-Wirttemberg, Bayern, Hessen, Saarland oraz czesciowo
w Rheinland-Pfalz, wskazujac na relatywne pogorszenie pozycji po uwzglednieniu
naktadow s$rodowiskowych. W Hiszpanii negatywne przesuniecia dotyczyty Navarra,
Catalufia, Murcia oraz Comunidad Valenciana, natomiast we Francji obejmowaty Centre,
Haute-Normandie, Bretagne, Nord-Pas-de-Calais, Bourgogne, Lorraine, Franche-Comté
i Pays de la Loire. We Witoszech spadki odnotowano m.in. w Lombardia, Veneto,
Trentino, Piemonte, Emilia-Romagna, Liguria oraz Friuli-Venezia Giulia, co moze
wskazywacé na wiekszg wrazliwo$¢ czesci wysoko rozwinietych regionéw rolnych na
wiaczenie czynnikéw $Srodowiskowych do analizy konkurencyjnosci. Ujemne zmiany
wystgpity rowniez w Czechia, Ireland, Luxembourg, Cyprus, Slovakia, Dél-Dunantul,
Pohjanmaa, Slattbyggdslan oraz w regionie The Netherlands, jednak najczesciej miaty

one charakter umiarkowany i ograniczaty sie do spadku o jedng pozycje.

Istotna czes¢ regiondw utrzymata stabilng pozycje konkurencyjng bez zmian
w analizowanym okresie. Dotyczy to m.in. Vlaanderen i Wallonie w Belgii, Danmark,
wielu regiondw Niemiec poétnocno-wschodnich, Grecji, regionéw Polski takich jak
Wielkopolska and Slask, Mazowsze i Podlasie oraz Pomorze i Mazury, a takze regiondéw
Finlandii i Szwecji. Taki rozktad przestrzenny wskazuje, ze w latach 2019-2023 uktad
konkurencyjnosci rolnictwa w Unii Europejskiej charakteryzowat sie rosnacg
stabilnoscig, a obserwowane zmiany miaty raczej charakter selektywnych przesuniec niz
systemowej reorganizacji pozycji regiondw w rankingu. Podsumowujac, w latach 2019-
2023 zmiany pozycji konkurencyjnej regionéw FADN miaty przede wszystkim charakter
umiarkowany i rozproszony przestrzennie, bez wyraznej dominacji jednego obszaru
Europy. Dodatnie przesuniecia koncentrowaty sie gtéwnie w wybranych regionach
potudniowych i srédziemnomorskich, podczas gdy ujemne zmiany czesSciej dotyczyty
czesci regionow Europy Zachodniej o bardziej intensywnej strukturze produkgcji rolne;j.
Catosciowo uktad konkurencyjnosci rolnictwa w Unii Europejskiej wykazuje rosnaca

stabilizacje.
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4.3.5. Ocena tendencji wygaszania zmian konkurencyjnosci po uwzglednieniu

naktadéw srodowiskowych

Tabela nr 16 przedstawia przesuniecia regiondw miedzy kwartylami
konkurencyjnosci gospodarstw rolnych w UE-23, w latach 2004-2023. Tabela ta
umozliwia bezposrednie poréwnanie udziatu regiondw awansujacych, spadajgcych oraz
utrzymujacych stabilng pozycje kwartylowg w zakresie konkurencyjnosci. Analiza tych
przesunie¢ w czterech kolejnych horyzontach czasowych pozwala stwierdzié, ze nie
wystapity tendencje do zmniejszania sie tych przesunie¢ zaréwno w odnieniesiu do
wzrostéw pozycji kwartylowej, jak i jej spadkdéw. Wartosci spadkow, jak i wzrostéw
utrzymywaty sie na wzglednie stabilnych poziomach w catym okresie badawczym.
W przypadku wzrostéw udziaty ksztattowaty sie na poziomach od 25% do 30,56%
w zaleznosci od przedziatu czasowego, natomiast w przypadku spadkéw
konkurencyjnosci od 34,26% do 37,96%. Spadki kokurencyjnosci na skutek wdrozenia
zmiennych $rodowiskowych do modelu obliczania konkurencyjnosci byty wiec czestsze
niz wzrosty konkurencyjnosci gospodarstw regiondw UE-23. Biorgc pod uwage faczng
liczbe przesunieé, to w catym okresie lat 2004-2023 znajduje sie ona na wzglednie
stabilnym poziomie okoto 63%. Wyjagtkiem jest jedynie okres lat 2014-2018, w ktorym

udziaty wzrostéw i spadkéw konkurencyjnosci regiondw wzrosty do 69% (zob. tab. 16).

Tabela nr 16. Przesuniecia regionow miedzy kwartylami konkurencyjnosci
gospodarstw rolnych w UE-23 w latach 2004-2023

2004-2008 2009-2013 2014-2018 2019-2023

Wyszczegdlnienie

Liczeba regiondw (udziat procentowy)
Wzrosty 27 29 33 30
konkurencyjnosci (25,0%) (26,85%) (30,56%) (27,78%)
UE-23 (108 Spadki 41 39 41 37

regionow) konkurencyjnosci (39,76%) (36,11%) (37,96%) (34,26%)

tacznie wzrosty i
spadki
konkurencyjnosci

68 68 74 67
(62,96%) (62,96%) (68,51%) (62,04%)

Zrédto: Obliczenia wtasne na podstawie danych z EC (2023).
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Dane te pozwalajg odrzuci¢ H3 zgodnie, ze ktérg zatozono, ze: w badanym okresie wraz
z uptywem lat, zmiany konkurencyjnosci gospodarstw rolnych z regionéw Unii
Europejskiej, na skutek uwzglednienia naktadéw s$rodowiskowych, stajg sie coraz
mniejsze. Rezultaty analizy pokazujg, ze zmiany konkurencyjnosci gospodarstw rolnych
z regionow Unii Europejskiej, na skutek uwzglednienia naktadéw srodowiskowych, nie
sg coraz mniejsze a raczej chrakteryzuja sie stablilnoscia.

Pozwala to stwierdzi¢, ze komponent srodowiskowy petni role czynnika znaczaco
oddziatujgcego na uktad konkurencyjnosci rolnictwa pomiedzy regionami UE przez
wptywanie na konkurencyjno$¢ gospodarstw rolnych. Wptyw ten jest stabilny
i zauwazalny w catym okresie badawczym, a sita jego oddziatywania chrakteryzuje sie
trwatoscig. Ograniczanie przesuneé, wzgledem poprzedniego okresu, przynosi jedynie
ostatni analizowany przedziat czasowy tj. 2019-2023. Wédwczas liczba regionéw
awansujgcych zmniejszyta sie do 30 (27,78%) z 33 (30,56%) w latach 2014-2018,
natomiast liczba regiondw notujgcych spadki zmniejszyta sie do 37 (34,26%)
241 (37,96%) w latach 2014-2018, co oznacza najnizszy w catym badanym horyzoncie
czasowym udziat regiondw zmieniajgcych pozycje kwartylowa. Moze to sugerowac
rezultat dtugookresowe] adaptacji gospodarstw rolnych do rosngcych wymogow
Srodowiskowych oraz stopniowej konwergencji modeli produkcji rolnej w skali catej Unii
Europejskiej. W poczatkowych latach analizowanego okresu naktady srodowiskowe
stanowity czynnik relatywnie ,zewnetrzny” wobec dominujgcych struktur
produkcyjnych, ujawniajagc znaczne rdzinice pomiedzy regionami w zakresie
intensywnosci uzytkowania zasobdéw naturalnych, emisji zanieczyszczen oraz
efektywnosci ekologicznej produkcji. W konsekwencji ich uwzglednienie w modelu
pomiaru konkurencyjnosci prowadzito do gwattownych przetasowan konkurencyjnosci,
zarébwno w postaci istotnych awansdw, jak i spadkow pozycji kwartylowej. Wraz
z uptywem czasu naktady Srodowiskowe mogty zosta¢ jednak zinternalizowane przez
gospodarstwa rolne w ich decyzjach produkcyjnych. Proces ten byt wspierany przez
stopniowe dostosowywanie instrumentéw Wspodlnej Polityki Rolnej, w szczegdlnosci
poprzez rozwdj dziatan rolno-Srodowiskowych, systemdow pfatnosci powigzanych
z realizacjg celdw srodowiskowych oraz wzrost znaczenia rachunkowosci ekologiczne;j.

W efekcie wymagania srodowiskowe mogty przestaé by¢ postrzegane jako dodatkowe
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obcigzenie konkurencyjnosci, a zaczety funkcjonowaé jako standardowy element
funkcjonowania gospodarstw, w coraz mniejszym stopniu réznicujgcy ich relatywng
konkurencyjno$é, co znalazto odzwierciedelenie w zmniejszajacej sie liczbie przesunieé
regiondw miedzy kwartylami konkurencyjnosci w ostatnim przedziale czasowym
tj. wlatach 2019-2023. Oznaczatoby to, ze koszty srodowiskowe produkcji zostaty
w duzej mierze wbudowane w istniejgce modele produkcji, technologie oraz struktury
wsparcia, co doprowadzito do ograniczenia ich wptywu na uktad konkurencyjnosci.
W rezultacie zmienne $rodowiskowe przestaty generowaé gwattowne przesuniecia
kwartylowe, a ich wptyw na konkurencyjnos¢ ulegtby wyraznemu sptaszczeniu.
Utzrzymanie tendencji ograniczania przesunie¢ regiondw UE miedzy kwartylami
konkurencyjnosci w dalszej perspektywie tj. po 2023 r. bytby naturalng konsekwencje
dojrzewania systeméw produkcji rolnej, wzrostu ich odpornosci na bodzce
srodowiskowe oraz stopniowej konwergencji funkcjonowania gospodarstw
w warunkach wspdlnych ram instytucjonalnych. Zjawisko to pokazywatoby, ze rolnictwo
UE weszto w faze wzglednej stabilizacji konkurencyjnosci, w ktérej czynniki
srodowiskowe nie sg juz impulsem silnych przetasowan. Wykonanie tozsamej analizy jak
w tej dysertacji, dla kolejnych lat pozwolitoby wnioskowaé czy po 2023 r. nastgpito
zahamowanie dynamiki zmian konkurencyjnosci gospodarstw z regionéw UE, po
uwzglednieniu zmiennych $rodowiskowych. Potwierdzatoby to opisane wczesniej
tendencje. W obecnej chwili, ze wzgledu na brak danych dla lat po 2023 roku, nie jest

mozliwe potwierdzenie tych tendencji, a jedynie przewidywania w tym zakresie.
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4.4. Podsumowanie

Celem niniejszej dysertacji byto zidentyfikowanie, w jakim stopniu uwzglednienie
naktadéw srodowiskowych zmienia konkurencyjnosé gospodarstw rolnych w regionach
Unii Europejskiej. Punkt ciezkosci w analizach zostat wiec potozony na wspodtczesne
realia europejskiego rolnictwa, w ktdérych konkurencyjno$¢ coraz czesciej jest
weryfikowana nie tylko przez koszty i produktywnos¢, ale takze przez slad Srodowiskowy
i zdolno$¢ do spetniania przez gospodarstwa wymogdéw sSrodowiska przyrodniczego
wynikajgcych m.in. z regulacji Wspdlnej Polityki Rolnej UE.

Weryfikacja pierwszej hipotezy czgstkowej (H1) pozwolita uchwyci¢ kontekst
transformacyjny  europejskiego rolnictwa, pozwalajgc na stwierdzenie, ze
produktywnos¢ ziemi, pracy i kapitatu nie rozwija sie w UE w sposdb jednorodny.
W gospodarstwach rolnych z panstw UE-14 dynamika produktywnosci, zwtaszcza
w obszarze kapitatu, jest relatywnie bardziej stabilna niz w regionach z krajow ktdre
przystgpity do UE w 2004 roku, co wynika prawdopodobnie z wiekszej dojrzatosci
systemow produkcyjnych gospodarstw w UE-14, niz UE-9, spowodowanej zdecydowanie
dtuzszym ich podleganiem oddziatywaniu Wspdlnej Polityki Rolnej UE. W krajach, ktére
przystgpity do UE w 2004 roku, amplituda zmian produktywnosci gospodarstw rolnych
jest wyraznie wieksza, co nalezy interpretowad jako efekt przyspieszonej transformacji
strukturalnej, modernizacji i nadrabiania dystansu technologicznego wzgledem
gospodarstw z UE-14. W tej grupie szczegdlnie silnie uwidaczniajg sie cykliczne wahania
kapitatu: inwestycje, wspierane przez srodki publiczne i mechanizmy wspdlnotowe,
potrafiag w krétkim czasie wywotywac skokowe wzrosty produktywnosci, ale réwnie
szybko ujawniajg podatnosé na wahania koniunktury, koszty energii, presje cenowg na
rynku nawozow i pasz, zmiennos¢ warunkdéw handlowych czy niepewnos$é
geopolityczng. W praktyce oznacza to, ze rolnictwo UE funkcjonuje dzis dwutorowo.
Pierwszy to ,tor” bardziej stabilny, charakterystyczny dla systeméw dojrzatych, oraz
drugi ,,tor” chrakterystyczny dla gospodarek, w ktorych proces modernizacji wciaz jest
intensywny i nie zawsze rownomierny. Gospodarstwa z tego toru charakteryzuja
dynamiczne zmiany i duza wrazliwos$¢ na warunki otoczenia zewnetrznego. To ustalenie

ma duze znaczenie dla interpretacji pozostatych wynikéw, poniewaz pozwala
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domniemywac, ze roznice w reakcji gospodarstw rolnych na komponent srodowiskowy
nie wynikajg wytacznie z ich podejscia do $rodowiska przyrodniczego, lecz s3
zakorzenione takze w tempie zmian, strukturze produkcji i zdolnosci do absorpcji
kapitatu.

Druga hipoteza czgstkowa (H2) koncentrowata sie na odpowiedzi na pytanie, czy po
uwzglednieniu naktadéw srodowiskowych czesciej rosnie konkurencyjnosc gospodarstw
rolnych w regionach krajow, ktdre przystgpity do UE w 2004 r. niz w regionach UE-14.
Na poczatku analizowanego okresu regiony z krajow, ktore przystgpity do UE w 2004
roku wykazywaty wiekszg sktonnosé¢ do poprawy pozycji po wiaczeniu komponentu
srodowiskowego. Jednak byto tak tylko na poszatku badanego okresu tj. w latach 2004-
2008. W kolejnych latach przewaga gospodarstw z tych krajéw nad gospodarstwami
z UE-14 byta praktycznie niezuwazalna. W latach 2014-2018 w gospodarstwach z UE-14
odnotowano nawet zdecydowanie wyzszy wzrost konkurencyjnosci na skutek wigczenia
zmiennych srodowiskowych niz w gospodarstwach z regionéw zlokalizowanych
w krajach, ktére przystgpity do UE w 2004 roku. W perspektywie dtugookresowej trudno
jest wiec wskaza¢, czy w zaleznosci od dtugosci przynaleznosci do UE, uwidacznia sie
odmienne oddziatywanie naktadéw srodowiskowych na konkurencyjnos¢ gospodarstw
rolnych. Analizy zaprzeczajg wrecz takiej tendencji, pokazujagc ze na skutek
uwzglednienia naktadéw $Srodowiskowych wzrasta konkurencyjnos$é gospodarstw z obu
grup regionéw, zaréwno UE-14 jak i UE-9. Dodatkowo warto zauwazy¢, ze reakcje na
wdrozenie zmiennych Srodowiskowych przez wzrost konkurencyjnosci byty nawet
silnejsze w regionach UE-14 (wzrost o 3 kwartyle). To szczegélnie wazny wniosek, bo
oznacza, ze komponent srodowiskowy jest elementem wzmacniajgcym
konkurencyjnos¢ gospodarstw rolnych niezaleznie od regionu. W praktyce mechanizm
ten mozna opisa¢ nastepujgco: w miare jak postepuje modernizacja technologiczna,
poprawia sie zarzadzanie zasobami, rosnie zdolnos¢ do absorpcji instrumentow
sSrodowiskowych, a strategie gospodarstw coraz czesciej tgczg cele produkcyjne
z wymogami Srodowiska przyrodniczego, wowczas relacje efekty ekonomiczne a naktady
produkcyjne i Srodowiskowe stajg sie korzystniejsze. To wtasnie ta relacja, a nie sama
intensywnos¢ produkcji, decyduje o przetasowaniach konkurencyjnosci po wtgczeniu

naktadow s$rodowiskowych. Jest to zgodne z kierunkiem zmian na rynku UE, gdzie
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konkurencyjnos¢ gospodarstw rolnych coraz bardziej zalezy od zgodnosci z wymogami
Srodowiskowymi i zdolnosci do wdrazania innowacji zasobooszczednych przez
gospodarstwa. Mozna wrecz powiedzie¢, ze wymogiem wspodtczesnosci w UE jest
ekologizacja oceny efektywnosci.

W trzeciej hipotezie czastkowej (H3) zatozono, ze: zmiany konkurencyjnosci
gospodarstw rolnych z regionéw Unii Europejskiej, na skutek uwzglednienia naktadéw
srodowiskowych, stajg sie coraz mniejsze. Analizy wskazujg jednak, ze zmiany
konkurencyjnosci gospodarstw rolnych z regionéw Unii Europejskiej, na skutek
uwzglednienia naktadow Srodowiskowych, nie sg coraz mniejsze a stabilne w czasie.
Wplyw komponentu srodowiskowego na konkurencyjno$é gospodarstw rolnych
zregionédw UE jest trwaly w catym okresie badawczym, a pewne symptomy jego
ograniczenia mozna zauwazy¢ jedynie w najblizszych latach analizy tj. w latach 2019-
2023. Owa stabilnos¢ wptywu pozwala powiedzie¢, ze komponent Srodowiskowy
réznicuje ranking konkurencyjnosci i petni funkcje porzadkujacg konkurecyjnosc
gospodarstw rolnych UE. Jest to do$¢ czytelne, podkreslajaé, ze rolnictwo UE jest w fazie,
w ktérej standardy srodowiskowe stajg sie elementem codziennego funkcjonowania
gospodarstw. Oznacza to, ze normy, technologie, instrumenty wsparcia oraz praktyki
produkcyjne w rolnictwie krajow UE-14 i UE-9 zaczynajq sie do siebie upodabnia¢ w tym
sensie, ze wymagania srodowiskowe sg coraz czesciej internalizowane i przewidywalne
dla gospodarstw z obu tych ugrupowan. W realiach obecnej sytuacji rynkowej UE,
rosngcych kosztéw energii, wahan cen, presji na redukcje emisji, dyskusji o przysztosci
Zielonego tadu i rosngcych oczekiwann konsumentéw, ten wniosek jest wyjgtkowo
wazny. Pokazuje, ze sektor rolny jako catosé ,uczy sie” srodowiska, a ,wygrywajg”,
zwiekszajgc swojg konkurencyjnosé, te gospodarstwa, ktére lepiej dostosowujg sie do
wymagan srodowiskowych.

Wyniki weryfikacji trzech hipotez czgstkowych prowadzg do jednoznacznego
potwierdzenia hipotezy gtéwnej: uwzglednienie naktadéw srodowiskowych powoduje
zmiany w konkurencyjnosci gospodarstw rolnych w poszczegélnych regionach Unii
Europejskiej. Wptyw komponentu srodowiskowego na konkurencyjnos¢ dziata jak
mechanizm przestawiajgcy ranking konkurencyjnosci gospodarstw UE. Uwzglednienie

komponentu srodowiskowego w modelu konkurencyjnosci pozwala uchwyci¢ kierunek
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rozwoju rolnictwa UE: od modelu opartego przede wszystkim na intensyfikacji i skali do
modelu, w ktérym przewagi konkurencyjne buduje sie przez efektywnos¢ zasobowa
i ograniczanie presji Srodowiskowe;j.

Na tej podstawie mozna sformutowac wniosek syntetyczny: europejskie rolnictwo
coraz rzadziej postuguje sie wytgcznie kosztem jednostkowym czy wydajnoscig w sensie
fizycznym, a coraz czesciej zdolnoscig do utrzymywania wynikéw ekonomicznych przy
rosngcych ograniczeniach srodowiskowych i regulacyjnych. Jest to zgodne z realiami
rynku UE, gdzie rosnie znaczenie presji na redukcje emisji, odpornosci na zmiany
klimatyczne oraz stabilnosci tafncuchéw dostaw. W tym uktadzie Wspdlna Polityka Rolna
nie moze by¢ projektowana jako zestaw jednolitych bodzcéw, poniewaz gospodarstwa
rolne w UE rdznig sie. Z tego powodu Wspdlna Polityka Rolna UE powinna by¢
precyzyjna, poniewaz skutecznos¢ instrumentow srodowiskowych zalezy od tego, czy
trafiajg one w realne Zrddta presji sSrodowisko. Poza tym regiony o dojrzatych strukturach
produkcji wymagajg innego rodzaju bodicow niz regiony wecigz intensywnie
transformujgce sie i nadrabiajgce dystans technologiczny.

Wyniki analiz przeprowadzonych w dysertacji pozwalajg takze na sprecyzowanie
kilku rekomendacji odnosnie Wspdlnej Polityki Rolnej UE. Pierwszg rekomendacjg jest
przesuniecie nacisku z samego spetniania wymogéw na budowanie produktywnosci
Srodowiskowej, rozumianej jako zdolnos¢ do osiggania okreslonych efektow
ekonomicznych przy nizszych naktadach zasobowych i mniejszej presji na sSrodowisko.
Oznacza to, ze instrumenty WPR powinny w wiekszym stopniu premiowacé nie czynnosg¢,
lecz rezultat: redukcje strat sktadnikdw, poprawe efektywnosci nawozenia, oszczednos$é
wody, ograniczenie emisji, poprawe jakosci gleby czy wzrost odpornosci na stres
klimatyczny. W przeciwnym razie czes¢ instrumentéw S$rodowiskowych bedzie
generowac koszty administracyjne i adaptacyjne, nie przynoszgc proporcjonalnej
poprawy konkurencyjnosci syntetycznej.

Druga rekomendacja jest wprowadzenie bardziej wyraznej segmentacji interwencji.
Regiony o wysokiej intensywnosci produkcji i dojrzatej strukturze, typowe dla wielu
obszaréw UE-14, coraz czesciej zblizajg sie do granicy fatwych usprawnieni. Tam dalsza
poprawa relacji efektow do presji sSrodowiskowej wymaga technologii precyzyjnych,

cyfryzacji, nowych modeli zarzadzania i inwestycji w ograniczanie presji punktowe;.
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W tych regionach polityka powinna premiowac innowacje i modernizacje jakosciowa:
technologie ograniczajgce zuzycie zasobéw na jednostke produktu, rozwigzania
zwiekszajgce odpornosé na susze, a takze przebudowe struktur produkcji w miejscach,
gdzie presja srodowiskowa jest trwata i wysoka. Z kolei w tych regionach krajow, ktére
przystgpity do UE w 2004 roku i pdzniej kluczowe jest, aby instrumenty srodowiskowe
byty projektowane jako wsparcie, a nie jako dodatkowy koszt. Wynika to z faktu, ze sg
to zazwyczaj kraje Europy Srodkowo-Wschodniej chrakteryzujgce sie mniejszymi
dochodami na mieszkanca niz kraje UE-14.

Trzecia rekomendacjg jest wzmocnienie funkcji stabilizacyjnej WPR w obszarze
inwestycji. Skoro w krajach UE-9 produktywnos¢ kapitatu w gospodarstwach rolnych ma
wieksze wahania w czasie niz w UE-14 to polityka powinna ograniczaé sytuacje,
w ktérych inwestycje sg podejmowane skokowo w odpowiedzi na chwilowg koniunkture
lub dostepnosé¢ dotacji, a nastepnie tracg efektywnos¢ w warunkach pogorszenia
otoczenia rynkowego. Potrzebne s3 narzedzia, ktdére zachecajg do inwestycji
dtugookresowych: w glebe, retencje, racjonalizacje struktury produkcji, a takze
W rozwigzania obnizajgce koszty Srodowiskowe w sposéb trwaty. W tym ujeciu wsparcie
powinno by¢ powigzane z trwatoscig efektu i realng poprawag relacji efektéw do pres;ji
srodowiskowej, a nie tylko z faktem zakupu technologii czy realizacji projektu.

Czwartg rekomendacja jest traktowanie komponentu srodowiskowego nie jako
dodatkowego kosztu, lecz jako parametru odpornosci rynku rolnego UE. W aktualnych
realiach presja srodowiskowa, zmiany klimatyczne, niestabilno$¢ dostaw surowcéw oraz
rosngce wymagania regulacyjne sg czynnikami bezposrednio wptywajgcymi na koszty,
stabilnos¢ i zdolno$¢ do utrzymania produkcji. WPR powinna wiec tgczy¢ cele
Srodowiskowe z budowaniem odpornosci ekonomicznej gospodarstw, poniewaz
dopiero taka konstrukcja pozwala zmniejszyé napiecie miedzy konkurencyjnoscig
a ekologig. W praktyce oznacza to wiekszg role instrumentéw adaptacyjnych:
gospodarowania wodg, poprawy zyznosci gleby, zwiekszania odpornosci na ekstremalne
zjawiska pogodowe oraz ograniczania ryzyka zwigzanego z wahaniami kosztow
naktaddw.

Podsumowujgc catos¢ przeprowadzonych analiz, mozna stwierdzi¢, ze uzyskane

wyniki ukfadajg sie w obraz przemian konkurencyjnosci rolnictwa Unii Europejskiej
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w warunkach narastajgcej presji srodowiskowej oraz postepujgcej instytucjonalizacji
celéw zrownowazonego rozwoju. Dynamika tych proceséw ma charakter zréznicowany
przestrzennie i czasowo. Na tym tle szczegdlnego znaczenia nabiera rola srodowiska jako
czynnika ksztattujgcego konkurencyjnos¢. Uwzglednienie naktadéw srodowiskowych
w ocenie konkurencyjnosci ujawnia, ze ich wptyw nie jest jednorazowy. W catym okresie
badawczym komponent srodowiskowy dziatat jako bodziec réznicujacy, prowadzac do
przetasowan konkurencyjnosci pomiedzy gospodarstwami z poszczegdlnych regiondw
UE. Uzyskane rezultaty badan swiadczg o trwatym znaczeniu $Srodowiska w systemie
oceny efektywnoséci i konkurencyjnoéci. Srodowisko przestaje by¢ czynnikiem
wywofujgcym silne, jednorazowe reakcje, a staje sie statym parametrem
konkurencyjnosci, ktory porzadkuje relatywne pozycje gospodarstw rolnych w UE.

Z tej perspektywy zasadniczym wyzwaniem dla Wspdlnej Polityki Rolnej nie jest
tagodzenie napiecia pomiedzy celami srodowiskowymi a konkurencyjnoscig, lecz takie
projektowanie instrumentdw wsparcia, aby oba te wymiary wzajemnie sie wzmacniaty.
Tylko tak WPR moze skutecznie wspiera¢ konkurencyjnos$¢ rolnictwa rozumiang jako
zdolnos¢ do trwatego, odpornego i zrwnowazonego rozwoju w warunkach wspdlnego

rynku Unii Europejskie;j.
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Aneks - tabela nr 1. Zestawienie panstw i regiondw w nomenklaturze FADN (numeryczna lista referencyjna do obliczerh empirycznych).

1. | (BE) Belgium (341) Vlaanderen 29. | (ES) Spain (545) Castillay Ledn

2. | (BE) Belgium (343) Wallonie 30. | (ES) Spain (540) Islas Baleares

3. | (CZ) Czechia (745) Czechia 31. | (ES) Spain (550) Madrid

4. | (DK) Denmark (370) Denmark 32. | (ES) Spain (535) Catalufia

5. | (DE) Germany (30) Niedersachsen 33. | (ES) Spain (530) Aragdn

6. | (DE) Germany (50) Nordrhein-Westfalen 34. | (ES) Spain (525) La Rioja

7. | (DE) Germany (10) Schleswig-Holstein 35. | (ES) Spain (570) Extremadura

8. | (DE) Germany (80) Baden-Wiirttemberg 36. | (ES) Spain (575) Andalucia

9. | (DE) Germany (90) Bayern 37. | (ES) Spain (565) Murcia
10. | (DE) Germany (60) Hessen 38. | (ES) Spain (555) Castilla-La Mancha
11. | (DE) Germany (70) Rheinland-Pfalz 39. | (ES) Spain (560) Comunidad Valenciana
12. | (DE) Germany (116) Thiringen 40. | (ES) Spain (580) Canarias
13. | (DE) Germany (115) Sachsen-Anhalt 41. | (FR) France (132) Picardie
14. | (DE) Germany (113) Mecklenburg-Vorpommern 42. | (FR) France (134) Centre
15. | (DE) Germany (114) Sachsen 43. | (FR) France (133) Haute-Normandie
16. | (DE) Germany (112) Brandenburg 44. | (FR) France (131) Champagne-Ardenne
17. | (DE) Germany (100) Saarland 45. | (FR) France (135) Basse-Normandie
18. | (EE) Estonia (755) Estonia 46. | (FR) France (121) Tle-de-France
19. | (IE) Ireland (380) Ireland 47. | (FR) France (162) Pays de la Loire
20. | (EL) Greece (450) Makedonia-Thraki 48. | (FR) France (163) Bretagne
21. | (EL) Greece (460) Ipiros-Peloponissos-Nissi loniou 49, | (FR) France (153) Franche-Comté
22. | (EL) Greece (470) Thessalia 50. | (FR) France (164) Poitou-Charentes
23. | (EL) Greece (480) Sterea Ellas-Nissi Egaeou-Kriti 51. | (FR) France (141) Nord-Pas-de-Calais
24. | (ES) Spain (510) Cantabria 52. | (FR) France (152) Alsace
25. | (ES) Spain (520) Navarra 53. | (FR) France (136) Bourgogne
26. | (ES) Spain (515) Pais Vasco 54. | (FR) France (151) Lorraine
27. | (ES) Spain (500) Galicia 55. | (FR) France (192) Rhéne-Alpes
28. | (ES) Spain (505) Asturias 56. | (FR) France (193) Auvergne
57. | (FR) France (183) Midi-Pyrénées 83. | (IT) ltaly (330) Sardegna




58. | (FR) France (184) Limousin 84. | (CY) Cyprus (740) Cyprus

59. | (FR) France (201) Languedoc-Roussillon 85. | (LV) Latvia (770) Latvia

60. | (FR) France (182) Aquitaine 86. | (LT) Lithuania (775) Lithuania

61. | (FR) France (203) Provence-Alpes-Cote d'Azur 87. | (LU) Luxembourg (350) Luxembourg

62. | (FR) France (204) Corse 88. | (HU) Hungary (763) Dél-Dunantul

63. | (IT) Italy (221) Valle d'Aosta 89. | (HU) Hungary (764) Eszak-Magyarorszag
64. | (IT) Italy (230) Lombardia 90. | (HU) Hungary (766) Dél-Alfold

65. | (IT) Italy (243) Veneto 91. | (NL) Netherlands (360) The Netherlands

66. | (IT) Italy (241) Trentino 92. | (AT) Austria (660) Austria

67. | (IT) Italy (242) Alto Adige 93. | (PL) Poland (790) Wielkopolska and Slask
68. | (IT) ltaly (222) Piemonte 94. | (PL)Poland (795) Mazowsze i Podlasie
69. | (IT) Italy (260) Emilia-Romagna 95. | (PL) Poland (785) Pomorze i Mazury
70. | (IT) ltaly (250) Liguria 96. | (PL)Poland (800) Malopolska i Pogorze
71. | (IT) Italy (244) Friuli-Venezia Giulia 97. | (PT) Portugal (650) Agores e Madeira

72. | (IT) Italy (282) Umbria 98. | (PT) Portugal (630) Ribatejo e Oeste

73. | (IT) Italy (291) Lazio 99. | (PT) Portugal (640) Alentejo e Algarve
74. | (IT) Italy (281) Marche 100. | (SI) Slovenia (820) Slovenia

75. | (IT) Italy (270) Toscana 101. | (SK) Slovakia (810) Slovakia

76. | (IT) Italy (301) Molise 102. | (FI) Finland (670) Etela-Suomi

77. | (IT) ltaly (302) Campania 103. | (FI) Finland (680) Sisa-Suomi

78. | (IT) Italy (303) Calabria 104. | (FI) Finland (690) Pohjanmaa

79. | (IT) ltaly (292) Abruzzo 105. | (FI) Finland (700) Pohjois-Suomi

80. | (IT) Italy (312) Basilicata 106. | (SE) Sweden (710) Slattbyggdslan

81. | (IT) Italy (320) Sicilia 107. | (SE) Sweden (720) Skogs- och mellanbygdslén
82. | (IT) Italy (311) Puglia 108. | (SE) Sweden (730) Lan i norra Sverige

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC, 2023.
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Aneks - tabela nr 2. Realna produkcja ogétem (SE131) (w EUR na gospodarstwo rolne).

Region 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
1. | 185802 | 209015 | 210585 | 233499 | 232266 | 264140 | 273963 | 273941 | 273032 | 290971 | 309126 | 326053 | 349470 | 373037 | 430396 | 441803 | 428851 | 453992 | 535404 | 575065
2. | 127671 | 133039 | 131026 | 148165 | 138611 | 148189 | 156602 | 174373 | 152761 | 171641 | 186601 | 193974 | 183452 | 200769 | 220628 | 227512 | 238427 | 240812 | 254791 | 256380
3. | 210987 | 234052 | 236600 | 240151 | 280601 | 266196 | 264120 | 307297 | 254687 | 262247 | 288470 | 270609 | 291471 | 290993 | 308019 | 329328 | 423793 | 437810 | 529002 | 640073
4. | 211116 | 263107 | 277950 | 310888 | 358249 | 374555 | 374129 | 406352 | 398929 | 424628 | 421374 | 461128 | 496736 | 507599 | 570157 | 670425 | 779541 | 785812 | 922678 | 854328
5. | 178189 | 204081 | 208557 | 223352 | 201327 | 230321 | 246030 | 240222 | 260055 | 267214 | 258829 | 281634 | 309766 | 311793 | 351937 | 376808 | 387879 | 457396 | 472481 | 470325
6. | 169739 | 192680 | 195206 | 208167 | 185482 | 212172 | 219887 | 211592 | 224251 | 225328 | 224793 | 243704 | 270189 | 249254 | 291197 | 308766 | 320559 | 383628 | 374962 | 368035
7. | 184646 | 204267 | 203872 | 220063 | 197277 | 253462 | 259355 | 234579 | 275786 | 274835 | 272841 | 281695 | 298215 | 307180 | 334729 | 353315 | 360139 | 456317 | 426505 | 404637
8. | 120996 | 137776 | 142058 | 144919 | 124357 | 144382 | 151363 | 140528 | 151216 | 156095 | 161784 | 177870 | 185383 | 173665 | 192368 | 192898 | 196823 | 220605 | 208015 | 205838
9. 96049 | 109764 | 111758 | 120614 | 101870 | 117482 | 127184 | 122383 | 132786 | 134994 | 136053 | 142106 | 156025 | 159582 | 179469 | 185427 | 200808 | 242872 | 212633 | 216793

10. | 118862 | 141531 | 139590 | 143034 | 131345 | 138788 | 159868 | 146528 | 163138 | 154764 | 148889 | 161435 | 178583 | 174254 | 188616 | 195322 | 203071 | 244640 | 245237 | 219520
11. | 125610 | 136279 | 147684 | 146158 | 141847 | 161086 | 164465 | 148349 | 164282 | 161747 | 169407 | 181578 | 188144 | 181102 | 215021 | 209183 | 229447 | 263657 | 243400 | 229637
12. 770 408 927 791 878 185 972 491 769 808 831153 886 624 899 520 1170139 1167 165 1042 165 962 454 1048 193 1044 046 1034929 1018610 1143580 1285829 1273971 1341843
13. | 583399 | 551782 | 707470 | 661579 | 749513 | 672234 | 744003 | 732106 | 909435 | 852078 | 896565 | 822129 | 848300 | 790226 | 761134 | 781264 | 822149 | 1035038 | 1110818 | 1012554
14. | 771862 | 791126 | 784013 | 776312 | 667026 | 763276 | 705421 | 668273 | 1124387 | 1098860 | 1167423 | 853060 | 802783 | 817812 | 729995 | 769978 | 888158 | 1195318 | 1467761 | 1332209
15. | 503417 | 586148 | 571036 | 664403 | 579675 | 616602 | 664545 | 646376 | 658215 | 652252 | 729989 | 684024 | 702588 | 678096 | 774675 | 830704 | 1016476 | 998130 | 1057850 | 1044295
16. | 432040 | 467885 | 575739 | 590017 | 570331 | 616743 | 639050 | 664012 | 676982 | 727976 | 787613 | 717582 | 885414 | 846421 | 787439 | 987745 | 1038442 | 1228145 | 1152156 | 1299655
17. | 106949 | 118773 | 125811 | 134521 | 127037 | 129935 | 139373 | 125129 | 145127 | 155724 | 133899 | 138480 | 137725 | 150168 | 164802 | 154350 | 177323 | 215811 | 199204 | 174679
18. 43795 50 547 45936 67978 74385 89 835 74 969 89394 | 105727 | 115784 | 128217 | 138375 | 125394 | 151979 | 165127 | 212013 | 213018 | 197750 | 235389 | 242764
19. 34711 37 265 43 375 44 459 47 004 40873 44 124 48 469 56 043 57 106 61539 69519 71651 74 177 78 184 84370 85746 91314 | 101623 90734
20. 16 605 17932 20147 21473 23582 25137 25110 28033 25917 25 346 25117 22 855 22888 21941 24223 24533 24872 25909 28 040 25280
21. 13631 17 162 18 266 18 457 20195 21420 20836 21892 22 069 19 242 22425 21509 20 046 24121 20553 20331 19948 21583 27 396 26 969
22. 19058 21916 19498 19 667 20590 23152 25236 26871 26 652 24077 24224 21999 24061 21932 24122 25096 24984 27023 30783 23907
23. 17 626 20786 21844 19 698 20173 22505 21092 23213 23708 19783 24175 20100 19979 20633 19313 19 805 21185 22875 25064 21742
24. 35137 36 005 44 359 52221 85975 80036 75224 56 548 44317 47 665 47 107 46993 48 018 47 594 61785 63 520 67 557 73623 68201 | 100992
25. 52 560 54672 66 837 78118 | 134366 | 191154 88576 92414 84501 74632 89173 96 464 91019 94012 | 108659 | 127642 | 130323 | 135476 | 132361 | 133996
26. 38 640 36473 39363 50 248 74 560 70810 63 549 62 460 64 196 59043 81817 85 605 92 852 87222 90879 99971 91535 92958 93073 99163
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27. 37111 38241 51133 53271 68 085 66 474 56 452 63612 38 286 45199 50998 58 841 54813 53 036 57230 70552 74 254 71619 78 261 74 052
28. 27 057 27 897 34221 33719 90120 93 565 85210 95891 34295 37807 43 564 54076 62 225 56 732 58 258 61130 65 852 67 083 61814 61075
29. 35863 30619 42892 51854 61091 50 757 57 605 61739 71228 74367 63 639 87678 91952 81695 | 110651 | 136348 | 148675 | 140681 | 157996 | 140445
30. 36 830 30683 34061 33429 38030 32 809 30635 38015 37100 37453 43 003 54 890 56 254 67 635 60 424 57 954 70630 71700 76 058 68 098
31. 47 336 39754 63221 60 663 66 783 42709 46 189 50 634 39592 46 453 46 186 59428 68 802 62616 77 050 76 117 78 255 87 476 91998 87 067
32. 45313 48 157 60 394 72 597 74907 67921 70745 75618 73 480 82685 81165 93323 | 101854 | 100797 | 122462 | 126769 | 133891 | 132650 | 120660 | 108 766
33. 44 002 35352 45332 59 602 50570 55568 64 478 67 579 57375 66 355 65 848 84 807 81588 78310 | 106779 | 109190 | 119559 | 115109 | 116386 | 136147
34. 35718 38169 43740 47931 50052 43197 40 222 48 603 39585 44 393 49458 71063 74611 67183 91656 92847 | 138035 | 142183 | 121139 93 853
35. 43673 33079 42284 54 667 49959 39676 37018 43726 41689 44 816 43749 72310 74953 71614 83730 93811 | 106416 | 100348 97299 | 100783
36. 44633 32985 34978 41170 41589 40616 40900 40677 36 108 36 662 45262 73340 72239 72299 77 643 90 097 84310 82125 78129 70 607
37. 40 465 45679 53956 58935 60 985 59501 56 796 52375 55154 67 708 58133 | 112762 | 119635 | 115124 96658 | 110051 | 131633 | 129066 | 139688 | 140592
38. 28375 22033 33243 43 815 36981 28 405 35272 39835 41059 45612 44 680 48 319 68378 59620 75251 | 112155 | 124332 | 124166 | 150699 | 113948
30. 22 665 22 307 28730 34441 32656 32236 32547 30957 36 992 38391 40322 50 007 64 475 60 242 52088 67 286 84791 88 392 75477 58939
40. 42 664 38947 58 485 67 731 69 996 66 512 55883 66 568 47 944 53815 56 370 97981 93951 99239 | 138481 | 148590 | 157435 | 154529 | 156646 | 144001
41. | 187909 | 178443 | 193390 | 226885 | 245300 | 232127 | 252234 | 260292 | 288822 | 291856 | 271257 | 287982 | 236836 | 267390 | 282986 | 301320 | 271374 | 307862 | 345096 | 368684
42. | 129729 | 124013 | 139243 | 172062 | 167003 | 166509 | 202321 | 209508 | 224719 | 199281 | 209148 | 216969 | 178348 | 202766 | 211515 | 218418 | 215736 | 260413 | 268500 | 270557
43. | 161965 | 150886 | 172991 | 190300 | 207716 | 190716 | 220713 | 231339 | 259574 | 263314 | 258512 | 289822 | 279902 | 253045 | 333406 | 319145 | 295441 | 314903 | 323139 | 352160
44, | 211130 | 213674 | 224217 | 255397 | 248194 | 220068 | 257851 | 267485 | 236514 | 247591 | 268161 | 258149 | 212052 | 229713 | 251016 | 231319 | 210650 | 237173 | 296273 | 321600
45. | 128712 | 124760 | 138576 | 155089 | 170992 | 168956 | 194611 | 202440 | 200491 | 198103 | 213592 | 215590 | 197885 | 221204 | 248558 | 247807 | 259990 | 283941 | 296671 | 317447
46. | 166636 | 167072 | 186826 | 227987 | 224769 | 203301 | 235249 | 239442 | 285915 | 263752 | 256149 | 271696 | 232950 | 290015 | 283846 | 289343 | 280743 | 328120 | 355137 | 338583
47. | 148131 | 160991 | 178939 | 184268 | 202383 | 215910 | 210564 | 220549 | 240452 | 237178 | 263634 | 266537 | 265584 | 293551 | 292819 | 327196 | 304839 | 336540 | 323249 | 365860
48. | 171027 | 183868 | 199322 | 205124 | 214612 | 232194 | 237681 | 246358 | 253215 | 277886 | 291892 | 288951 | 300313 | 295954 | 314834 | 345866 | 340708 | 344702 | 367671 | 397448
49. | 122205 | 114219 | 123566 | 130462 | 130687 | 144974 | 157956 | 170457 | 190753 | 184781 | 206331 | 209750 | 187620 | 206347 | 206563 | 230058 | 229625 | 236649 | 235659 | 254025
50. | 113214 | 117134 | 131522 | 160801 | 157809 | 179580 | 177031 | 186121 | 197624 | 170361 | 190933 | 216960 | 202137 | 196037 | 252890 | 251963 | 272543 | 302230 | 310475 | 298704
51. | 150769 | 149126 | 168105 | 186334 | 194857 | 194129 | 212590 | 217517 | 226609 | 248035 | 238700 | 237481 | 231408 | 225426 | 250158 | 273007 | 286378 | 290672 | 295599 | 367 064
52. | 147353 | 153645 | 151524 | 163864 | 162586 | 163977 | 166391 | 177084 | 201758 | 166875 | 176909 | 194508 | 184821 | 168195 | 188162 | 184864 | 187868 | 180263 | 204265 | 214302
53. | 124425 | 128343 | 139133 | 150984 | 164639 | 163567 | 172002 | 182985 | 196072 | 189475 | 201645 | 228048 | 193598 | 204266 | 223438 | 226794 | 233293 | 267549 | 275900 | 288543
54. | 141096 | 140958 | 151996 | 175375 | 193621 | 178088 | 200747 | 223321 | 224270 | 213051 | 237777 | 226697 | 195352 | 196265 | 214238 | 206572 | 228135 | 249317 | 257171 | 256890
55. | 107553 | 109345 | 122857 | 127427 | 129618 | 130387 | 134536 | 138990 | 141689 | 143772 | 158782 | 161801 | 161365 | 157927 | 173411 | 178553 | 183667 | 184261 | 175084 | 198174
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56. 76 759 81076 89615 89325 88810 93 637 98041 | 101534 | 103432 | 109252 | 117827 | 116394 | 115386 | 119820 | 118683 | 122521 | 123767 | 127980 | 128391 | 150641
57. 90 636 90284 | 101078 | 103831 | 107252 | 104152 | 115043 | 122224 | 120701 | 107931 | 122570 | 117096 | 113267 | 111590 | 118176 | 125584 | 127020 | 135435 | 133470 | 150834
58. 67 113 71600 81419 79 640 82566 88584 82362 83210 86 841 96 258 | 100990 95 845 93 962 97 147 | 108525 | 110214 | 109721 | 110661 | 113719 | 130023
59. 93 558 81189 87765 95642 | 103578 | 115637 | 114430 | 122930 | 116637 | 122104 | 137187 | 148133 | 140460 | 128646 | 142295 | 144081 | 156990 | 148642 | 134262 | 144307
60. | 141722 | 136404 | 141813 | 150988 | 151290 | 164710 | 158151 | 175944 | 189709 | 167953 | 195739 | 181043 | 184678 | 164298 | 198223 | 191089 | 185672 | 188280 | 177375 | 204 200
61. | 137099 | 131692 | 141677 | 139981 | 142001 | 150914 | 146263 | 151120 | 152232 | 160777 | 186177 | 188115 | 196185 | 185595 | 207537 | 209836 | 218573 | 205091 | 178716 | 191840
62. | 105526 93959 | 104472 83475 86 756 99771 | 103392 | 106779 | 111162 | 113372 | 149004 | 123544 | 141244 | 141063 | 129277 | 135169 | 141772 | 145944 | 144628 | 153414
63. 33465 37 660 50272 | 126296 52710 47 201 40970 38030 48 612 43 682 62 995 46 631 58 394 56 230 77 135 76188 73541 72 862 62 868 70898
64. | 124447 | 134204 | 141665 | 158792 | 130439 | 135130 | 136991 | 141265 | 162174 | 142609 | 168761 | 166939 | 169315 | 154049 | 180405 | 169267 | 186445 | 188091 | 204038 | 219412
65. 62 137 70 656 61811 81103 74614 81139 71723 72396 78 412 77947 99373 | 100624 | 121347 | 109132 | 116646 | 115001 | 124854 | 115196 | 120965 | 113092
66. 47054 51637 56 026 50626 45469 48711 40921 48 993 56 483 54 866 50691 53532 59631 49 237 58 051 52903 55601 58 552 47037 49 889
67. 68 684 62 388 72 306 66 067 69 544 70079 53 465 53163 66 175 70625 74 879 64 034 73211 73502 90 878 70130 79 306 74 661 74 237 83753
68. 55368 58 166 60 201 59 822 63 036 57 056 61501 62 544 72315 61819 81708 93070 92 486 83083 89511 97938 | 106777 | 106164 | 111535 | 118683
69. 74790 77953 71789 74614 75591 79314 71921 71837 88 849 81554 | 104876 | 101328 | 116118 | 107219 | 106949 | 109664 | 111420 | 113669 | 112994 | 114369
70. 24 004 25 854 26132 26911 31839 39 602 46 316 40 881 49527 45 304 59925 61678 69 974 66 291 54085 55066 57761 64 150 59202 60510
71. 54 224 60961 60972 68 533 51312 60 967 86553 88171 72363 62 463 81463 90450 | 117370 | 101710 | 119266 98 668 91543 95618 | 101921 85176
72. 30263 30464 35465 36 053 32668 33779 38941 36 759 37951 35407 37726 50599 47 636 42 250 48 617 53940 59 000 55432 54 899 51301
73. 30717 37052 38 146 43760 38 597 49989 45721 42054 49133 48 896 75082 57881 63 745 60 246 63771 69 759 77 219 69723 63 459 72311
74. 26 404 26017 30971 37015 29698 30730 32692 36 006 40 660 33285 44619 36 955 38 858 37 700 43001 41101 48722 47957 47 680 42289
75. 60474 59511 59 650 61989 61691 78 906 70992 67 994 59351 55034 99127 86153 72782 64492 | 101323 79330 80055 68 667 71599 68 617
76. 21574 24314 24077 29342 28930 27 890 27 567 28627 31689 31291 40743 35136 36751 36 515 41681 41462 40639 43599 39 457 40 298
77. 31978 34907 36 327 35695 31785 40513 42 062 38618 40 408 38759 46 986 48 766 58523 50495 52258 54762 57 863 57011 55535 59 828
78. 19 606 22025 20382 26371 27 537 30706 28 650 26 672 31033 28 267 37985 35515 33234 33891 23376 28174 23 802 32648 22749 36 962
79. 22435 29339 35237 29484 21530 25485 25988 25268 26578 29 449 38218 38198 35136 37636 38828 39100 40220 41109 39514 38 855
80. 26227 30358 35217 28728 26812 30463 30247 30591 27 236 28 958 40 008 48 632 46 680 45385 49784 50 207 47 257 45292 41633 40959
81. 25313 26493 26916 28 360 25072 37 236 35146 35771 33278 32114 39086 40539 41983 43279 37968 36 683 36570 38503 34 809 42877
82. 16 312 19 480 19568 27 272 26 462 28143 36615 34431 31324 28993 42 456 41353 39873 42 965 42043 44 600 44811 48 958 43537 48 859
83. 43757 51306 47042 46723 36725 42007 40 453 39737 36 907 35737 38625 44628 46 449 43769 42976 43991 49 504 49 494 53 887 58 344
84. 47 686 36 757 36490 35090 37124 40790 37 166 38298 34781 34565 35868 35581 34217 40170 56 149 56 043 57 187 58 092 60323 69 059
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85. 25 889 29436 29 646 43154 53 040 43313 39963 43 696 54 040 57 691 56 493 69 260 64 351 69 793 73217 89715 95 889 89291 90587 | 102 265
86. 13323 13989 14 402 28693 31595 31865 33114 33994 37363 37453 39123 42503 39797 45 085 49 548 54116 65 254 63 080 80078 77 040
87. 99619 | 115816 | 161392 | 136608 | 155410 | 152879 | 146395 | 174394 | 175097 | 186715 | 190971 | 200200 | 206048 | 223368 | 264796 | 266972 | 275519 | 288993 | 314618 | 323647
88. 76 957 73126 77 209 74768 | 113416 76 847 76 442 93 846 76 179 80319 96 776 90433 97 657 99274 | 126236 | 132458 | 132830 | 141501 | 144736 | 101755
89. 42391 44 492 38 565 45052 67 808 44 362 45010 53810 54 945 52834 60391 55669 62014 59 600 71001 86416 73901 79121 64408 | 161414
90. 40 380 36 965 37985 45419 53143 47 180 51896 56 227 49 020 52354 55440 61535 62 797 66 202 79 426 81556 92 348 95471 88890 | 257796
91. | 287148 | 290467 | 306901 | 344379 | 373280 | 414332 | 442276 | 434243 | 473413 | 473260 | 479222 | 511294 | 523064 | 547618 | 606072 | 646490 | 670209 | 698340 | 800058 | 829746
92. 51409 55 859 55352 64912 69 646 66 385 59576 69 609 69 684 72301 78902 85142 90079 | 105043 | 111946 | 113979 | 120336 | 122838 | 125705 | 135630
93. 25243 29028 30176 35818 40789 32 669 38584 37103 39602 36780 40620 39944 39378 41842 51127 49789 53603 60 789 63333 66 996
94. 15871 17 854 17 495 20974 23136 18 556 21141 21053 21714 23 407 24423 24579 22157 24 485 32376 32861 32571 35580 37949 41275
95. 26 654 32190 32839 38 559 41 800 35466 40 246 40 462 43 098 40762 45550 45418 44 362 47003 58 257 61925 70734 79198 86 249 64 785
96. 12322 14 159 14 381 16777 18023 15257 15735 15835 16 305 15 861 16 985 17 658 16 702 17 849 20981 21279 20280 24032 23541 24 546
97. 17 065 16 076 16 055 17 276 22113 19 409 19231 19 564 18 450 18 586 22320 20544 21412 21178 28814 30288 31985 28518 41 468 47 106
98. 32831 40677 44 867 52218 54762 40507 41284 36573 36733 33886 35862 46 706 56 562 58 138 46 334 50 050 42954 49 805 53598 67 315
99. 27 330 21202 27203 26 046 28663 26924 31222 30693 36923 32065 37 837 42413 44 806 47 008 52540 55242 37 853 58 197 45053 36 454
100. 13934 14931 13921 21884 23505 24914 24910 24 665 21874 19 844 20469 24082 24293 24 156 31108 32854 32651 32352 42189 42019
101. | 393876 | 425806 | 404192 | 477677 | 528699 | 401551 | 387041 | 535426 | 380218 | 486676 | 601326 | 513373 | 626713 | 543161 | 581930 | 612041 | 676227 | 653830 | 597368 | 808 321
102. 50555 54 092 65363 73626 70758 69 493 72556 72397 82584 83249 96832 | 107681 | 107852 | 111134 | 114320 | 118781 | 130228 | 138541 | 142735 | 121280
103. 46 888 47 486 58 061 60 251 65631 78393 72287 84241 89387 99742 | 111162 | 118371 | 116171 | 111566 | 129920 | 133436 | 137331 | 131739 | 148895 | 152984
104. 54106 60011 75883 83425 89978 94040 | 103639 | 100525 92516 | 101892 | 114987 | 133989 | 120615 | 134413 | 146894 | 157492 | 171934 | 184374 | 214411 | 187549
105. 43145 49520 62 378 66 808 79 004 90 099 89 464 86036 | 107843 | 112100 | 137258 | 138551 | 135311 | 138678 | 150585 | 145860 | 160957 | 169544 | 180667 | 175483
106. | 120953 | 139656 | 131287 | 155349 | 158544 | 131314 | 147775 | 178334 | 215117 | 216589 | 237271 | 233960 | 234984 | 222819 | 184813 | 250174 | 262559 | 284403 | 298322 | 297099
107. | 107401 | 126073 | 119565 | 118521 | 136478 | 141803 | 144570 | 160234 | 178870 | 178796 | 197914 | 184208 | 202558 | 223620 | 168638 | 209754 | 201347 | 216535 | 247995 | 234729
108. 86299 94966 | 116510 99218 | 102858 97631 | 136474 | 138220 | 171852 | 182141 | 154726 | 156798 | 163104 | 167606 | 122397 | 168712 | 149035 | 159006 | 186796 | 168720

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC, 2023.
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Aneks - tabela nr 3. Nakfady ziemi (SE025) - powierzchnia uzytkowanych uzytkédw rolnych (w ha na gospodarstwo rolne).

Region 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
1. 29,23 29,58 29,72 31,24 32,03 34,99 35,59 35,86 40,08 40,61 41,03 39,56 36,41 37,09 42,33 42,47 41,18 40,81 39,41 40,58
2. 62,42 62,49 63,54 65,80 66,84 69,53 71,22 71,13 68,58 69,75 69,09 71,12 72,23 73,48 74,99 77,07 76,27 77,54 75,30 76,74
3. | 227,94 | 230,95 | 227,94 | 222,53 | 224,91 | 226,07 | 224,50 | 228,79 | 199,16 | 201,99 | 201,75 | 188,34 | 189,73 | 193,34 | 199,57 | 198,64 | 250,48 | 255,74 | 254,27 | 252,14
4. 77,98 79,81 82,03 91,63 91,97 94,77 93,14 96,45 96,62 97,93 94,92 | 103,43 | 109,99 | 111,10 | 130,60 | 130,45 | 149,25 | 150,17 | 152,18 | 159,12
5. 66,36 72,07 69,07 71,71 69,95 74,31 75,70 75,88 76,40 77,62 78,18 80,99 81,91 82,40 87,94 90,41 91,65 90,54 91,04 92,34
6. 48,50 50,98 49,93 53,53 53,05 54,85 55,31 55,47 55,03 56,38 56,42 57,03 57,26 57,28 61,85 64,07 64,56 64,21 65,45 66,20
7. 79,18 81,05 77,99 79,08 78,39 96,33 91,91 90,67 | 101,56 95,66 99,80 | 105,44 | 100,65 | 102,84 | 107,17 | 105,72 | 106,18 | 110,80 | 110,84 | 117,00
8. 43,80 44,74 44,93 45,05 45,87 48,80 49,25 49,59 51,28 52,05 51,06 53,08 52,32 53,21 56,95 57,60 60,61 59,63 61,51 61,88
9. 40,76 43,14 42,52 45,29 44,52 47,20 47,57 45,96 48,77 48,70 48,99 50,15 49,79 50,33 54,22 55,24 56,11 55,81 56,47 57,18

10. 59,52 63,95 63,76 67,46 66,68 71,07 72,67 72,09 74,81 74,31 73,47 79,17 79,98 83,04 87,83 90,01 93,42 94,20 95,63 94,39
11. 42,41 45,43 44,68 45,77 46,57 48,97 48,13 49,16 51,64 54,03 54,12 56,08 56,02 56,18 59,32 59,81 62,27 62,02 62,28 65,17
12. | 468,65 | 528,04 | 471,12 | 500,37 | 431,01 | 452,56 | 458,17 | 460,02 | 493,45 | 475,27 | 474,89 | 420,14 | 399,99 | 435,70 | 459,06 | 444,43 | 472,05 | 468,47 | 485,99 | 466,69
13. | 425,68 | 419,37 | 442,51 | 438,41 | 476,74 | 447,09 | 460,77 | 461,07 | 455,31 | 462,30 | 456,50 | 444,33 | 409,39 | 433,17 | 466,61 | 449,65 | 425,16 | 453,87 | 485,44 | 450,05
14. | 506,42 | 513,50 | 503,72 | 492,26 | 450,41 | 488,75 | 457,16 | 494,00 | 529,58 | 525,28 | 514,06 | 461,78 | 438,21 | 460,43 | 496,86 | 469,50 | 472,44 | 548,01 | 607,74 | 594,01
15. | 288,47 | 318,84 | 313,06 | 330,52 | 311,95 | 338,97 | 330,78 | 321,15 | 314,24 | 300,65 | 308,47 | 287,66 | 291,98 | 277,53 | 294,60 | 316,64 | 361,40 | 346,98 | 357,10 | 354,83
16. | 374,66 | 383,24 | 445,79 | 415,88 | 439,66 | 433,70 | 420,70 | 432,59 | 419,58 | 418,20 | 422,87 | 392,60 | 445,16 | 489,77 | 495,26 | 483,76 | 477,16 | 477,10 | 474,99 | 499,14
17. | 104,86 | 110,61 | 103,89 | 106,16 | 112,44 | 110,25 | 108,38 | 105,23 | 115,38 | 116,13 | 107,29 | 108,21 | 112,49 | 116,49 | 122,48 | 120,69 | 119,02 | 121,22 | 118,39 | 118,34
18. | 106,42 | 104,56 96,24 | 109,25 | 112,88 | 134,05 | 122,42 | 125,49 | 134,05 | 136,95 | 128,72 | 137,16 | 134,61 | 138,65 | 155,13 | 158,84 | 153,05 | 152,63 | 150,37 | 151,60
19. 42,17 41,61 44,54 45,89 45,90 43,82 44,08 43,37 49,26 49,51 50,06 48,04 48,21 48,93 50,00 47,43 49,08 46,19 45,82 45,85
20. 10,42 10,74 10,70 10,24 10,11 11,26 11,98 12,01 12,81 12,39 11,69 11,73 11,61 11,60 12,84 12,92 12,79 13,00 13,32 13,46
21. 5,66 5,78 5,82 5,58 5,83 5,42 5,49 6,07 6,08 6,87 7,51 7,85 8,00 7,18 7,33 7,60 7,55 7,15 7,18 7,63
22. 8,70 9,43 9,67 9,97 9,54 10,55 11,13 11,32 11,62 11,91 10,41 10,44 10,79 11,06 11,37 11,54 11,30 11,43 11,18 11,86
23. 5,79 6,76 6,27 5,95 5,88 7,12 7,09 8,28 8,62 9,17 10,35 9,65 10,96 10,24 10,28 8,71 8,86 10,49 10,13 10,35
24. 30,85 27,15 31,43 31,27 38,88 57,40 61,29 56,09 59,90 51,47 53,49 37,53 41,00 41,73 34,09 32,49 33,47 37,72 46,60 38,96
25. 39,99 43,03 48,71 51,46 44,86 47,11 42,93 49,62 54,62 48,98 56,05 59,11 55,84 64,80 62,20 67,31 66,44 67,08 67,78 87,63
26. 24,61 23,35 23,69 27,70 29,92 30,52 30,09 30,58 33,26 31,90 34,60 41,66 41,55 41,05 37,76 36,09 37,31 36,61 39,74 39,40
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27. 12,39 13,54 14,77 14,92 15,95 14,92 13,59 13,05 15,88 15,44 16,18 17,37 19,42 24,36 20,82 21,64 20,69 21,30 23,29 23,74
28. 13,74 13,82 14,45 13,28 18,16 18,35 18,17 18,88 34,18 34,24 36,98 36,47 31,80 29,27 29,03 25,45 25,70 27,75 27,50 34,88
29. 58,57 58,61 59,33 60,51 64,47 60,36 60,41 61,79 67,53 71,32 66,26 70,27 68,96 67,57 69,96 71,06 71,61 69,55 76,63 77,04
30. 22,00 21,42 34,11 33,45 48,95 46,92 43,13 52,25 49,26 56,70 53,83 59,86 62,60 60,04 65,59 60,53 52,20 53,92 57,58 59,33
31. | 113,51 59,57 63,43 78,93 82,94 76,34 65,38 62,09 57,60 61,79 56,40 70,05 71,03 64,09 70,74 78,28 81,40 71,23 90,85 83,98
32. 29,82 30,59 31,77 34,15 29,56 27,76 29,18 28,78 33,25 33,68 33,15 38,62 39,11 39,42 44,32 43,30 43,31 43,30 39,53 36,94
33. 48,68 53,99 56,01 61,40 62,18 60,27 57,89 59,92 67,22 66,43 67,12 70,58 70,42 72,09 83,87 84,90 82,27 81,27 82,76 86,34
34. 14,51 16,49 16,69 17,62 27,53 32,71 34,37 34,97 33,83 37,52 36,77 34,56 32,00 30,96 30,71 29,37 31,01 30,82 32,41 33,50
35. 99,34 83,47 73,56 78,36 75,58 73,75 74,83 72,36 69,09 67,15 66,44 78,52 69,81 70,18 70,44 71,07 71,19 70,82 73,30 78,71
36. 26,39 26,36 26,88 26,81 28,35 27,69 27,58 27,54 34,12 34,32 35,64 39,46 38,10 38,94 31,97 30,68 30,35 30,02 29,74 31,66
37. 27,58 23,98 23,85 22,41 21,49 20,62 21,12 20,71 31,45 30,19 28,14 37,39 36,49 36,63 31,71 33,16 37,76 35,21 33,85 29,94
38. 40,71 46,83 51,73 53,14 51,56 49,42 48,92 51,50 51,74 54,67 54,03 55,75 63,67 60,73 61,28 62,06 63,53 64,54 81,83 73,89
39. 10,40 7,74 8,14 9,86 9,94 9,58 9,68 9,73 9,59 9,73 9,05 11,97 14,78 14,77 12,66 13,03 14,30 14,27 15,21 15,72
40. 2,45 2,53 2,69 2,51 2,65 2,77 2,73 2,69 2,54 2,89 2,63 3,51 3,19 3,29 3,36 4,39 4,30 4,23 4,32 4,04
41. | 124,14 | 126,04 | 125,06 | 131,88 | 129,38 | 134,36 | 133,64 | 129,71 | 138,45 | 137,71 | 134,83 | 133,28 | 134,12 | 130,09 | 134,41 | 137,17 | 132,44 | 132,58 | 132,23 | 135,28
42. | 121,64 | 120,49 | 117,47 | 122,56 | 123,15 | 130,73 | 132,05 | 133,48 | 129,49 | 131,15 | 129,76 | 140,87 | 134,41 | 136,88 | 131,39 | 137,40 | 141,15 | 144,38 | 145,41 | 147,96
43. | 114,42 | 112,55 | 111,33 | 112,99 | 117,35 | 118,37 | 116,23 | 120,81 | 126,75 | 124,07 | 124,70 | 130,83 | 130,98 | 121,13 | 137,07 | 128,13 | 128,23 | 129,09 | 127,51 | 124,50
44. 89,96 90,40 91,47 91,53 90,62 90,38 91,62 93,06 92,95 91,90 96,36 91,48 82,23 83,18 89,30 89,06 88,40 88,92 89,38 90,57
45. 83,69 81,84 83,32 88,91 90,31 92,04 99,74 99,86 | 104,11 99,48 97,95 | 106,80 | 105,33 | 107,34 | 114,97 | 111,94 | 111,05 | 112,20 | 117,62 | 115,41
46. | 129,91 | 127,98 | 133,03 | 136,44 | 134,96 | 135,39 | 134,25 | 133,58 | 145,82 | 145,40 | 145,15 | 148,84 | 146,97 | 150,51 | 150,15 | 149,56 | 153,99 | 151,48 | 151,82 | 146,87
47. 74,79 78,29 79,64 83,52 83,46 85,00 86,76 88,02 90,27 89,05 89,49 91,16 94,10 96,58 | 102,82 | 104,36 | 103,37 | 108,58 | 109,45 | 108,08
48. 57,61 59,12 57,53 59,48 57,74 63,05 63,75 64,33 64,39 65,14 65,92 66,95 67,76 66,01 73,55 71,78 72,85 73,66 73,59 73,29
49. | 102,00 | 102,25 | 104,15 | 108,19 | 105,04 | 109,37 | 113,31 | 114,52 | 126,04 | 127,65 | 124,63 | 127,20 | 124,59 | 124,93 | 126,40 | 129,72 | 128,91 | 129,47 | 126,27 | 128,77
50. 93,04 93,54 94,42 | 101,26 98,14 | 103,26 | 102,33 | 102,03 | 101,52 99,64 99,70 | 106,13 | 106,70 | 104,15 | 109,60 | 111,50 | 108,68 | 107,69 | 107,25 | 110,00
51. 75,64 74,80 76,82 80,44 77,92 81,56 82,42 82,69 84,69 82,12 83,14 82,74 83,70 81,81 86,18 86,27 85,54 86,80 83,67 88,03
52. 45,14 48,29 46,94 46,37 44,87 45,01 45,57 49,02 55,64 54,36 53,86 54,70 53,29 52,94 55,65 54,08 50,91 51,08 56,09 58,87
53. | 116,46 | 115,14 | 114,30 | 113,90 | 116,96 | 116,09 | 119,60 | 119,26 | 125,54 | 122,31 | 124,19 | 131,01 | 125,69 | 129,95 | 129,92 | 132,70 | 136,74 | 137,73 | 134,97 | 133,11
54. | 144,72 | 145,63 | 146,56 | 152,19 | 149,17 | 154,35 | 159,22 | 158,79 | 165,71 | 163,00 | 161,63 | 164,01 | 165,75 | 158,31 | 157,56 | 153,74 | 157,90 | 165,31 | 159,40 | 161,52
55. 61,11 62,35 64,30 69,41 71,98 67,03 67,58 65,42 65,35 64,73 64,59 66,36 66,51 68,61 70,07 72,45 73,92 73,69 72,96 76,20
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56.| 91,08 | 90,39 | 94,01 | 9480 | 9250 | 9563 | 9571 | 9571 | 9593 | 9725 | 9792 | 102,13 | 102,39 | 102,73 | 104,13 | 107,20 | 106,91 | 105,71 | 104,21 | 105,60
57.| 76,09 | 7649 | 77,82 | 8083 | 8266 | 81,95| 8359 | 8470 | 8362 | 8276| 8309 | 8196 | 81,60 | 8241 | 91,63 | 91,73 | 92,40 | 92,84 | 9491 | 9923
58. | 90,53 | 92,63 | 9259 | 9502 | 9366 | 9503 | 9620 | 99,35 | 104,21 | 106,51 | 105,03 | 101,35 | 103,30 | 102,34 | 109,87 | 108,23 | 110,37 | 107,36 | 113,98 | 121,13
59. | 44,48 | 44,43 | 4567 | 4696 | 48,45 | 50,11 | 47,97 | 49,74 | 4863 | 4892 | 4825 | 51,70 | 44,70 | 46,94 | 49,92 | 50,65 | 5064 | 4937 | 5091 | 50,50
60. | 48,80 | 4855 | 49,25 | 5037 | 5009 | 51,60 | 5035| 51,49 | 5353 | 53,19| 53,70 | 5230| 5301| 5357| 57,8 | 5636 | 57,58 | 5798 | 5643 | 5832
61. | 34,19 | 39,13 | 3945 | 41,92 | 4161 | 40,18 | 41,29 | 4346 | 4163 | 4448 | 4513 | 4493 | 43,12 | 40,90 | 43,03 | 4433 | 4482 | 5268 | 5291 | 4884
62. | 69,49 | 7291 | 72,60 | 87,83 | 90,80 | 87,54 | 92,27 | 91,38 | 8048 | 79,77 | 7867 | 7757 | 8050 | 7880 | 78,06 | 87,09 | 8646 | 8491 | 8536 | 9344
63. | 3368 | 4471 | 46,79 | 29,95 | 32,53 | 3298 | 29,19 | 29,65 | 40,01 | 40,24 | 4935 | 3947 | 4258 | 44,83 | 52,15 | 5533 | 53,33 | 50,09 | 46,79 | 46,80
64. | 2534 | 2693 | 2676 | 2546 | 2393 | 2261 | 23,78 | 2558 | 24,03 | 2494 | 2899 | 3046 | 29,79 | 29,75 | 32,39 | 3043 | 3253 | 3237 | 3323 3357
65. | 12,10 | 12,24 | 11,81 | 11,60 | 11,23 | 14,82 | 13,51 | 1345 | 1411 | 1456 | 1757 | 17,76 | 17,52 | 1645 | 17,76 | 1799 | 19,10 | 18,36 | 18,63 | 1848
66. 6,70 7,51 8,00 6,11 5,76 5,83 4,49 5,61 6,48 6,51 6,35 7,72 7,63 6,45 6,85 6,69 7,04 6,47 6,88 6,26
67. 7,96 8,71 9,03 7,93 6,88 7,03 5,77 5,80 7,42 7,28 7,99 960 | 10,08 | 10,08 | 10,08 | 10,05 | 1046 | 10,71 | 10,61 9,91
68. | 19,91 | 19,82 | 20,14 | 19,26 | 2320 | 2088 | 2065 | 21,52 | 21,99 | 22,37 | 2538 | 2448 | 2486 | 24,75 | 27,08 | 27,34 | 2907 | 2803 | 2994 | 2838
69. | 22,41 | 2342 | 2428 | 2264 | 2059 | 2091 | 2009 | 1844 | 2047 | 2097 | 21,31 | 2283 | 2685 | 2495 | 2586 | 2866 | 2646 | 2678 | 2581 | 26,53
70. 3,36 4,40 4,28 3,46 3,24 3,53 3,19 3,38 5,35 5,14 6,46 7,50 7,61 7,53 5,58 5,48 5,34 5,24 5,54 5,68
71.| 1573 | 1572 | 1567 | 1526 | 14,40 | 17,92 | 1646 | 1576 | 1520 | 1513 | 21,18 | 20,69 | 21,74 | 21,00 | 23,72 | 23,17 | 22,73 | 22,85 | 2351 | 2596
72.| 19,08 | 20,23 | 21,07 | 1886 | 2020 | 19,25 | 2060 | 19,58 | 19,34 | 19,81 | 23,47 | 24,13 | 22,68 | 2544 | 2586 | 2645 | 2727 | 2684 | 2855 | 26,99
73. | 11,95 | 13,00 | 12,67 | 11,62 | 12,51 | 16,92 | 1422 | 12,95 | 14,18 | 14,16 | 17,8 | 19,64 | 20,08 | 20,56 | 2421 | 22,17 | 21,41 | 23,67 | 23,85 | 26,54
74. | 17,93 | 1831 | 19,78 | 21,76 | 19,20 | 1827 | 19,06 | 1898 | 19,05 | 19,44 | 27,03 | 21,41 | 21,99 | 22,79 | 2627 | 2698 | 2799 | 2762 | 2723| 2771
75. | 24,14 | 23,98 | 23,88 | 2338 | 19,78 | 23,46 | 21,8 | 21,57 | 21,38 | 21,45 | 22,88 | 2563 | 2432 | 2345| 2711 | 2566 | 24,78 | 2488 | 2587 | 24,62
76. | 1667 | 1823 | 17,94 | 1741 | 1656 | 2046 | 19,37 | 1880 | 17,52 | 1737 | 21,36 | 20,17 | 2043 | 21,70 | 2458 | 2433 | 2353 | 2336 | 2376 | 27,81
77. 6,68 6,64 6,81 7,07 7,23 8,52 7,83 7,62 9,51 9,49 | 11,03 | 12,82 | 14,11 | 13,92 | 1489 | 1530 | 1535| 1595 | 1582 | 16,16
78. 8,51 8,92 8,81 8,28 7,77 7,75 7,59 7,68 7,96 7,74 | 12,01 | 10,09 | 10,24 | 11,15 | 11,71 | 10,63 | 11,02 | 10,99 | 10,96 | 10,63
79. | 10,33 | 11,53 | 16,01 9,48 9,26 | 11,12 | 10,58 | 11,39 985 | 11,57 | 12,82 | 13,93 | 14,18 | 1489 | 1681 | 15838 | 1691 | 1653 | 16,30 | 15,23
80. | 28,02 | 3061 | 31,61 | 2339 | 2775| 31,88 | 3037 | 3081 | 2510 | 2591 | 29,94 | 31,40 | 31,28 | 31,15| 32,45| 3701 | 3331 | 3437| 3335| 33,16
81. | 12,72 | 11,57 | 12,88 | 11,39 | 11,91 | 13,89 | 13,58 | 14,31 | 1579 | 1742 | 1894 | 19,63 | 19,27 | 19,25 | 21,28 | 21,61 | 21,66 | 23,04 | 24,05 | 24,09
82. 9,78 | 10,60 | 11,36 | 12,62 | 12,93 | 13,65 | 13,26 | 13,29 | 12,97 | 13,18 | 18,82 | 17,34 | 1742 | 1733 | 1729 | 17,82 | 1804 | 1811 | 18,49 | 18,31
83. | 4326 | 4485 | 4460 | 31,47 | 3047 | 4351 | 4058 | 4043 | 39,12 | 36,66 | 4554 | 4515 | 4534 | 4643 | 47,70 | 4694 | 4741 | 5240 | 54,54 | 5501
84. | 10,21 8,17 8,88 7,57 8,07 | 10,36 9,34 8,63 8,33 8,85 | 11,36 | 10,34 | 10,27 9,48 | 11,49 | 11,62 | 12,02 | 11,74 | 11,14 | 11,90
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85. 58,16 56,09 58,39 68,60 67,73 71,06 70,29 71,75 70,73 69,09 65,07 68,95 67,69 66,89 75,14 73,75 74,31 73,40 73,33 77,37
86. 31,66 30,45 28,87 43,93 43,51 46,52 47,85 46,68 46,38 48,55 47,48 47,51 49,36 48,98 55,95 52,85 52,01 52,14 51,40 51,43
87. 67,81 71,74 74,86 76,53 76,32 80,06 78,47 78,47 83,88 82,90 82,03 84,25 83,09 84,59 90,20 93,72 91,90 93,28 96,04 95,19
88. 59,33 57,46 58,43 64,40 67,24 57,18 56,84 63,20 61,38 61,57 63,28 57,71 54,12 53,79 62,78 65,00 61,93 64,14 65,56 81,53
89. 54,14 53,54 56,02 60,18 67,53 57,24 62,28 60,70 65,07 62,66 64,62 57,30 56,30 55,52 60,79 63,73 63,33 59,00 61,68 60,54
90. 39,12 37,54 38,14 42,07 40,99 39,42 42,06 42,59 40,64 41,19 41,04 41,23 39,51 39,27 46,41 44,85 46,59 45,11 45,75 92,19
91. 30,42 30,78 31,80 34,48 34,74 35,70 36,35 36,67 37,56 36,46 36,86 38,90 38,79 38,32 39,08 39,41 40,72 40,62 41,29 41,60
92. 30,67 31,63 30,64 30,98 31,48 32,18 31,01 30,71 31,57 32,71 28,63 28,96 29,12 32,77 34,67 34,31 34,36 33,69 33,73 34,19
93. 20,11 22,05 22,40 23,35 25,16 23,82 24,73 24,45 24,75 24,39 23,79 25,06 25,93 25,87 29,77 29,55 28,94 28,20 28,30 29,01
94. 12,95 13,93 13,78 14,70 15,54 14,54 14,56 14,73 14,84 15,52 15,16 15,50 15,61 15,81 16,64 16,76 16,43 16,37 16,03 16,06
95. 30,55 34,75 35,68 36,67 39,64 37,85 37,15 37,45 36,99 36,20 35,23 36,01 37,33 38,19 43,59 44,65 43,91 42,77 42,62 42,02
96. 8,85 9,38 9,43 10,26 11,01 10,03 9,73 10,13 10,66 10,54 10,67 10,83 11,17 11,57 12,83 12,63 12,42 12,14 12,33 11,80
97. 13,16 11,32 11,95 11,86 12,42 10,96 11,33 11,56 11,77 11,86 10,99 9,87 10,09 11,05 15,04 15,68 17,04 16,11 15,60 16,02
98. 11,27 11,59 13,57 14,51 13,13 13,15 12,87 12,78 13,90 14,62 15,18 18,46 16,01 16,87 11,68 14,11 10,25 14,47 18,31 13,74
99. 76,12 76,52 78,50 78,20 72,75 75,99 73,23 79,37 73,73 72,70 75,76 67,88 70,33 63,59 56,39 57,82 61,16 67,14 64,80 55,85
100. 10,84 10,53 10,17 10,84 10,81 10,87 11,40 11,13 10,93 10,56 9,80 10,23 10,02 10,13 10,97 11,16 11,43 11,48 11,50 11,77
101. | 607,67 | 615,33 | 607,76 | 584,02 | 585,34 | 525,72 | 508,77 | 552,91 | 474,75 | 550,87 | 532,04 | 458,66 | 458,78 | 430,92 | 421,32 | 434,87 | 414,74 | 410,65 | 409,52 | 397,38
102. 51,87 53,30 54,95 54,29 54,77 54,08 57,83 55,89 59,91 58,94 60,53 65,93 66,12 66,94 73,94 72,57 73,86 73,87 74,58 75,24
103. 38,56 39,19 39,54 42,27 43,36 48,16 47,94 49,77 50,34 52,99 52,03 53,97 54,13 52,84 63,47 64,11 62,47 61,96 65,21 70,64
104. 46,18 48,63 54,35 55,10 53,77 53,12 54,44 53,12 51,04 56,32 55,08 62,29 60,65 65,18 68,71 70,05 69,20 72,71 72,53 73,34
105. 41,63 45,42 49,67 51,62 55,99 57,05 58,26 57,79 65,78 62,84 65,99 72,91 76,69 73,95 83,43 80,07 80,68 81,76 82,42 85,08
106. 88,93 88,59 88,70 92,78 91,80 95,90 97,87 | 101,25 | 104,46 | 106,91 | 112,12 | 110,17 | 109,63 | 100,59 | 106,29 | 103,96 | 106,09 | 103,93 | 101,86 | 104,79
107. 92,15 93,14 93,38 90,68 91,63 | 103,43 | 102,23 95,65 94,21 92,51 97,90 | 100,96 | 105,10 | 106,19 | 109,51 | 106,85 | 106,59 | 113,09 | 111,57 | 112,80
108. 68,53 65,62 76,76 76,17 77,51 79,13 94,79 88,53 98,76 97,43 89,81 93,70 90,12 89,01 95,66 96,00 93,51 97,56 | 102,41 | 107,38

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC, 2023.
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Aneks - tabela nr 4. Nakfady pracy (SE010) - naktady pracy ogétem w jednostkach oséb petnozatrudnionych (w AWU na gospodarstwo rolne).

Region | 2004 2005 2006 | 2007 2008 2009 2010 | 2011 2012 2013 2014 | 2015 2016 2017 2018 2019 2020 | 2021 2022 2023
1. 1,98 2,04 2,03 2,09 2,26 2,36 2,34 2,34 2,22 2,21 2,29 2,47 2,22 2,19 2,43 2,35 2,47 2,41 2,54 2,39
2. 1,65 1,63 1,62 1,65 1,59 1,61 1,76 1,77 1,70 1,71 1,71 1,62 1,64 1,64 1,67 1,62 1,67 1,62 1,62 1,54
3. 8,17 7,90 7,82 7,48 7,11 6,74 6,55 6,50 5,73 5,79 5,57 5,28 5,33 5,22 5,30 5,22 6,25 6,12 6,04 6,01
4. 1,58 1,61 1,59 1,71 1,77 1,81 1,71 1,69 1,66 1,76 1,72 1,82 1,88 1,89 2,20 2,22 2,56 2,44 2,41 2,37
5. 1,85 1,87 1,86 1,90 1,88 1,88 1,87 1,88 1,87 1,89 1,87 1,93 1,93 1,95 2,11 2,18 2,15 2,09 2,12 2,18
6. 1,83 1,83 1,89 1,92 1,79 1,87 1,92 1,85 1,85 1,84 1,80 1,96 1,99 1,92 1,94 2,00 1,95 2,13 2,02 2,04
7. 1,96 1,93 1,93 1,90 1,81 2,04 1,92 1,79 1,85 1,88 1,90 1,89 1,94 1,96 2,13 2,24 2,15 2,13 2,20 2,27
8. 1,95 1,97 1,99 2,01 2,02 2,04 2,04 1,94 1,96 1,95 1,97 1,94 1,96 1,94 2,00 2,22 1,82 1,80 1,85 1,87
9. 1,61 1,60 1,59 1,60 1,56 1,57 1,57 1,53 1,55 1,54 1,53 1,55 1,52 1,55 1,61 1,68 1,69 1,66 1,55 1,64

10. 1,84 1,84 1,77 1,82 1,80 1,80 1,85 1,78 2,01 1,85 1,87 1,83 1,87 1,89 1,82 1,76 1,67 1,55 1,61 1,52
11. 2,33 2,19 2,29 2,33 2,43 2,56 2,48 2,42 2,51 2,47 2,49 2,52 2,44 2,36 2,57 2,62 2,51 2,50 2,47 2,57
12. 9,97 | 10,90 9,97 | 10,19 9,45 9,69 9,47 9,76 | 10,06 | 10,60 9,06 8,88 8,77 8,78 8,83 8,09 8,11 8,04 8,45 8,17
13. 6,50 5,73 6,51 6,09 6,89 6,21 6,46 6,32 6,36 6,17 6,30 6,01 5,50 5,57 6,05 5,81 5,55 5,25 6,05 5,43
14. 7,52 7,32 7,11 6,71 6,28 6,73 6,07 6,18 7,64 7,11 7,07 5,58 5,70 5,83 5,02 4,86 4,96 5,78 6,54 6,19
15. 6,98 7,50 7,33 7,90 7,40 7,48 7,39 7,10 6,76 6,90 7,03 6,61 6,46 6,23 6,48 6,56 7,15 6,46 6,77 6,72
16. 5,93 5,91 7,20 7,61 7,41 7,38 7,17 7,94 7,28 7,97 7,84 7,49 8,36 7,42 6,71 8,02 7,16 7,24 7,04 7,77
17. 1,82 1,78 1,80 1,84 1,75 1,79 1,71 1,67 1,74 1,70 1,64 1,68 1,63 1,64 1,69 1,67 1,72 1,74 1,76 1,80
18. 2,86 2,76 2,56 2,52 2,25 2,45 2,07 2,08 2,05 2,05 1,97 1,83 1,78 1,89 1,92 1,95 1,83 1,75 1,68 1,67
19. 1,17 1,14 1,14 1,14 1,13 1,12 1,11 1,12 1,20 1,19 1,19 1,17 1,16 1,14 1,15 1,14 1,17 1,15 1,15 1,17
20. 1,24 1,28 1,24 1,12 1,10 1,12 1,08 1,15 1,14 1,13 1,04 1,06 1,03 0,99 1,11 1,07 1,01 1,01 0,97 0,96
21. 1,30 1,31 1,30 1,30 1,40 1,35 1,29 1,06 0,96 0,92 0,99 1,00 0,94 0,97 0,98 1,01 0,96 1,02 1,09 1,08
22. 1,21 1,26 1,20 1,23 1,31 1,32 1,36 1,19 1,12 1,05 1,05 1,01 1,03 0,99 1,04 1,08 1,03 0,95 0,99 0,94
23. 1,52 1,50 1,44 1,39 1,38 1,35 1,32 1,32 1,35 1,19 1,27 1,24 1,18 1,21 1,15 1,19 1,16 1,23 1,25 1,16
24, 1,26 1,26 1,29 1,31 1,49 1,47 1,61 1,33 1,22 1,21 1,27 1,33 1,34 1,42 1,30 1,45 1,50 1,26 1,28 1,38
25. 1,35 1,33 1,34 1,35 1,99 2,35 1,24 1,21 1,21 1,17 1,23 1,35 1,15 1,24 1,37 1,34 1,21 1,37 1,37 1,57
26. 1,46 1,46 1,40 1,43 1,65 1,49 1,48 1,52 1,59 1,58 1,59 1,68 1,71 1,70 1,64 1,75 1,77 1,68 1,76 2,00
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27. 1,48 1,38 1,43 1,38 1,44 1,41 1,47 1,35 1,38 1,28 1,20 1,22 1,22 1,25 1,26 1,35 1,36 1,43 1,36 1,30
28. 1,62 1,61 1,41 1,37 1,87 2,03 1,85 2,22 1,26 1,27 1,27 1,45 1,44 1,38 1,41 1,73 1,78 1,62 1,61 1,49
29. 0,92 0,90 0,94 0,94 0,90 0,95 1,22 1,25 1,37 1,37 1,33 1,39 1,39 1,37 1,45 1,50 1,51 1,55 1,63 1,61
30. 1,29 1,28 1,18 1,47 1,33 1,36 1,19 1,17 1,21 1,18 1,18 1,27 1,48 1,77 1,68 1,68 1,80 1,73 2,00 1,94
31. 1,88 1,89 1,92 1,84 1,72 1,63 1,72 1,68 1,75 1,69 1,87 1,93 1,96 2,01 2,12 2,12 2,12 2,15 2,05 2,31
32. 1,37 1,48 1,37 2,12 1,97 1,66 1,63 1,61 1,59 1,61 1,59 1,74 1,82 1,77 1,87 1,95 2,08 2,02 1,89 1,99
33. 1,27 1,24 1,25 1,14 1,20 1,14 1,08 1,13 1,17 1,23 1,09 1,39 1,36 1,44 1,59 1,71 2,03 1,90 1,72 2,02
34. 1,32 1,29 1,25 1,21 1,27 1,29 1,28 1,32 1,07 1,17 1,19 1,47 1,53 1,44 1,62 1,66 2,22 2,16 2,18 1,90
35. 1,45 1,38 1,40 1,41 1,24 1,43 1,52 1,61 1,66 1,78 1,76 2,06 2,00 2,11 2,12 2,10 2,14 2,12 2,13 2,10
36. 1,95 1,96 1,58 1,73 1,77 1,74 1,40 1,52 1,39 1,19 1,31 1,70 1,51 1,44 1,50 1,83 1,69 1,77 1,73 1,84
37. 1,46 1,83 1,56 1,82 1,86 1,62 1,50 1,46 1,60 1,71 1,60 2,03 2,34 2,69 2,23 2,36 2,63 2,73 2,87 3,27
38. 1,33 1,29 1,40 1,42 1,47 1,43 1,40 1,44 1,58 1,57 1,52 1,53 1,62 1,75 1,91 1,92 1,94 1,95 1,90 1,88
39. 1,19 1,12 1,17 1,06 1,01 1,00 1,02 1,02 1,13 1,19 1,18 1,23 1,16 1,29 1,11 1,11 1,40 1,44 1,38 1,34
40. 1,78 2,24 2,50 3,36 3,16 3,23 2,55 2,17 2,26 2,30 1,97 3,79 3,44 3,93 4,65 4,33 4,38 4,54 4,36 4,43
41. 1,94 1,86 1,83 1,90 1,93 1,95 1,87 1,83 1,88 1,92 1,86 1,91 1,88 1,82 1,82 1,83 1,77 1,81 1,79 1,86
42. 1,89 1,80 1,75 1,78 1,74 1,80 1,86 1,86 1,89 1,87 1,85 1,79 1,75 1,74 1,81 1,84 1,85 1,83 1,83 1,79
43, 1,96 1,91 1,87 2,01 1,96 1,85 1,87 1,87 1,96 1,93 1,89 1,97 2,00 1,89 2,12 2,01 2,05 2,02 1,90 1,91
44, 2,19 2,23 2,27 2,21 2,22 2,15 2,16 2,11 2,08 2,10 2,17 2,10 1,94 1,92 1,97 1,89 1,85 1,82 1,86 1,87
45, 1,77 1,73 1,73 1,79 1,78 1,93 2,02 1,90 1,84 1,80 1,86 1,89 1,88 1,91 2,06 1,96 1,98 2,05 2,03 1,97
46. 2,29 2,37 2,25 2,13 2,01 1,93 1,97 1,87 2,02 2,14 2,11 2,09 2,07 2,21 2,12 2,17 2,10 2,19 2,33 2,20
47. 2,10 2,14 2,20 2,16 2,12 2,27 2,20 2,15 2,26 2,20 2,30 2,29 2,28 2,31 2,41 2,56 2,47 2,61 2,56 2,45
48. 1,98 2,00 1,99 1,98 1,92 2,13 2,06 2,04 2,08 2,14 2,06 2,13 2,18 2,12 2,34 2,30 2,38 2,29 2,30 2,34
49. 1,72 1,60 1,63 1,70 1,63 1,68 1,68 1,70 1,85 1,87 1,93 1,96 1,92 1,95 2,03 2,01 1,97 2,00 2,00 2,00
50. 1,66 1,69 1,66 1,76 1,75 1,97 1,90 1,89 1,77 1,71 1,73 1,85 1,95 1,77 1,94 1,89 1,90 1,84 1,85 1,89
51. 1,83 1,93 1,92 2,03 1,90 1,86 1,92 1,91 1,96 2,16 2,17 2,05 2,11 1,97 2,20 2,13 2,22 2,25 2,06 2,17
52. 2,18 2,30 2,19 2,29 2,19 2,07 2,17 2,15 2,37 2,11 2,13 2,19 2,09 1,88 2,12 2,05 2,00 1,91 2,11 1,90
53. 1,99 1,96 1,93 1,95 1,94 2,00 2,06 2,11 2,22 2,21 2,22 2,26 2,13 2,09 2,25 2,32 2,38 2,35 2,33 2,29
54, 1,93 1,91 1,90 1,97 1,93 1,93 1,93 1,92 1,94 1,87 1,93 1,92 1,89 1,81 1,84 1,82 1,81 1,87 1,81 1,84
55. 2,12 2,12 2,17 2,15 2,12 2,17 2,17 2,12 2,14 2,12 2,19 2,13 2,06 2,07 2,27 2,24 2,27 2,17 2,14 2,14
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56. 1,59 1,59 1,58 1,56 1,52 1,54 1,53 1,49 1,51 1,53 1,51 1,55 1,56 1,56 1,57 1,63 1,62 1,62 1,61 1,60
57. 1,82 1,83 1,80 1,73 1,72 1,75 1,76 1,73 1,72 1,72 1,75 1,70 1,65 1,67 1,69 1,68 1,71 1,73 1,74 1,73
58. 1,53 1,51 1,58 1,62 1,64 1,70 1,64 1,58 1,58 1,64 1,62 1,59 1,58 1,61 1,69 1,72 1,65 1,65 1,64 1,56
59. 2,14 2,10 2,07 2,12 2,07 2,35 2,25 2,16 2,12 2,10 2,13 2,14 2,07 2,09 2,20 2,24 2,28 2,18 2,20 2,21
60. 2,53 2,46 2,38 2,41 2,43 2,43 2,42 2,42 2,52 2,44 2,43 2,36 2,27 2,20 2,24 2,30 2,24 2,23 2,18 2,14
61. 3,16 3,10 3,11 2,98 2,86 2,91 2,94 2,92 2,86 2,93 2,98 2,79 2,92 2,92 3,22 3,22 3,06 2,98 3,11 2,98
62. 2,23 2,12 2,14 1,93 1,93 2,06 2,08 2,17 2,31 2,31 2,51 2,27 2,36 2,36 2,18 2,37 2,32 2,45 2,60 2,55
63. 1,71 1,79 2,01 1,85 1,94 1,95 1,53 1,39 1,80 1,63 1,57 1,42 1,53 1,79 2,05 2,09 1,94 2,02 2,02 1,80
64. 1,64 1,68 1,72 1,78 1,50 1,42 1,46 1,63 1,67 1,55 1,55 1,50 1,63 1,58 1,64 1,62 1,65 1,63 1,71 1,67
65. 1,49 1,53 1,44 1,50 1,59 1,41 1,26 1,24 1,32 1,33 1,33 1,31 1,36 1,40 1,49 1,50 1,49 1,46 1,52 1,47
66. 1,30 1,37 1,34 1,16 1,24 1,13 0,96 1,04 1,23 1,28 1,08 1,07 1,04 1,16 1,19 1,13 1,14 1,09 1,09 1,08
67. 1,72 1,74 1,85 1,61 1,40 1,43 1,11 1,26 1,52 1,57 1,44 1,27 1,32 1,54 1,60 1,54 1,61 1,58 1,66 1,69
68. 1,42 1,39 1,41 1,30 1,44 1,40 1,37 1,37 1,45 1,43 1,53 1,57 1,42 1,43 1,47 1,54 1,58 1,57 1,61 1,47
69. 1,76 1,62 1,66 1,55 1,36 1,27 1,41 1,53 1,59 1,46 1,46 1,57 1,47 1,43 1,51 1,57 1,53 1,54 1,61 1,59
70. 1,37 1,38 1,37 1,32 1,41 1,26 1,20 1,19 1,30 1,30 1,37 1,46 1,45 1,43 1,31 1,27 1,32 1,40 1,36 1,30
71. 1,42 1,35 1,35 1,26 1,24 1,15 1,35 1,43 1,29 1,27 1,29 1,43 1,50 1,60 1,60 1,52 1,51 1,48 1,53 1,43
72. 1,29 1,23 1,27 1,24 1,31 1,06 1,19 1,22 1,18 1,12 1,09 1,13 1,13 1,18 1,20 1,25 1,22 1,22 1,17 1,12
73. 1,25 1,36 1,39 1,34 1,36 1,24 1,23 1,20 1,29 1,32 1,32 1,29 1,24 1,38 1,52 1,53 1,50 1,48 1,44 1,42
74. 1,17 1,12 1,18 1,16 1,17 1,04 1,07 1,13 1,12 1,19 1,36 1,21 1,15 1,17 1,21 1,22 1,21 1,18 1,16 1,12
75. 1,77 1,66 1,57 1,49 1,68 1,90 1,92 1,92 1,73 1,73 1,87 1,92 1,68 1,66 1,87 1,69 1,62 1,59 1,62 1,56
76. 1,06 1,08 1,03 1,08 1,12 0,93 1,05 1,12 1,13 1,14 1,30 1,17 1,17 1,29 1,31 1,29 1,33 1,33 1,27 1,22
77. 1,45 1,38 1,51 1,39 1,42 1,30 1,32 1,24 1,33 1,28 1,31 1,34 1,38 1,34 1,29 1,31 1,39 1,42 1,50 1,52
78. 1,12 1,00 1,04 1,34 1,29 1,52 1,39 1,33 1,57 1,53 1,66 1,48 1,18 1,43 1,33 1,34 1,31 1,37 1,30 1,41
79. 1,34 1,32 1,30 1,28 1,23 1,26 1,25 1,34 1,23 1,33 1,24 1,18 1,18 1,28 1,26 1,28 1,29 1,28 1,24 1,28
80. 1,22 1,24 1,27 1,23 1,18 1,26 1,25 1,23 1,20 1,26 1,32 1,40 1,37 1,43 1,61 1,66 1,47 1,41 1,47 1,36
81. 1,02 0,99 0,99 1,20 1,05 1,13 1,18 1,17 1,10 1,11 1,10 1,17 1,14 1,16 1,10 1,10 1,08 1,16 1,13 1,17
82. 0,82 0,83 0,87 0,92 1,05 0,99 1,10 1,07 1,01 1,01 1,14 1,14 1,05 1,18 1,24 1,19 1,19 1,26 1,25 1,28
83. 1,37 1,38 1,35 1,47 1,41 1,41 1,23 1,24 1,12 1,10 1,04 1,10 1,12 1,13 1,12 1,19 1,20 1,21 1,24 1,25
84. 1,57 1,44 1,31 1,35 1,25 1,55 1,49 1,52 1,41 1,32 1,35 1,36 1,38 1,38 1,54 1,53 1,51 1,49 1,47 1,48
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85. 2,68 2,63 2,51 2,41 2,34 2,16 2,05 2,00 2,06 2,09 2,02 2,00 1,99 1,98 2,13 1,94 1,95 1,94 1,87 1,87
86. 1,75 1,84 1,78 1,93 1,85 1,78 1,83 1,76 1,74 1,75 1,79 1,69 1,67 1,59 1,66 1,59 1,55 1,51 1,53 1,50
87. 1,64 1,62 1,59 1,66 1,67 1,69 1,68 1,74 1,82 1,82 1,83 1,77 1,78 1,74 1,86 1,65 1,62 1,66 1,70 1,83
88. 2,12 2,03 2,33 2,29 2,07 1,72 1,68 1,84 1,84 1,83 1,91 1,76 1,72 1,72 1,91 1,95 1,91 1,90 1,86 1,78
89. 1,62 1,60 1,62 1,56 1,85 1,43 1,51 1,62 1,63 1,65 1,72 1,54 1,46 1,43 1,68 1,70 1,45 1,35 1,43 2,03
90. 1,72 1,68 1,66 1,70 1,67 1,74 1,71 1,88 1,46 1,46 1,48 1,49 1,46 1,43 1,59 1,52 1,59 1,54 1,61 2,55
91. 2,52 2,44 2,50 2,54 2,51 2,72 2,76 2,80 2,78 2,73 2,75 2,81 2,82 2,83 3,18 3,23 3,27 3,14 3,20 3,21
92. 1,55 1,54 1,48 1,53 1,50 1,47 1,39 1,44 1,41 1,42 1,59 1,57 1,53 1,68 1,50 1,48 1,49 1,67 1,49 1,49
93, 1,77 1,84 1,83 1,85 1,88 1,77 1,79 1,80 1,79 1,73 1,70 1,68 1,61 1,58 1,67 1,60 1,59 1,55 1,53 1,53
94, 1,79 1,78 1,74 1,73 1,77 1,67 1,64 1,68 1,70 1,69 1,67 1,62 1,62 1,61 1,58 1,53 1,52 1,51 1,49 1,46
95, 1,83 1,91 1,90 1,91 1,91 1,83 1,85 1,87 1,80 1,82 1,74 1,72 1,66 1,62 1,67 1,65 1,64 1,62 1,58 1,54
9. 1,63 1,61 1,61 1,64 1,63 1,60 1,58 1,62 1,64 1,62 1,60 1,55 1,53 1,54 1,56 1,50 1,43 1,43 1,41 1,39
97. 1,16 1,17 1,23 1,21 1,27 1,19 1,19 1,19 1,16 1,14 1,17 1,14 1,20 1,20 1,19 1,16 1,16 0,96 0,94 0,99
98. 1,71 1,97 2,21 2,16 2,08 1,78 1,74 1,77 1,73 1,65 1,60 1,60 1,63 1,63 1,45 1,43 1,68 1,74 1,83 1,62
99. 1,60 1,69 1,69 1,64 1,62 1,68 1,62 1,58 1,77 1,63 1,65 2,03 2,14 1,90 1,91 2,03 1,53 1,87 1,63 1,54
100. 1,92 1,87 1,85 1,76 1,75 1,65 1,76 1,48 1,42 1,38 1,33 1,34 1,29 1,21 1,21 1,24 1,17 1,20 1,22 1,21
101. | 22,02 | 20,73 | 19,65 | 1805 | 18,06 | 14,48 | 13,30 | 14,67 | 12,11 | 13,92 | 12,43 | 10,65| 10,71 | 10,55 9,92 9,50 9,02 8,48 8,18 7,79
102. 1,44 1,37 1,35 1,30 1,25 1,15 1,13 1,11 1,10 1,09 1,12 1,16 1,16 1,15 1,19 1,20 1,23 1,26 1,17 1,22
103. 1,58 1,52 1,46 1,47 1,37 1,42 1,40 1,48 1,41 1,47 1,47 1,39 1,45 1,32 1,32 1,26 1,28 1,22 1,26 1,25
104. 1,51 1,54 1,59 1,54 1,48 1,36 1,38 1,43 1,19 1,22 1,19 1,23 1,11 1,21 1,26 1,23 1,16 1,21 1,32 1,21
105. 1,60 1,59 1,63 1,46 1,55 1,63 1,64 1,50 1,55 1,52 1,55 1,58 1,53 1,44 1,39 1,30 1,37 1,39 1,38 1,34
106. 1,40 1,40 1,47 1,47 1,43 1,34 1,35 1,41 1,44 1,51 1,62 1,63 1,56 1,53 1,60 1,55 1,59 1,61 1,54 1,74
107. 1,47 1,45 1,54 1,50 1,53 1,61 1,54 1,40 1,37 1,37 1,45 1,40 1,45 1,59 1,54 1,51 1,49 1,51 1,46 1,58
108. 1,56 1,58 1,66 1,51 1,39 1,45 1,68 1,47 1,55 1,68 1,54 1,55 1,52 1,58 1,49 1,59 1,50 1,42 1,47 1,39

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC, 2023.
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Aneks - tabela nr 5. Realne naktady kapitatu (SE436 - SE446) (w EUR na gospodarstwo rolne).

Region 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
1. 314 066 300 641 299 754 330404 335672 374 885 370021 380874 405788 417451 390337 413434 419 822 443 411 513012 523130 559 663 600 245 733622 794 055
2. 317972 306 117 318590 343974 343139 337888 318775 325829 314557 324641 336210 335468 327463 333083 337 396 330602 334 869 355984 391565 404 492
3. 539774 585 260 638 559 623 451 686 106 670 895 703 817 798 017 704 784 748017 529947 511199 530387 563 828 617 660 640 069 773 404 851081 970616 979 466
4, 954 715 1045831 1304 169 919976 982 967 943 301 923618 921257 915998 943 885 889122 914438 919 622 903 324 1019352 1083941 1279804 1322206 1409729 1309470
5. 268 860 272791 275442 299 065 296921 309 297 322509 340424 366 300 404 984 373629 391935 406 215 415047 455564 478 126 481156 514 445 554719 573333
6. 246 164 251435 262994 278436 267 628 285 845 288078 299912 316928 339288 313101 328218 341550 342 866 378316 392902 393 546 434508 466 809 457 574
7. 251638 252 820 252120 263 959 269317 299 351 295937 300 895 339 847 348 090 344262 355109 364 727 369768 388015 380755 392 566 425101 447 408 476 462
8. 229441 228144 231982 233307 238314 247735 251662 255050 271379 286 445 277 384 286 057 283473 288940 309 083 326192 315610 316 310 340376 346 318
9. 229184 226 289 226 001 232 545 231313 244371 249 125 261904 277 082 292799 265 837 275530 281822 291457 325445 337050 341393 365 295 356470 365 830

10. 199 769 205577 202 564 218234 225956 239185 250 665 259 848 297 837 294018 268 183 301730 302 852 313803 319948 334 864 336791 357765 387371 369 750
11. 223591 216411 231100 236 693 256918 259616 255692 260470 291173 282 868 257 535 276 906 273722 280870 297 261 307 668 316998 333245 347431 344523
12. 1437068 1530084 1483144 1629717 1488 840 1576222 1591955 1695901 2032690 2114228 1839229 1592 864 1548723 1755211 1754616 1733992 1766 068 1785118 1966 390 1961085
13. 916 265 882628 1024124 986 191 1252889 1040039 1153378 1192210 1378 806 1472089 1267054 1182284 1151264 1125967 1104 346 1001500 950713 1023368 1184412 1118783
14. 1121834 1057683 1038498 1007 944 935451 1101210 996 520 1086 833 1553254 1558 760 1430307 1119129 1026 108 1092637 1031973 1045972 1156961 1332133 1706388 1737073
15. 851416 891454 925701 1050774 995 614 1074365 1080769 1151106 1136926 1191564 1179584 1082063 1079671 1078224 1272570 1343049 1451818 1359795 1472233 1488710
16. 794774 762 872 954 901 967 272 1029992 1075861 1091610 1222298 1218629 1360287 1249 646 1162387 1379788 1388823 1363875 1554948 1471310 1594 900 1596110 1878891
17. 279271 279 625 282 897 288 886 307 260 290397 296 263 283 698 351523 353427 278812 274738 279513 282054 313 268 285947 286 064 328 386 330197 322310
18. 75 296 82 881 87 339 125300 153013 182 260 156 901 189 272 226 097 259291 268 301 271587 270025 311558 379431 399292 416 522 454750 471898 551103
19. 118994 123749 133952 148 805 159 801 145 389 149 275 154 088 178771 180 834 213394 220881 232012 221930 230820 232911 238333 237048 247018 244371
20. 28 384 30976 35291 35781 36 540 40281 42985 54 085 55291 52 660 49328 48 306 44 423 42 238 44 503 41 609 41687 41 396 41842 44 746
21. 13 406 14 426 16 772 17 628 22209 22314 22 309 33768 36 902 34758 37638 37 884 37082 38 642 40304 47 060 50241 53024 54376 60 549
22. 21339 23398 26 380 24909 29 661 35587 32599 42332 46 184 44901 44 402 40 484 39836 39321 42079 42137 38432 38 147 38900 45129
23. 22 704 25154 26 509 25900 26 326 29 382 26 766 36 597 36 410 36 901 38957 37 646 37533 38170 38981 37 386 35161 37719 37079 35811
24. 147 115 143 297 227130 145520 152 580 169 973 195330 192778 144 882 132 094 148 309 162 272 169 954 194 325 142 329 168 420 172031 159512 185420 235810
25. 174038 194 529 257472 275931 375550 486 842 200677 190 396 165 885 138161 163428 210526 213475 128 288 172 616 143329 165321 188 488 205521 237438
26. 135208 116 035 98 753 119587 138434 129153 130285 122391 124 590 115567 106 302 129488 126 096 122814 107 505 100 527 101632 98 694 102 794 124937
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27. 128 126 157 125 235285 234615 254952 241343 248 814 204 223 121085 107 882 113276 138 889 129451 128 184 118948 133 469 140530 145 146 165003 174 187
28. 126122 140544 199 801 144132 285016 344221 348727 339627 107 637 102 537 120202 144374 138678 149 367 140342 156 504 149774 125902 126 845 127 365
29. 135250 143 482 187 192 181018 209 769 218 405 241870 257978 133426 149 197 143021 168 291 181 880 167 509 182 289 190811 218 659 247473 271772 339779
30. 99 229 124105 211981 184 324 174 453 145 066 143173 113186 81631 76 490 78 533 97 925 107 519 132524 133211 170193 126731 143 427 171906 169 444
31. 159 181 205 796 275324 283910 264 451 88904 113745 100598 84981 81063 69 303 86453 98 818 95914 103129 112752 89 416 112833 134977 157 567
32. 132512 140 624 160 188 143 100 139075 125603 128 265 120037 113530 112319 99 618 113902 113076 115573 126 532 133787 133 297 130521 127 906 152 362
33. 119 084 121577 253623 143 490 115619 111137 117110 109 700 94 405 100 698 111573 144790 152 006 169 414 189273 207 325 219350 226 265 240379 310531
34. 113 447 130671 213045 118 661 98 689 101433 106 576 106 547 86132 87617 95079 124383 145274 137392 158110 167 506 204 130 230430 232311 234 385
35. 156 394 164 795 185216 186 136 170481 120008 124 463 118 355 88176 87 659 88079 116 805 130751 136373 135318 135682 138 546 142 903 160 240 191194
36. 112 047 114 856 163 295 158422 147915 116 939 123 849 114 058 112513 101 843 100 412 125322 136953 156 640 157929 159 161 173384 199 456 201944 207 139
37. 109 038 124 506 166 834 172329 155642 106 263 107 224 99 393 70969 73 346 66 763 99 097 122957 144351 125476 150232 177579 184530 192839 214 906
38. 102 843 113331 123 407 135335 145870 85995 116 524 88073 73122 82711 86 169 104 706 137 966 141088 142 420 169 377 163 897 171669 198 048 159 215
39. 114 600 116 669 161717 134776 133760 143 442 151451 156 493 74 353 58233 61961 104 631 121281 91163 86 490 105993 130924 141995 156 821 134270
40. 126 105 185916 285788 277729 238057 220031 264 068 184 526 143 055 109516 107 030 154 222 148 593 147 722 182586 205329 240087 281727 319683 334617
41. 402 091 389653 399410 445023 398 587 400521 430166 427 600 487 679 490981 475670 508 318 497 573 491436 509 392 518 305 489208 521393 613503 611309
42. 285 146 267 123 266 497 306138 299 689 298 508 344 226 353390 375044 369 693 347239 382328 365611 372159 383 862 398 982 421291 484 626 565157 529512
43. 324 637 315087 332862 368 782 394 105 362 894 390 404 424712 497 370 496 319 487 708 529451 534940 475 580 590026 541045 543942 588 007 622 066 613 408
44, 488170 509 988 528 302 566 286 583947 544701 597119 613 986 595 850 588 614 628 193 646 769 568 097 579327 625 825 601 755 573113 609 462 677 831 672982
45, 296 905 283 587 303741 351291 358 802 370419 397 648 399621 428178 414418 420 889 470743 452196 471714 553 650 537 845 582215 608 663 650 696 663 254
46. 288 339 304 048 342195 379739 329972 322486 343199 355340 412 562 420647 395838 424921 440111 453 096 459239 462 008 474295 524941 596 453 578 249
47. 297 830 310459 326 554 358726 357274 372326 377 199 383960 420352 408 444 418 164 447 271 458 075 489 024 510733 529221 519777 565 282 621084 604 244
48. 296 563 298 664 306 793 332146 313199 344 906 356 190 359714 385145 402 942 415211 432508 444 547 430403 484978 491766 511475 530134 593618 583 368
49, 309 905 294024 309 801 340588 330443 359293 380978 397 887 469478 478522 479188 517 980 506 594 521181 518 506 544992 586921 619 884 657 547 634722
50. 261353 255119 271549 323231 311921 381894 352373 355228 375769 373245 378765 438514 445 300 428221 531232 534574 577 811 585 225 648 989 609 023
51. 355548 351217 369742 397870 336891 336 596 379039 372176 391449 403 605 406 206 421471 410032 397 605 442129 450738 490325 558 982 576380 621045
52. 281027 274561 262 694 293 689 278122 263 707 279 609 297 348 360017 325959 327766 358418 346 790 307 545 343703 330850 338532 345 585 408 361 399 062
53. 363 889 357021 361918 388201 402 863 390813 410271 420 364 450097 442943 436319 499423 481147 468 248 510008 527722 558071 616112 671709 631471
54, 399291 395189 412 662 463 198 464 298 455762 476 088 491174 527 408 526 685 526 764 513283 503 070 468 480 476 739 469 294 530525 570235 630612 628 152
55. 236 506 232104 246 667 265074 258 042 249 853 260 383 266 746 287751 292739 292 465 326 253 325748 321606 342624 353565 381692 386 664 392851 391821
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56. 281449 277021 295 069 305593 285638 298 210 316 096 316 244 324 891 326 530 33379 368 170 377238 380032 378 096 399498 404213 410599 426965 425134
57. 235080 225051 235173 254095 253 466 246 869 260 296 264767 267 757 257 616 267 454 283946 282215 283851 307 275 319085 335128 347 496 367 641 352293
58. 282037 294275 293254 316 187 302630 306 691 312504 306 332 328010 344 561 349843 366 603 373612 370929 401 406 408 500 403 190 421790 428 956 423285
59. 190473 173 905 167917 177 689 177 285 189014 191965 205 855 216 854 219 884 238 227 263 443 271542 265229 275188 279010 299 605 302127 308 567 290378
60. 276 140 273182 275189 299 396 299516 305 863 312443 323326 346 969 319 465 343338 362 460 364 230 344 875 380 349 385625 399 497 405017 404 529 387 649
61. 196 950 196 360 197 409 209 395 206 241 211414 220785 227945 230615 240497 263925 275082 285705 286310 311134 315489 340705 355526 352 644 332214
62. 203 259 183677 195795 187133 181533 191988 209 865 221009 245 945 245187 278 046 295453 335800 317 852 288701 297 852 345631 343 656 379692 341162
63. 242473 245 851 317331 432734 282795 250527 220850 267590 289 564 248 613 201098 192077 179478 176 512 222983 250506 267 270 281709 279 284 300398
64. 267 648 303 643 302 235 288 342 278 265 269 802 327688 448 686 521370 535273 253326 264 144 275802 241124 257 985 371540 396 208 382562 457 401 524 823
65. 129 456 153031 145131 142 873 113789 126 348 166 636 210840 273178 312 805 155769 184157 207 004 196 401 220955 251950 322365 305193 336422 348 236
66. 132573 144702 145293 119012 99 444 93 494 119 287 173418 241135 259659 120570 130859 136321 129 004 141451 192519 224202 256 400 292 884 328749
67. 139517 153923 167 997 156 319 139 306 125907 133 426 204 588 261078 309 705 245291 272141 300157 341571 376 674 377391 402 590 413093 412215 477792
68. 157776 182 681 175971 165434 183711 168 148 202711 257501 236370 322283 149 436 179928 172832 160 765 169578 252180 294 167 346 340 368 402 419730
69. 102 935 111280 115740 113526 112 200 106 672 120953 201627 185478 184 239 110221 104 623 132370 132848 128129 155459 180 104 280962 214333 298 759
70. 45131 44 142 42272 40673 66 763 69 670 116 363 99 185 156 535 188 474 102 436 123752 113003 111037 90 449 114040 212403 214752 251066 282719
71. 178 625 197 008 198 989 179359 151716 159 285 236 882 263017 251964 292499 154 525 175319 201130 188476 237 362 246 382 234698 228211 253028 255 888
72. 111616 112 437 130103 114109 94 935 90 086 111189 143 169 161397 175 824 85934 95 002 94 986 87 684 102 983 112189 120265 125412 122030 128 481
73. 80 149 94 167 86 693 81831 104 364 119385 128 365 150143 153 206 167 949 161152 120374 114312 115293 131675 149 358 169 574 177 851 173 625 214 885
74. 73 824 103 650 117 567 122379 100 434 98 125 113165 132529 149108 147921 90 882 75424 77 862 78 317 90 459 108 786 129 540 137431 144 838 163 871
75. 191512 213582 206 574 199 769 214 485 258574 285 269 256 952 270824 269 392 155815 161934 161239 152 191 242 556 208 209 227018 195 388 203 624 211530
76. 79516 99 328 95517 94 550 89 575 88 427 113374 138 006 146 286 164 491 82074 78 529 79798 82380 87391 100418 115562 126 851 127 816 155322
77. 62 440 67 116 68 043 61362 121060 97 842 109720 80170 132 686 95 180 81395 84 590 95 840 88 836 91208 123450 154 352 172 060 200399 236 284
78. 44 958 51213 50291 52 403 60 283 52240 59 536 72 367 100077 94 671 69 884 65 055 60729 63 805 56 566 69 864 82 001 99 163 99 567 124 952
79. 72 699 84041 93 349 75757 70213 74 861 72 603 89244 92510 114 268 79 320 76 267 70 685 69 104 72208 84732 91760 95 666 101254 117174
80. 83799 114 100 105 112 85681 83 654 91642 104 400 123361 114 237 128 801 69 939 84118 79 112 89 508 87 587 103 080 101970 100 509 99 742 108 323
81. 44 836 57 699 56 278 48 862 50959 61626 64 640 87 249 85220 118 504 67 589 72 085 75071 80033 71409 83228 90213 96 756 98 909 127 497
82. 44 032 63 694 57 442 66 367 59 405 64 474 82232 94 125 97976 93 669 82129 83278 76 470 80476 73 120 82611 96 077 100 146 106 564 116 984
83. 115230 142939 152934 123773 101133 107 812 107 542 152176 143 262 153 895 96 371 103914 96 712 97 692 95 829 124573 150599 164 729 179771 213873
84. 1377280 693 998 136 244 62 352 75173 84 831 67775 65981 68 470 54 499 55680 33536 31748 29020 37 282 39524 36 415 35387 34095 30983
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85. 43 089 51341 61449 81271 92110 85484 82097 99 548 116 182 126 139 105 393 125202 137821 131335 177 175 186 474 185356 173 867 180 562 196 338
86. 22 405 27970 35387 65 362 79 704 79 408 90193 92578 91583 92 185 90 394 86 501 93432 107 204 116944 105950 114384 131287 157 621 156 770
87. 422388 461136 490777 527 650 570409 562 293 616 506 628 704 700 329 702 283 692 410 724677 673785 676 030 730245 788 735 793 285 821439 884 395 855 245
88. 125208 122119 118472 148 871 173343 129938 140070 179 893 168 883 181324 189 509 172779 179 936 187017 227 539 239794 239497 241999 255515 178 791
89. 87 668 89 818 83871 101088 133188 107 745 125054 120813 142 619 140 462 118983 125195 128 839 119 208 137901 157 964 136 177 118538 129329 234949
90. 65 147 65 480 63 613 76 436 86 735 85472 103 081 119322 108 379 116 344 109 072 114199 126 209 131028 151623 148 634 164 368 148 564 164 330 386 520
91. 493 954 503 277 551495 631585 669 824 715839 787 273 813757 883 085 866775 867 625 928 964 838498 895 837 939588 999 229 985 404 1031916 1145649 1205215
92. 289 091 299 439 308013 313249 318 889 336174 311107 329237 348 290 353 405 330868 346128 351171 387495 398 984 401 639 412798 421421 425716 423 889
93. 61738 63773 74 185 83374 100523 81823 91539 93 391 94 050 96 359 95574 100099 97 707 101757 116 935 117 555 117 219 119199 124331 132709
94. 50 607 51398 56 978 63517 74 357 62 872 66 951 68 711 70 660 78 092 76 163 77 551 74618 78 868 87129 89124 87 494 85380 84 002 85838
95. 59 584 66 673 77 416 87 450 104073 87 580 95395 100743 100 891 104572 104 648 104 959 103 434 112324 131040 133293 131171 132300 140588 132723
96. 41194 42 643 47 308 50728 57 229 47 461 52751 55799 55075 57 799 58 100 56 247 54173 57 495 63 095 64713 60 515 62 047 60 558 61762
97. 27 695 28743 29590 29175 32213 29567 29787 31748 40 236 46 139 41543 38 202 37358 43219 56 678 53738 58 173 50 449 55944 68 565
98. 45332 39753 45479 59 410 47 607 36 650 37835 38017 36 189 35378 42 861 45 340 44 338 51629 43197 44 856 42949 50613 45144 52 387
99. 73 560 69 632 82419 86 362 68 986 98 816 100 706 95473 77 998 131771 69 250 74 884 77 037 73987 77 627 86 647 76 672 80221 70989 82813
100. 86 577 81844 77 451 84 206 135768 99 305 100 820 96 382 94314 91968 103 424 101983 101813 104 539 110780 126183 120747 127 607 142758 155 007
101. 1628723 1740600 1313572 1323860 844573 715 889 791239 959125 731265 834 699 971 466 875518 896 667 907 030 855558 858 642 951233 867 189 912676 938312
102. 186 635 186 067 181078 200571 198 825 192763 207 180 212582 229 837 237 346 264019 276 618 277702 264 342 289 083 289 809 309718 350363 424 807 380361
103. 177 335 174 308 174116 194 244 201 366 212658 216433 243933 249 414 257871 273758 295124 300132 294 832 336737 347417 351302 400375 455 805 485 849
104. 190097 203476 221113 268 855 266 673 247 069 287 059 282211 260716 279070 289956 324933 286 730 321565 354220 380332 407 129 466 572 550495 506 259
105. 171821 188723 200098 232 864 244726 250336 272 889 277519 322201 317 368 351513 369 666 353698 370848 415370 405 392 412990 460722 500 692 506 453
106. 336 890 328 447 392811 367435 387402 341497 405917 460435 523295 532771 550 195 535153 511753 489937 491176 489 642 560 585 557 182 535954 476 012
107. 311422 317 506 388 405 377 590 368 194 362949 425139 463 158 510821 487 527 455 967 453929 488 388 512 347 493 096 467 114 495 680 502 871 509 792 447 434
108. 290961 281177 383712 302 228 323629 299 869 457 651 453651 523 805 504 406 417 809 430592 439289 440199 394 986 411186 455770 443764 451489 423 224

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC, 2023.
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Aneks - tabela nr 6. Realne naktady srodowiskowe - nawozy (SE295) (w EUR na gospodarstwo rolne).

Region 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
1. 6713 6 707 6622 6216 4 405 7439 6 654 6 488 5742 4608 3898 3276 3089 3051 3409 3632 3691 2029 2001 1992
2. 9139 8893 9038 8 547 6012 8538 8281 9415 7 689 6225 4431 3964 3873 3834 3946 4415 4275 2470 2 556 2726
3. | 12533 | 12552 | 13086 | 15516 | 14665 | 14879 | 16047 | 17529 | 15899 | 17398 | 17642 | 17679 | 19712 | 20715 | 22159 | 22698 | 30639 | 26429 | 25878 | 38796
4. 6 604 7088 6 960 8928 6872 8633 8379 8716 9783 | 11702 | 10677 | 12677 | 15206 | 13787 | 15652 | 17683 | 22440 | 17062 | 13347 | 27647
5.| 15453 | 15598 | 16536 | 18669 | 15033 | 11739 | 13298 | 14444 | 13997 | 15245 | 16868 | 14771 | 13883 | 16643 | 21686 | 20960 | 19789 | 22297 | 12113 8542
6. | 11088 | 10534 | 10815 | 13573 9399 7 555 7 864 8571 8 848 8794 9890 8877 8188 9961 | 12764 | 12223 | 12104 | 13888 7583 5405
7. | 21166 | 19699 | 20984 | 23430 | 18141 | 15384 | 18310 | 18444 | 22100 | 22396 | 24511 | 21775 | 19012 | 24150 | 28643 | 28336 | 27381 | 31750 | 17494 | 11254
8. 9160 8572 9264 | 10267 7 883 6 200 6 745 7 465 7773 8735 9422 8816 7900 9473 | 11932 | 11667 | 11529 | 12687 7 286 4973
9. 7501 7081 7786 8729 7011 5129 5889 6478 7164 7726 8631 8013 7 205 8785 | 10467 | 10334 9408 | 11567 5942 4584

10. | 10943 | 10589 | 11357 | 12952 | 10303 7909 9289 9562 9845 | 10123 | 11613 | 10990 9467 | 13030 | 14938 | 14665 | 14790 | 17886 | 10640 6474
11. 8997 8736 8808 9797 8495 6279 7431 7900 8829 9095 | 10401 9 404 8538 | 11258 | 13254 | 12027 | 12249 | 14330 7 608 5429
12. | 83287 | 86109 | 83426 | 93681 | 72213 | 69473 | 53032 | 63166 | 75938 | 79439 | 82582 | 61886 | 61573 | 70961 | 82570 | 75632 | 82523 | 71814 | 47764 | 49474
13. | 89679 | 74869 | 87687 | 99157 | 96633 | 57897 | 63110 | 73801 | 76716 | 76694 | 87523 | 69887 | 61623 | 72363 | 71913 | 71170 | 71718 | 88591 | 50264 | 33244
14. | 131758 | 119201 | 125461 | 132376 | 107152 | 91152 77094 | 97727 | 110300 | 112152 | 119229 97 078 81680 | 105400 | 116260 | 112340 | 110043 | 133290 | 94176 89 602
15. | 54799 | 56671 | 59764 | 66154 | 56030 | 51358 | 39348 | 45178 | 49193 | 50658 | 56202 | 48052 | 47539 | 49836 | 54220 | 58321 | 62746 | 51153 | 35356 | 33745
16. | 53372 | 51565 | 73396 | 64697 | 62220 | 49636 | 42877 | 50787 | 52806 | 54569 | 64171 | 49120 | 50095 | 65775 | 68671 | 67407 | 66081 | 66406 | 40099 | 37927
17. | 17067 | 15861 | 15957 | 18286 | 14709 | 11200 | 12601 | 14093 | 14685 | 14245 | 15420 | 12910 | 12139 | 16667 | 21440 | 17545 | 17379 | 21085 | 10912 6413
18. 3618 4308 4673 7 165 5991 5761 5990 | 11048 | 13446 | 15620 | 16476 | 18029 | 17573 | 17324 | 23037 | 25263 | 26030 | 25602 | 29470 | 34284
19. 4403 4492 4780 4500 3735 3676 4203 4127 4949 5830 5358 5571 6 035 6197 7164 6 697 6 905 7149 5730 6362
20. 1742 1764 1601 1621 1672 1688 1896 1922 1819 1729 1828 1778 1631 1642 1732 1736 1729 1909 2282 2150
21. 733 779 877 873 913 835 858 891 803 776 780 850 810 908 987 819 750 688 699 731
22. 1792 1715 1586 1598 1484 1688 1781 1971 1745 1544 1555 1550 1491 1417 1427 1371 1453 1806 1753 1639
23. 1206 1265 1175 1217 1014 858 1104 983 998 922 1089 965 1025 1072 1078 1039 1100 1238 1200 1129
24. 458 442 610 618 263 361 611 476 947 637 585 666 512 581 449 349 257 241 167 260
25. 3698 4024 4249 5338 8786 | 15507 4562 4 850 6473 6 750 6 565 6670 5731 6 080 6838 7363 7726 6 556 6542 7892
26. 1654 1719 1759 1627 1902 2079 1736 1984 1758 2126 2326 3296 3367 3198 3575 3282 3478 3101 2 846 4712
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27. 956 1014 1203 903 955 1040 1123 1139 1185 1430 1324 1774 1345 1160 1027 1353 1469 1272 1290 1912
28. 504 344 403 363 778 779 686 775 207 137 259 440 292 309 333 561 485 353 308 791
29. 3717 3636 3620 3716 3994 3491 4049 3863 5466 5852 5589 5765 6383 6 058 6 795 6 869 8201 7254 5880 8 475
30. 1784 1023 1499 1906 1856 1731 1496 1715 2 066 1564 1856 2243 2527 3002 2779 2619 3386 3177 2136 2 694
31. 1709 1377 1182 1453 2150 1096 1973 1403 1665 2181 1664 3107 3760 2238 2280 2277 2492 3062 3160 4334
32. 2733 2064 2262 2549 1842 1864 2054 1871 2256 2251 2416 2913 3095 3219 3584 3799 4233 3645 2691 3900
33. 3274 3049 2839 3484 3372 3334 3163 3283 3916 4368 4473 5225 5512 5618 6751 6 651 6422 5489 5242 6962
34. 2234 2595 2447 2121 2117 1921 1997 1869 2015 2312 2119 2393 2875 2971 3727 5760 7 653 2939 2713 4794
35. 2525 1703 1441 1521 1665 1208 1523 1347 2093 2001 2078 3037 2450 3328 3059 3272 3863 3128 2787 4528
36. 3373 2748 2556 2876 2474 2489 2917 2500 2432 2598 3218 3665 3523 4520 4447 5272 5290 4710 3532 4879
37. 4928 4064 3850 4736 3543 3397 3363 2291 2 508 2978 3 007 3690 3544 3686 3 865 4 505 6 003 4668 3854 8190
38. 2448 2591 2588 2636 2308 2241 2495 2552 2819 3297 3438 3497 3326 3627 3541 3996 4107 3627 3769 3800
39. 1396 1314 1293 1471 1454 1566 1621 1401 1457 1566 1577 1870 2760 3003 2573 2722 3989 3333 2269 4046
40. 3645 2723 3786 3133 2440 3196 3656 3073 2878 3641 3480 5512 5886 6 870 7 683 6 705 7049 6384 5239 9281
41. | 20668 | 20679 | 20138 | 21765 | 21393 | 22691 | 23051 | 22862 | 24873 | 26287 | 26363 | 25708 | 26250 | 22313 | 25641 | 26429 | 27784 | 27766 | 24971 | 31699
42. | 18101 | 18106 | 16638 | 17794 | 17552 | 21476 | 19963 | 21105 | 21989 | 23555 | 22719 | 23890 | 23852 | 20387 | 22146 | 22883 | 24473 | 24640 | 19472 | 26128
43. | 16408 | 15327 | 15390 | 16383 | 16747 | 17667 | 18417 | 18602 | 20014 | 19986 | 21402 | 21666 | 22599 | 18464 | 22609 | 21410 | 22329 | 24320 | 21033 | 24728
44, | 15025 | 15148 | 15095 | 15693 | 15613 | 16451 | 16874 | 17019 | 17138 | 18190 | 18988 | 17684 | 16591 | 14654 | 16940 | 17310 | 18074 | 17804 | 14583 | 18866
45. 9367 8900 9090 9477 9487 8 668 9661 | 10198 | 11001 | 10695 | 11027 | 11803 | 10955 | 10537 | 12298 | 11804 | 12046 | 13147 | 11131 | 12779
46. | 20585 | 20552 | 21285 | 21665 | 21034 | 24309 | 21710 | 22552 | 26579 | 28069 | 28665 | 28703 | 29700 | 27078 | 29366 | 27901 | 32189 | 30250 | 26008 | 32895
47. 8883 9107 9079 9023 8588 8092 8601 8554 9527 9 565 9891 9 881 9706 9774 | 10915 | 10953 | 11588 | 12595 9358 | 10435
48. 6515 6324 6125 6773 6170 5768 6582 7100 6 855 6922 7 540 7 259 6 889 7170 8299 7 860 7739 8992 6788 7 654
49. 8945 9050 8857 9158 8364 8334 9460 | 10239 | 11700 | 11853 | 11970 | 11798 | 11803 | 10109 | 12069 | 12877 | 13287 | 13951 9560 | 11435
50. | 11589 | 11559 | 11217 | 12279 | 12571 | 12072 | 11990 | 12834 | 13249 | 13755 | 13700 | 14863 | 14796 | 13511 | 14855 | 15844 | 15263 | 16111 | 13951 | 15403
51. | 12298 | 11516 | 11502 | 12321 | 11335 | 12324 | 13086 | 13797 | 14658 | 15077 | 15938 | 14866 | 15701 | 13811 | 15815 | 16898 | 17948 | 18296 | 14459 | 21356
52. 8181 8215 7347 7249 7542 7382 7 895 8599 | 10451 | 10227 9794 9458 9461 8644 9601 | 10014 | 10377 9945 9938 | 11206
53. | 11919 | 12118 | 11832 | 11280 | 10729 | 12042 | 11576 | 12128 | 13399 | 13963 | 14674 | 14653 | 14987 | 12754 | 14442 | 15146 | 15633 | 16790 | 12179 | 15187
54. | 14959 | 14819 | 14440 | 14939 | 15183 | 15275 | 15417 | 17510 | 19354 | 18837 | 18738 | 18735 | 19795 | 16051 | 17143 | 16987 | 17829 | 19348 | 14742 | 20051
55. 6 080 6044 6 096 6 655 5987 4777 5911 6074 6 687 6 602 6426 6 267 6 165 6 355 7 567 7567 8568 8 587 5684 6282

274




56. 6661 6 560 6785 6954 4898 4507 5811 6 002 6 547 6 465 6324 6 387 6 826 6 745 7 069 7592 7382 7726 4 559 5480
57. 8230 8133 7911 8185 8178 6 867 7917 8581 9070 9105 9013 8353 8508 9025 9215 9037 9332 9487 7432 8437
58. 7 693 7226 6953 7 440 5149 4084 5895 5781 6 405 6226 5767 5018 5522 5896 6 542 7068 6 985 7141 4 255 5674
59. 4018 3707 3431 4068 3732 2919 3777 3710 3693 3369 3 809 4086 4131 4571 4575 4 402 5573 5769 3637 3568
60. 7954 7713 7742 8443 8263 6 566 8 095 8394 8968 8818 8342 8280 8453 8574 9731 9563 | 10180 | 10777 8812 8023
61. 5917 5723 5353 5539 5215 4423 5795 5434 5146 5496 5957 5919 6 575 6 905 7343 7111 7397 8103 5115 4828
62. 3457 3060 2501 2817 2624 1819 2990 2672 3507 2763 3625 2683 2958 3749 3423 3841 3696 4132 3194 3246
63. 151 252 180 132 143 309 143 253 96 100 143 69 139 183 338 2042 357 290 135 170
64. 4279 3 866 3753 3558 2605 3006 2873 3555 3638 3635 4375 4055 4522 4618 4986 6622 5591 5336 4943 6720
65. 2538 2593 2340 2455 1955 4 869 2576 2778 3181 3569 3436 3212 3291 3228 3569 4236 3917 3280 3249 3744
66. 706 739 705 765 570 788 626 999 766 777 783 1056 1537 1889 1708 1653 1679 2 160 1035 1410
67. 533 584 871 775 536 567 413 503 746 809 926 599 678 716 787 1360 941 740 620 824
68. 2898 2713 2736 2742 2075 2554 2296 2589 2897 3053 3544 3666 3725 4376 4541 5338 4399 3738 3469 3982
69. 3044 3080 2 887 3388 2 346 2671 2727 2236 2963 3418 3 367 3194 7108 6326 6 808 6 554 6 407 6227 4332 5997
70. 1262 1069 1084 1022 681 892 1186 1626 3082 2915 3619 4684 4 865 5784 4811 5107 5108 4336 2112 3161
71. 2975 3045 3174 3436 2978 3563 4198 4008 5611 3541 4161 3984 4245 4304 4 656 6341 4190 3891 4047 4308
72. 1561 1462 1700 1561 1655 1399 1544 1368 1263 1357 1822 1794 1693 1929 2081 2185 2158 1871 2014 2310
73. 1269 1328 1307 1426 1324 1642 1828 1668 2102 2352 2435 2061 2727 2554 2780 2968 3161 3290 2314 3055
74. 2085 1678 1914 2212 1719 1923 1575 2159 2328 2212 3297 3094 3116 2925 3180 3262 3431 3182 2825 3160
75. 2621 2164 2027 1937 1790 2244 2116 2067 1971 1881 4213 3181 2592 2762 3684 3738 4126 3503 1943 2222
76. 1165 1108 1105 1625 1126 1761 1600 1705 1574 1519 2402 2051 1944 2216 2416 2546 2407 2279 2227 2559
77. 1185 1208 1148 1301 805 1043 1326 1253 1141 1313 1915 2241 2 368 2302 2832 3065 3513 3046 2722 3518
78. 1008 1161 1145 1277 805 785 900 837 1058 1275 1604 1632 1521 1985 1971 1623 1801 1561 1149 1157
79. 1231 1262 1125 1292 802 1402 1168 1048 1136 1072 1439 1846 1776 2111 1931 2576 2323 2183 1753 1843
80. 1789 1182 1097 1084 1585 1598 1895 1984 1758 1978 2599 2970 2735 3326 3549 3425 2964 2292 2021 2274
81. 1691 1659 1548 1577 1165 1586 1765 1919 1644 1706 2041 2315 2169 2688 2001 2418 2222 1951 1220 2070
82. 1337 1230 1301 1514 1527 1674 1976 1939 1904 2016 3062 2536 2571 2 640 2 860 3052 3529 3277 2507 3332
83. 1663 1640 1856 1378 1002 1434 1092 1247 1056 1204 1387 1679 1852 1894 1818 2448 2031 1799 1451 1949
84. 3196 1256 1320 1171 1646 2246 1640 1520 1513 1242 1403 883 690 645 847 905 720 762 642 645
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85. 1905 2075 2321 3535 3858 3771 4066 3881 4435 4872 4560 5884 5486 5807 7058 7978 8717 8501 8241 8693
86. 1492 1380 1403 2778 2451 3633 3524 3043 3795 4303 4 306 4959 6277 5895 7870 7935 9010 7 156 5524 9631
87. 6511 6333 6 508 6 830 5091 8078 7120 8 507 9565 9784 9 465 9884 | 11190 | 10082 | 10562 | 10885 | 12738 8305 7007 | 13751
88. 6339 6335 5769 8051 7132 6270 6 246 7990 6 693 7297 7421 7030 7762 7834 9168 9612 9784 9412 7739 7677
89. 3293 3490 3324 4029 4634 3229 3029 3716 4295 4500 4303 4721 4917 5001 5568 5937 5968 5686 3710 5923
90. 2409 2167 2120 3308 2775 2414 2109 2526 2760 3123 3132 2980 3305 3641 4572 4 359 4 866 4828 3535 | 15226
91. 4586 4715 4227 4663 4708 6246 6 061 5621 6439 6 858 7 290 7338 7872 7576 7732 7962 8998 6957 6558 | 10267
92. 1591 1684 1517 1764 1449 1311 1460 1410 1666 1756 1975 2084 2 308 2651 2837 2726 2954 2412 2 055 3110
93. 2641 2921 3291 3708 3774 3043 3489 3282 3543 3621 3677 3960 4023 4022 4765 4690 4720 4087 4014 6037
94. 1342 1409 1449 1727 1686 1271 1372 1380 1454 1628 1668 1724 1808 1862 2080 2109 2161 1909 1854 2428
95. 3381 3890 4378 4913 4959 3911 4267 4275 4286 4 305 4501 4935 4930 5133 5879 5983 6132 5346 5118 6725
96. 855 962 979 1210 1164 916 946 960 1031 1056 1153 1157 1202 1286 1515 1506 1599 1408 1335 1834
97. 1677 1596 1621 1703 1661 1663 1637 1462 1498 1593 1751 1487 1546 1601 2152 2471 2902 2583 2615 4697
98. 2822 2404 2199 2 660 2514 2120 2241 1945 2383 2377 3067 4065 3486 3890 2338 3022 4003 3853 6261 8217
99. 2861 2114 2399 2300 1818 1886 2174 1905 2240 1860 2497 2458 2579 1922 2585 2 809 2 650 2703 1665 2374
100. 715 770 807 962 704 973 815 923 989 967 880 841 932 948 987 981 1123 1029 763 1123
101. | 23685 | 23849 | 26331 | 32039 | 43081 | 27474 | 25273 | 41304 | 39471 | 48267 | 46525 | 39651 | 40008 | 35879 | 35514 | 38282 | 34841 | 38584 | 38008 | 47156
102. 6211 6195 6412 6168 3942 8535 5448 4524 5596 5544 6 060 6 095 7017 6016 6 508 6 847 7 485 5337 4153 9244
103. 4283 4457 4480 4149 2 866 5764 3755 3 867 3695 3948 4013 4187 4624 3 865 5082 5358 5442 3859 2683 6 689
104. 5371 6141 6010 6980 4225 8 667 6326 5073 4736 5722 6010 6811 7314 6 829 7393 7 840 8540 5671 4708 | 10101
105. 5036 5493 5320 5578 4148 7 389 6 647 4944 6137 6 486 6 907 6838 8570 6813 7413 8028 8520 6 258 4134 | 10168
106. 7531 7152 7754 8442 6 388 9639 9219 9063 | 11920 | 13233 | 13690 | 14279 | 16142 | 12167 | 12052 | 12988 | 16391 | 12112 8324 | 17334
107. 3903 3877 3953 4555 3391 4325 5158 4976 5633 5941 6 357 6 252 8352 7 400 7182 7493 8319 6 105 4740 | 11005
108. 2563 2544 3531 3182 2190 2 966 3524 2459 3839 3914 3715 3653 4425 3620 4033 7539 5626 5848 2747 6 046

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC, 2023.
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Aneks - tabela nr 7. Realne naktady srodowiskowe - srodki ochrony roslin (SE300) (w EUR na gospodarstwo rolne)

Region 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
1. 4529 4651 4782 5756 5859 6381 6 568 7001 8511 8 457 9766 8 558 9520 9230 | 10978 | 10661 | 11871 | 12158 | 12575 | 12483
2. 4472 4405 4611 5551 6021 6152 5910 6 852 7541 7402 7891 7920 8133 7 663 8094 8197 8 507 8 689 8718 9724
3. 9982 | 10714 | 12459 | 13916 | 16653 | 14551 | 16863 | 19864 | 17700 | 18113 | 17997 | 17232 | 17088 | 18069 | 19116 | 19322 | 25326 | 27804 | 34087 | 30091
4. 3738 4133 4276 5763 6 450 6711 7034 8635 9272 7 345 4 808 5720 6 062 5949 6813 7763 9728 | 10686 | 12980 | 12635
5. 5510 6 745 7765 8083 7559 7601 7631 7917 8003 9348 9135 9476 9 366 8717 9909 9778 | 10570 | 12399 | 11630 | 12246
6. 5000 5794 6222 6 860 6239 6120 6 305 6313 6 556 7 601 7551 7 684 7 407 7145 8722 8274 8275 9935 | 10550 | 10428
7. 6 800 7943 8781 9509 8423 | 10181 9955 9669 | 11119 | 11883 | 12100 | 12253 | 11018 8776 | 12594 | 10683 | 11652 | 13456 | 12722 | 11430
8. 3705 4578 4662 5020 4763 5102 5188 4919 5663 6 075 6073 6413 6 562 6193 6739 7 040 6 897 7987 7980 7919
9. 2461 2925 3135 3340 3241 3570 3573 3525 3936 4138 4324 4490 4603 4 403 4981 5251 5338 6 349 5746 5996

10. 4395 5084 5541 5880 5710 6 267 6390 5996 7028 7717 7879 8147 7920 7841 8 683 8332 8665 | 10130 | 10957 9819
11. 3 868 4 255 5089 4720 5419 5884 6173 5696 7017 7083 6831 7623 7779 7447 7902 7795 7379 | 10611 9 009 9790
12. | 38712 | 50736 | 43835 | 49615 | 42587 | 46116 | 45075 | 44607 | 51880 | 54117 | 57612 | 45831 | 42722 | 45802 | 50855 | 46975 | 49958 | 53210 | 58073 | 55645
13. | 36690 | 35883 | 44734 | 46880 | 48410 | 44853 | 43404 | 47344 | 48670 | 53815 | 55438 | 48091 | 45667 | 43895 | 43877 | 41172 | 43472 | 49405 | 53434 | 47689
14. | 48667 | 51125 | 53983 | 57009 | 52166 | 53348 | 49672 | 54992 | 63791 | 66665 | 71527 | 56443 | 52122 | 51826 | 57599 | 55405 | 55963 | 70410 | 80943 | 85567
15. | 22682 | 27894 | 27706 | 31842 | 32599 | 33505 | 31603 | 32896 | 31182 | 31744 | 34013 | 31127 | 29438 | 26796 | 29176 | 30157 | 32200 | 32155 | 34716 | 35376
16. | 18634 | 20919 | 27577 | 26822 | 28568 | 27779 | 27521 | 30327 | 27907 | 31364 | 34205 | 28634 | 29805 | 29765 | 27599 | 32097 | 33229 | 34427 | 35971 | 38467
17. 3801 3731 4367 5534 5539 5187 5109 5077 5742 6230 6 049 5531 5655 5888 7092 5359 5545 6738 6331 5465
18. 994 1144 1215 2143 1978 2374 2 486 3029 3699 3986 4017 4960 4916 5376 6254 7 364 8033 9015 | 11257 | 13089
19. 674 605 701 696 761 662 707 779 1055 1026 1026 1059 1221 1200 1102 1068 1092 1207 1144 1433
20. 1211 1251 1222 1221 1251 1360 1482 1508 1488 1388 1453 1456 1358 1371 1692 1732 1588 1738 1913 2036
21. 464 497 523 496 616 675 560 670 579 603 567 638 586 611 644 576 463 522 470 467
22. 1140 1033 1084 931 989 1017 1439 1237 1256 1121 1272 1436 1377 1341 1711 1448 1446 1608 1731 1642
23. 514 560 521 553 540 485 503 446 571 530 696 653 571 567 580 644 638 708 759 777
24. 40 60 120 137 103 158 160 212 222 106 170 130 68 174 135 83 63 139 125 122
25. 1827 1989 2324 2894 3507 4251 2487 2893 2 881 3016 3497 3921 3215 3424 4207 4164 4568 4556 4988 4425
26. 1132 1078 1224 1023 1551 1560 1332 1569 1137 1504 1594 2222 2411 2039 2767 2254 3218 2 684 2464 2292
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27. 166 242 247 203 198 179 154 186 458 640 498 937 1040 853 879 870 775 831 756 818
28. 37 29 90 102 422 403 384 266 284 319 539 368 247 183 262 270 204 261 262 241
29. 947 904 1012 1102 1483 1093 1294 1564 1833 2063 2463 2923 3677 2825 3438 2522 3198 3236 3500 4261
30. 502 164 385 424 1025 688 893 994 1544 1063 1081 1292 1212 1609 1267 1157 1607 1771 2169 1951
31 547 119 211 432 209 117 241 460 810 1165 1030 1473 1561 1334 1575 1162 1207 1663 2361 2781
32. 2213 2054 2229 2458 2 844 2327 2 508 2 609 3054 3232 3307 4162 4195 3902 4087 4200 5290 5008 4770 5400
33. 1347 1148 1209 1519 1404 1311 1257 1286 1755 1861 2011 2 385 2 507 2821 3029 3711 5469 5360 4 802 5593
34. 2339 2443 2753 3222 3527 3291 2900 2595 2 060 2762 2 805 3167 3851 3262 4379 4302 5599 4787 4174 4663
35. 742 649 515 472 453 364 315 596 1162 1515 1672 2510 2387 2 646 2378 2384 2597 2 665 3119 3618
36. 2455 2031 1940 2343 2905 2580 2497 2 648 2192 2415 2719 3399 3147 3570 3546 4324 3991 4130 3964 4286
37. 2 644 2456 3013 3367 4076 3074 4046 3287 3754 3803 3898 5625 6 689 6091 5820 6311 7392 7 455 7565 | 11506
38. 541 663 468 786 708 433 610 849 842 1199 1253 1580 1756 1787 2234 1867 1893 1901 2627 2349
39. 1245 1297 1408 1869 1690 1737 1678 1765 1905 2043 2058 2219 3485 3455 2 840 2926 4442 4404 3936 4645
40. 2 874 1660 2 507 1867 2180 2 556 2441 2084 1807 1851 1842 5556 5317 6 544 6575 3943 4086 5147 6225 5786
41. | 19544 | 20620 | 20146 | 22878 | 24905 | 25069 | 22924 | 22741 | 25703 | 28398 | 28865 | 28883 | 31168 | 27400 | 29784 | 32550 | 29276 | 30383 | 33296 | 37397
42. | 14949 | 14610 | 13964 | 15683 | 18138 | 18993 | 19200 | 19329 | 21201 | 22341 | 23097 | 24722 | 25440 | 22792 | 23485 | 22791 | 23083 | 25353 | 28163 | 30232
43. | 12966 | 13597 | 13586 | 15051 | 17947 | 18668 | 16722 | 17792 | 21518 | 21434 | 23054 | 25050 | 27461 | 23721 | 28774 | 27371 | 25986 | 28121 | 27669 | 30012
44. | 11421 | 11628 | 11880 | 12872 | 14044 | 14441 | 13387 | 13536 | 14469 | 15859 | 16405 | 15659 | 14766 | 13833 | 14771 | 14920 | 14835 | 15027 | 16167 | 18376
45. 5392 5461 5504 6 095 7368 6 968 6 563 7110 8274 8424 8720 9492 9581 9047 9799 9825 9678 9822 | 12755 | 12779
46. | 18707 | 17159 | 17608 | 19538 | 22244 | 21854 | 20353 | 20990 | 25643 | 27870 | 28864 | 30548 | 31474 | 30647 | 30119 | 29669 | 30975 | 31072 | 33448 | 37482
47. 5727 6 307 6 350 7197 7877 7 804 7078 6451 8102 7766 8233 8 689 9214 8771 9966 | 10713 9866 | 10501 | 11989 | 12022
48. 4332 4553 4462 5072 5354 5730 5062 5307 6 020 6383 6619 6712 6918 6823 7532 7939 7909 8627 9134 9582
49. 4167 4381 4529 4919 5161 5635 5764 6010 6169 6 965 7023 7438 7036 6625 7318 7315 7 396 7510 7879 8 639
50. 8828 9054 9100 | 11190 | 12083 | 12803 | 11210 | 10840 | 12744 | 13199 | 14336 | 16265 | 16944 | 14666 | 16242 | 16421 | 16610 | 17277 | 18265 | 20424
51. | 11398 | 11360 | 11606 | 13697 | 14042 | 13765 | 12995 | 14113 | 16130 | 15757 | 18503 | 17083 | 18581 | 17017 | 18795 | 20119 | 19960 | 23164 | 22707 | 26678
52. 5332 5264 5247 5731 6 440 5763 6 207 6327 7768 7039 7043 7172 7762 6 548 6903 7281 6948 7 652 8174 9176
53. 9 069 9358 9491 9311 | 11543 | 11814 | 11917 | 11588 | 12483 | 13286 | 14131 | 14766 | 14288 | 12958 | 13613 | 13802 | 13023 | 13466 | 14625 | 14963
54. 8758 9081 9764 | 10172 | 11761 | 12778 | 12896 | 13196 | 14126 | 15152 | 15195 | 16527 | 17076 | 13446 | 14187 | 13677 | 12533 | 14318 | 15387 | 16761
55. 3681 3660 3874 4462 5246 4671 4644 4518 5112 5502 5590 5397 5325 5069 6048 5710 6272 6799 6492 7343
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56. 1956 2014 2015 2173 2401 2452 2539 2491 2703 2 896 2930 3224 3379 3171 3001 3339 2997 2994 3062 3342
57. 5083 4999 5227 5748 6 364 6098 6 356 6 567 7131 7870 8075 7513 7 648 7 550 8288 8 367 8 657 8986 9477 | 10304
58. 1293 1495 1478 1616 1887 1925 1839 1740 2108 2462 2357 2571 2511 2372 3025 3268 3048 3491 3544 3079
59. 6 854 6463 6 046 7339 8558 8200 7 544 7371 7788 8 460 8524 9 468 9534 9475 | 11637 | 10662 | 12611 | 10714 | 11049 | 11333
60. 5911 5728 5922 7524 7842 7174 6262 6 266 7 446 7810 7953 8030 8 258 7790 9246 9408 9 605 9117 9156 | 10618
61. 5569 5071 5071 5529 6 705 6 535 6362 6 386 6 545 7 400 7209 7379 7794 7092 9 054 8612 8810 8 208 7454 9170
62. 3532 2708 2927 2599 3172 3509 2926 3415 4015 3616 3839 2352 2 650 3401 3290 3 565 3833 3 666 4174 5173
63. 157 183 159 140 152 622 358 309 291 275 469 329 203 182 458 386 321 259 210 279
64. 3258 2972 2617 2392 2188 2480 2257 3067 3266 3123 3426 3542 3621 3 560 3971 3722 4123 3688 3898 4725
65. 2186 2289 2047 2152 1868 2458 2479 2510 2725 2706 3240 3598 3375 3263 3180 3305 3376 3371 3538 3231
66. 2458 2432 2300 2324 2221 2593 2187 1968 2693 2 845 2635 2618 2437 2089 2052 2257 2269 2 360 2 445 2484
67. 1881 1790 1891 1864 1920 1626 1285 1248 1874 2 086 2201 1622 1612 1474 1599 1789 2042 1834 2102 2234
68. 2102 2185 2185 2168 2212 2323 2106 2 306 2634 2711 3764 3956 4165 4074 4439 4104 3599 3227 3247 3413
69. 4415 4682 3872 4026 3946 4422 4 005 3706 5320 5464 4900 5016 5004 5496 4539 4088 4482 4836 4373 4365
70. 652 595 593 602 579 645 936 1297 2128 1742 1996 2731 2594 2290 1818 1668 1758 1721 1262 1547
71. 1921 2013 1791 2003 2110 2624 3222 3157 4997 2358 3000 2926 3572 3202 3536 3170 2697 2915 3205 3587
72. 909 881 945 816 790 796 860 873 900 1002 1686 2 266 1368 1458 1479 1482 1517 1389 1599 1690
73. 722 919 811 887 929 1094 996 960 1336 1328 1249 1121 1663 1053 974 1086 1090 1115 1153 1462
74. 1306 1234 1455 1546 1212 1078 1107 1385 1395 1388 1722 1696 1742 1503 1670 1605 1795 1763 1738 1640
75. 1660 1461 1260 1145 1134 1611 1566 1443 1341 1397 2183 2071 1866 1569 1836 1682 1631 1631 1252 1249
76. 773 723 675 740 446 513 441 664 789 777 1333 936 952 949 1150 978 955 929 822 1260
77. 1098 1131 1132 1114 866 1111 1199 1191 1465 1581 2017 2 059 1791 1890 1993 1869 2143 1901 2096 2223
78. 420 506 516 415 401 585 517 603 668 605 604 505 474 560 420 495 457 472 370 389
79. 1004 957 942 1026 801 1236 1164 1155 1415 1530 1696 1687 1496 1464 1705 1539 1478 1647 1566 1503
80. 1372 746 743 726 703 889 1011 1157 928 840 1342 1357 1317 1204 1360 1592 1311 1080 983 946
81. 930 977 950 939 625 871 947 1114 886 809 918 1079 827 880 838 807 724 774 659 695
82. 1024 983 1047 1104 1063 1201 1384 1437 1380 1348 2098 1860 1712 1498 1723 1815 1947 2 057 1964 2 355
83. 485 464 538 508 401 399 455 538 507 448 472 658 759 650 511 895 815 552 573 580
84. 996 518 697 870 937 1182 1137 1033 1108 1051 1091 1085 1013 911 1194 1689 1764 1441 1516 1301
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85. 530 604 732 1453 1815 1533 1636 2100 2397 2528 2503 3056 2900 2958 3223 3699 3689 4960 4153 5935
86. 371 339 390 984 1163 1339 1483 1541 1944 2135 1972 2179 2195 2133 2766 2906 3551 3815 3968 4922
87. 3277 3603 3829 4346 4980 5188 4441 4790 5320 5194 5706 5904 5617 5493 6182 6 095 6 085 7020 7227 6921
88. 4116 3991 3965 5790 6351 5097 5209 6832 5401 5732 6 165 5471 5361 5508 6532 7623 7 386 7 891 7 645 7632
89. 2448 2333 2292 2942 4055 2934 3045 3183 3583 4119 4170 4158 3903 4089 5255 5469 5915 4901 5059 5790
90. 1964 1788 1719 2797 2 808 2112 2189 2769 2516 2744 2839 2638 2750 2697 3485 3378 3643 3760 3697 | 13295
91. 5162 5049 5548 6350 6372 7 006 7413 8031 8939 8923 | 10307 | 10249 | 10884 | 11064 | 11580 | 12566 | 12755 | 13451 | 14906 | 17031
92. 1086 1126 1132 1293 1390 1286 1183 1237 1280 1287 1384 1527 1542 1961 2088 1983 2017 2208 2498 2627
93. 963 1296 1449 1655 1939 1432 1674 1802 1879 1918 1891 1978 1880 1975 2292 2388 2374 2434 2788 2973
94. 474 550 534 658 752 551 600 620 763 848 805 775 706 713 720 742 763 787 839 858
95. 1445 1750 1987 2338 2826 2134 2147 2389 2387 2321 2302 2 346 2 368 2539 2980 3158 3157 3232 3704 3741
96. 382 440 440 579 649 493 481 498 569 558 593 583 569 609 684 720 692 692 744 733
97. 328 303 339 315 434 366 352 365 319 295 360 280 273 239 337 339 428 352 405 441
98. 2279 2251 2519 2934 3342 1979 2544 2909 2739 2483 2516 4709 4678 5145 3580 3923 5222 5082 5314 5486
99. 1028 674 1026 1063 1180 1019 1055 1035 898 879 1302 1232 1213 900 1247 988 918 1094 1027 723
100. 350 330 349 376 427 508 640 562 568 531 481 505 476 412 551 580 580 611 623 666
101. | 27546 | 27886 | 29433 | 32296 | 36863 | 28017 | 27197 | 33980 | 29680 | 38823 | 40176 | 33510 | 34310 | 32522 | 32344 | 32017 | 30720 | 30921 | 31628 | 34694
102. 1658 1860 1789 1742 1940 1812 2122 2005 2342 2 308 2 662 2 895 3053 2967 3069 3335 3457 3486 3841 3674
103. 614 489 659 676 638 803 707 726 906 961 906 1037 924 786 1114 1222 1045 1108 1512 1519
104. 1328 1412 1308 1717 1754 1515 1977 2123 1860 2227 2440 2598 2379 2637 3027 3042 2798 3526 4 595 3607
105. 523 512 600 698 805 661 836 888 1036 1259 1459 1309 1341 983 1176 1380 1065 1896 1953 1965
106. 3387 3379 3189 3759 3348 3129 4195 4734 5913 5 806 7444 6 495 6210 5251 5192 5325 6393 7961 5961 5460
107. 1022 1065 950 1263 1088 1198 1308 1483 2029 1942 2148 2053 1809 2284 2010 1944 2 355 2937 2331 2 860
108. 242 303 386 370 215 224 353 403 511 634 832 606 645 723 1157 1393 1837 1649 1433 2212

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC, 2023.
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Aneks - tabela nr 8. Obsada zwierzat (SE080/SE025-2+5) (w LU na 1 ha).

Region 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
1. 6,83 6,81 6,76 6,82 6,71 6,86 7,10 6,97 6,58 6,59 6,42 6,78 7,24 7,38 6,80 6,75 6,96 7,13 7,18 7,21
2. 4,52 4,55 4,49 4,50 4,48 4,48 4,43 4,45 4,38 4,35 4,41 4,35 4,36 4,35 4,33 4,30 4,30 4,24 4,27 4,22
3. 3,58 3,55 3,54 3,52 3,53 3,46 3,45 3,45 3,44 3,44 3,44 3,44 3,47 3,46 3,46 3,45 3,44 3,43 3,42 3,42
4. 4,60 4,62 4,58 4,62 4,64 4,63 4,65 4,65 4,47 4,51 4,53 4,49 4,37 4,38 4,40 4,41 4,50 4,48 4,45 4,38
5. 4,70 4,53 4,59 4,66 4,68 4,63 4,61 4,61 4,75 4,65 4,66 4,63 4,62 4,68 4,60 4,63 4,60 4,59 4,59 4,62
6. 4,96 4,81 4,97 4,98 4,98 4,99 4,94 4,94 4,97 4,94 4,98 4,99 4,97 4,98 4,92 4,85 4,83 4,81 4,82 4,76
7. 4,39 4,34 4,35 4,37 4,42 4,30 4,31 4,31 4,25 4,24 4,23 4,20 4,27 4,25 4,15 4,16 4,13 4,11 4,05 4,03
8. 4,11 4,09 4,13 4,13 4,14 4,07 4,04 4,03 4,01 3,97 4,03 4,03 4,03 4,00 3,98 3,96 3,92 3,92 3,91 3,91
9. 4,26 4,19 4,21 4,18 4,20 4,22 4,16 4,19 4,16 4,17 4,17 4,15 4,16 4,15 4,11 4,09 4,08 4,09 4,09 4,07

10. 3,91 3,88 3,86 3,86 3,86 3,84 3,83 3,80 3,74 3,77 3,78 3,77 3,77 3,73 3,74 3,73 3,68 3,69 3,68 3,66
11. 3,59 3,56 3,57 3,59 3,58 3,57 3,55 3,53 3,50 3,50 3,52 3,53 3,51 3,50 3,46 3,45 3,43 3,42 3,42 3,42
12. 3,57 3,55 3,60 3,64 3,60 3,59 3,58 3,58 3,70 3,68 3,56 3,63 3,62 3,60 3,51 3,53 3,51 3,52 3,48 3,48
13. 3,42 3,36 3,43 3,40 3,49 3,44 3,46 3,45 3,52 3,42 3,44 3,41 3,45 3,40 3,42 3,40 3,38 3,35 3,40 3,36
14. 3,62 3,55 3,56 3,47 3,43 3,53 3,41 3,36 3,66 3,64 3,69 3,37 3,47 3,43 3,31 3,29 3,29 3,31 3,51 3,49
15. 3,58 3,56 3,55 3,54 3,54 3,58 3,55 3,59 3,55 3,59 3,61 3,56 3,60 3,58 3,62 3,61 3,61 3,52 3,53 3,51
16. 3,51 3,58 3,53 3,58 3,58 3,63 3,56 3,63 3,54 3,52 3,52 3,53 3,57 3,54 3,47 3,47 3,43 3,46 3,44 3,48
17. 3,66 3,65 3,69 3,65 3,56 3,58 3,60 3,56 3,62 3,60 3,60 3,57 3,60 3,54 3,47 3,48 3,44 3,45 3,44 3,47
18. 3,31 3,32 3,31 3,31 3,31 3,31 3,30 3,29 3,29 3,30 3,32 3,27 3,25 3,27 3,27 3,26 3,27 3,26 3,27 3,27
19. 4,22 4,24 4,15 4,14 4,13 4,12 4,10 4,11 4,19 4,17 4,19 4,23 4,33 4,33 4,34 4,41 4,40 4,47 4,48 4,46
20. 3,51 3,57 3,54 3,64 3,59 3,60 3,59 3,58 3,48 3,49 3,48 3,46 3,48 3,47 3,45 3,41 3,43 3,40 3,38 3,36
21. 3,91 3,83 4,09 4,00 3,94 4,02 4,10 3,80 3,77 3,67 3,68 3,65 3,62 3,66 3,79 3,81 4,14 4,19 4,37 4,18
22. 3,69 3,62 3,59 3,65 3,72 3,67 3,51 3,53 3,48 3,51 3,66 3,59 3,65 3,56 3,62 3,61 3,63 3,62 3,53 3,59
23. 4,24 4,08 4,16 4,31 4,18 4,06 4,03 3,92 3,79 3,73 3,66 3,75 3,65 3,66 3,75 3,87 3,87 3,74 3,78 3,71
24. 4,45 4,59 4,40 4,49 4,62 4,24 4,21 3,93 3,89 3,98 4,00 4,43 4,26 4,21 4,51 4,50 4,48 4,40 4,09 4,19
25. 3,81 3,87 3,81 3,91 3,71 3,98 4,01 3,83 3,56 3,64 3,59 3,72 3,69 3,58 3,84 3,77 3,81 3,83 3,75 3,75
26. 3,93 3,89 3,85 3,80 4,05 4,01 3,90 3,81 3,76 3,72 3,71 3,76 3,75 3,80 3,75 3,73 3,79 3,80 3,75 3,75
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27. 5,92 5,59 5,52 5,50 5,91 6,39 6,56 6,20 4,73 4,95 5,07 5,13 4,94 4,65 5,10 5,25 5,41 5,22 5,02 5,12
28. 5,24 5,21 5,14 5,17 6,15 6,55 6,68 6,99 4,23 4,25 4,26 4,56 4,74 4,69 4,70 4,81 4,84 4,58 4,63 4,12
29. 3,29 3,31 3,28 3,27 3,28 3,35 3,41 3,36 3,42 3,39 3,33 3,55 3,60 3,58 3,78 3,97 4,23 4,32 4,22 4,23
30. 3,85 3,81 3,60 3,61 3,42 3,41 3,47 3,38 3,38 3,29 3,34 3,39 3,37 3,37 3,30 3,34 3,35 3,36 3,35 3,38
31. 3,27 3,49 3,47 3,34 3,34 3,29 3,40 3,43 3,41 3,36 3,33 3,36 3,41 3,49 3,45 3,42 3,40 3,51 3,38 3,42
32. 5,85 5,58 5,36 5,43 5,65 5,41 5,63 5,98 5,15 5,19 5,03 5,26 5,28 5,32 5,44 5,45 5,62 5,67 5,79 6,17
33. 4,00 3,70 3,78 3,92 3,89 3,93 4,08 3,95 3,69 3,77 3,71 3,86 3,84 3,81 3,67 3,72 3,71 3,71 3,72 3,77
34. 3,98 3,84 3,52 3,59 3,53 3,66 3,57 3,54 3,44 3,42 3,43 3,50 3,49 3,49 3,57 3,63 3,59 3,63 3,59 3,55
35. 3,36 3,36 3,38 3,37 3,38 3,37 3,37 3,37 3,38 3,44 3,37 3,49 3,60 3,65 3,69 3,52 3,56 3,57 3,59 3,61
36. 3,27 3,28 3,26 3,28 3,34 3,28 3,27 3,29 3,23 3,24 3,23 3,36 3,40 3,39 3,39 3,42 3,40 3,39 3,36 3,36
37. 3,26 3,67 3,73 3,71 3,74 4,14 3,94 4,13 3,77 3,93 3,77 4,15 4,07 4,26 3,59 3,67 3,69 3,77 4,19 4,08
38. 3,27 3,17 3,28 3,32 3,52 3,32 3,31 3,27 3,30 3,27 3,27 3,23 3,26 3,26 3,31 3,59 3,67 3,64 3,61 3,64
39. 3,73 3,97 3,76 3,61 3,86 3,79 3,74 3,93 3,71 3,82 3,81 3,88 3,80 3,89 4,14 4,52 4,48 4,58 4,45 4,53
40. 3,52 6,91 7,32 7,98 7,42 8,39 7,70 7,75 6,37 5,50 5,73 5,76 6,25 5,80 6,31 5,59 5,62 6,21 5,40 6,65
41. 3,33 3,33 3,35 3,35 3,34 3,33 3,33 3,37 3,37 3,36 3,34 3,35 3,35 3,39 3,39 3,37 3,38 3,35 3,36 3,35
42. 3,33 3,33 3,32 3,30 3,31 3,29 3,29 3,29 3,29 3,28 3,28 3,30 3,30 3,30 3,33 3,34 3,33 3,33 3,33 3,35
43, 3,68 3,64 3,62 3,65 3,64 3,59 3,60 3,59 3,58 3,56 3,59 3,57 3,58 3,63 3,64 3,60 3,60 3,54 3,58 3,59
44, 3,30 3,31 3,31 3,31 3,33 3,28 3,28 3,29 3,28 3,26 3,29 3,32 3,31 3,33 3,34 3,31 3,32 3,37 3,34 3,35
45, 4,14 4,17 4,18 4,21 4,22 4,24 4,16 4,13 4,14 4,17 4,21 4,19 4,22 4,23 4,26 4,20 4,29 4,26 4,21 4,23
46. 3,04 3,05 3,05 3,04 3,04 3,05 3,05 3,05 3,04 3,04 3,04 3,03 3,03 3,03 3,04 3,03 3,03 3,03 3,02 3,03
47. 4,70 4,63 4,68 4,60 4,58 4,58 4,58 4,61 4,57 4,58 4,63 4,69 4,70 4,69 4,60 4,59 4,58 4,53 4,38 4,53
48. 5,76 5,77 5,81 5,89 6,07 6,11 5,90 5,96 6,10 6,07 6,08 5,97 6,13 5,92 5,79 5,81 5,81 5,72 5,78 5,72
49. 3,74 3,74 3,73 3,72 3,74 3,74 3,73 3,74 3,76 3,77 3,78 3,77 3,78 3,78 3,74 3,72 3,71 3,72 3,74 3,74
50. 3,62 3,59 3,64 3,54 3,59 3,48 3,52 3,52 3,51 3,48 3,51 3,50 3,50 3,54 3,53 3,51 3,51 3,53 3,49 3,51
51. 3,83 3,83 3,79 3,78 3,83 3,81 3,80 3,80 3,80 3,93 3,83 3,86 3,99 3,84 3,88 3,87 3,95 4,00 3,87 3,85
52. 3,66 3,63 3,59 3,54 3,55 3,59 3,56 3,53 3,54 3,51 3,52 3,69 3,66 3,85 3,62 3,57 3,57 3,58 3,55 3,56
53. 3,64 3,64 3,63 3,63 3,62 3,62 3,60 3,60 3,58 3,58 3,59 3,62 3,62 3,62 3,60 3,60 3,58 3,59 3,58 3,58
54, 3,68 3,69 3,67 3,67 3,70 3,69 3,68 3,68 3,67 3,67 3,70 3,66 3,65 3,64 3,63 3,66 3,68 3,65 3,64 3,61
55. 3,85 3,81 3,80 3,80 3,77 3,75 3,78 3,91 3,79 3,80 3,86 3,93 3,85 3,83 3,86 3,85 3,86 3,75 3,75 3,75
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56. 3,94 3,95 3,97 3,95 3,96 4,00 3,99 3,99 3,97 3,94 3,96 3,97 3,98 4,00 4,00 3,95 3,95 3,94 3,96 3,96
57. 3,72 3,69 3,68 3,68 3,69 3,66 3,67 3,68 3,60 3,60 3,58 3,61 3,61 3,59 3,60 3,60 3,62 3,58 3,54 3,52
58. 4,08 4,09 4,10 4,08 4,12 4,12 4,12 4,08 4,08 4,10 4,07 4,09 4,09 4,10 4,12 4,09 4,08 4,08 4,03 4,00
59. 3,23 3,22 3,23 3,24 3,22 3,30 3,28 3,28 3,28 3,22 3,25 3,26 3,24 3,22 3,22 3,22 3,22 3,22 3,22 3,22
60. 3,92 3,89 3,86 4,14 4,12 3,73 3,72 3,80 3,74 3,74 3,73 3,69 3,69 3,71 3,71 3,71 3,71 3,69 3,65 3,66
61. 3,30 3,27 3,28 3,27 3,27 3,30 3,32 3,28 3,29 3,27 3,28 3,27 3,26 3,27 3,26 3,26 3,23 3,20 3,18 3,18
62. 3,50 3,52 3,53 3,45 3,50 3,47 3,44 3,47 3,44 3,41 3,39 3,41 3,41 3,38 3,41 3,34 3,35 3,33 3,33 3,31
63. 3,56 3,44 3,54 3,75 3,83 3,79 3,69 3,67 3,59 3,61 3,64 3,67 3,58 3,53 3,52 3,51 3,52 3,55 3,58 3,57
64. 5,83 5,48 5,61 5,87 6,51 6,11 5,62 5,73 6,58 6,65 6,17 6,00 6,54 6,08 6,06 5,66 5,51 5,61 5,69 5,55
65. 4,94 5,05 4,68 4,61 4,79 4,45 4,67 4,66 4,85 5,44 5,10 5,67 5,60 6,70 5,16 5,50 5,03 5,07 5,03 5,01
66. 3,89 3,86 3,82 3,61 3,60 3,67 3,71 3,73 3,69 3,86 3,92 3,78 3,85 3,96 3,86 3,89 3,63 3,86 3,78 3,94
67. 4,13 4,24 4,19 4,18 4,04 4,05 4,24 4,19 4,31 4,39 4,31 4,14 4,05 4,03 3,97 3,93 3,98 3,97 4,01 4,05
68. 4,07 4,16 4,15 4,01 3,98 3,91 3,90 3,92 4,11 3,89 4,05 4,06 3,97 3,98 4,01 4,03 4,05 4,15 4,13 4,09
69. 4,13 4,02 4,09 3,85 4,07 4,02 3,88 3,84 4,12 4,10 4,05 4,01 3,78 4,15 3,97 3,76 3,87 3,85 3,88 3,91
70. 3,27 3,33 3,37 3,28 3,39 3,33 3,49 3,45 3,35 3,43 3,44 3,56 3,56 3,54 3,41 3,43 3,49 3,44 3,44 3,44
71. 3,92 3,86 3,88 3,71 6,35 4,38 4,14 4,30 3,95 4,19 3,91 4,05 4,04 3,98 4,07 4,13 3,83 3,99 3,93 3,92
72. 3,59 3,50 3,53 3,69 3,54 4,21 3,56 3,72 4,59 3,98 3,48 3,48 3,50 3,47 3,66 3,64 3,54 3,76 3,67 3,82
73. 3,67 3,60 3,67 3,53 3,61 3,60 3,65 3,67 3,70 3,67 3,72 3,64 3,69 3,60 3,53 3,55 3,54 3,49 3,49 3,48
74. 3,34 3,32 3,30 3,22 3,30 3,50 3,29 3,29 3,34 3,40 3,39 3,24 3,15 3,29 3,45 3,49 3,24 3,47 3,41 3,66
75. 3,43 3,35 3,34 3,23 3,32 3,22 3,21 3,21 3,23 3,25 3,40 3,21 3,24 3,26 3,24 3,26 3,27 3,24 3,24 3,32
76. 3,68 3,65 3,66 3,41 3,58 4,54 3,48 3,52 3,51 3,53 3,71 4,05 3,70 3,62 3,53 3,57 3,54 3,53 3,51 3,47
77. 4,04 4,05 4,03 3,97 3,90 4,57 3,98 4,20 4,17 4,16 3,97 3,87 4,04 4,07 3,92 3,96 3,99 3,92 3,90 3,90
78. 3,25 3,27 3,24 3,16 3,19 3,19 3,22 3,23 3,27 3,30 3,33 3,46 3,33 3,33 3,21 3,22 3,13 3,16 3,20 3,19
79. 3,46 3,41 3,32 3,39 3,57 3,66 3,52 3,44 3,43 3,48 3,52 3,45 3,38 3,39 3,45 3,42 3,31 3,38 3,35 3,39
80. 3,32 3,32 3,30 3,21 3,24 3,23 3,21 3,21 3,22 3,22 3,27 3,27 3,26 3,28 3,24 3,25 3,26 3,26 3,29 3,30
81. 3,39 3,35 3,32 3,21 3,26 3,32 3,33 3,31 3,33 3,32 3,38 3,36 3,52 3,35 3,29 3,26 3,27 3,26 3,24 3,44
82. 3,18 3,17 3,15 3,14 3,14 3,15 3,15 3,13 3,13 3,12 3,12 3,11 3,17 3,17 3,13 3,12 3,18 3,21 3,18 3,17
83. 3,56 3,54 3,54 3,52 3,47 3,45 3,47 3,50 3,52 3,53 3,45 3,46 3,47 3,47 3,48 3,48 3,48 3,46 3,46 3,43
84. 4,43 4,53 4,60 4,45 4,43 4,14 4,23 4,50 4,60 4,29 4,93 3,78 3,88 4,30 4,51 4,44 4,35 4,43 4,44 4,35
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85. 3,37 3,37 3,36 3,35 3,35 3,32 3,28 3,28 3,27 3,30 3,33 3,32 3,30 3,31 3,31 3,32 3,33 3,34 3,29 3,32
86. 3,34 3,33 3,39 3,36 3,35 3,29 3,28 3,28 3,26 3,26 3,27 3,24 3,23 3,24 3,22 3,23 3,24 3,25 3,28 3,27
87. 4,28 4,23 4,20 4,24 4,31 4,26 4,29 4,31 4,30 4,35 4,35 4,40 4,42 4,45 4,47 4,45 4,31 4,33 4,32 4,30
88. 3,47 3,49 3,54 3,46 3,47 3,38 3,37 3,39 3,36 3,39 3,40 3,43 3,38 3,41 3,44 3,43 3,52 3,45 3,44 3,14
89. 3,21 3,24 3,23 3,24 3,21 3,26 3,24 3,31 3,24 3,24 3,26 3,28 3,23 3,19 3,19 3,20 3,22 3,19 3,15 3,47
90. 3,40 3,40 3,37 3,37 3,38 3,43 3,41 3,43 3,36 3,36 3,39 3,46 3,40 3,41 3,39 3,42 3,39 3,39 3,44 3,46
91. 6,46 6,45 6,37 6,51 6,53 6,65 6,62 6,55 6,69 6,76 6,74 6,80 6,82 6,83 6,92 6,95 6,88 6,88 6,93 6,91
92. 3,81 3,79 3,79 3,80 3,83 3,84 3,79 3,81 3,78 3,75 3,84 3,87 3,86 3,93 3,88 3,89 3,90 3,91 3,90 3,89
93. 3,87 3,82 3,81 3,80 3,78 3,79 3,76 3,77 3,66 3,66 3,73 3,64 3,62 3,62 3,63 3,65 3,65 3,67 3,68 3,69
94. 3,84 3,76 3,80 3,76 3,72 3,79 3,78 3,77 3,70 3,68 3,70 3,69 3,70 3,72 3,75 3,78 3,76 3,79 3,81 3,80
95. 3,56 3,52 3,51 3,51 3,47 3,49 3,49 3,50 3,46 3,45 3,48 3,46 3,49 3,50 3,49 3,50 3,54 3,56 3,55 3,41
96. 3,87 3,80 3,79 3,77 3,73 3,77 3,75 3,71 3,60 3,64 3,62 3,58 3,54 3,53 3,55 3,56 3,49 3,44 3,45 3,45
97. 4,23 4,45 4,35 4,37 4,36 4,37 4,29 4,26 4,27 4,26 4,32 4,41 4,34 4,30 4,45 4,36 4,28 4,25 4,35 4,37
98. 4,62 4,61 4,20 4,84 4,76 4,24 4,05 3,86 3,44 3,40 3,23 3,17 3,64 3,65 4,58 4,38 3,31 3,38 3,22 3,39
99. 3,33 3,32 3,32 3,34 3,30 3,26 3,29 3,27 3,29 3,34 3,33 3,33 3,32 3,35 3,29 3,28 3,32 3,26 3,28 3,32
100. 4,12 4,15 4,17 4,17 4,17 4,14 4,10 4,13 4,02 4,03 4,01 3,99 4,04 4,02 4,03 4,04 4,02 4,06 4,06 4,01
101. 3,34 3,31 3,35 3,33 3,31 3,30 3,28 3,28 3,25 3,28 3,27 3,29 3,30 3,31 3,28 3,27 3,32 3,30 3,26 3,31
102. 3,49 3,47 3,44 3,46 3,44 3,43 3,41 3,43 3,39 3,40 3,45 3,39 3,41 3,33 3,36 3,28 3,34 3,37 3,33 3,28
103. 3,67 3,65 3,65 3,61 3,61 3,59 3,61 3,62 3,57 3,55 3,58 3,56 3,57 3,57 3,51 3,51 3,48 3,47 3,45 3,43
104. 3,69 3,71 3,63 3,68 3,69 3,65 3,66 3,65 3,55 3,53 3,60 3,58 3,52 3,54 3,48 3,52 3,55 3,55 3,52 3,55
105. 3,61 3,57 3,57 3,58 3,60 3,56 3,58 3,58 3,51 3,52 3,58 3,51 3,46 3,48 3,43 3,43 3,43 3,42 3,42 3,41
106. 3,62 3,62 3,69 3,62 3,68 3,62 3,62 3,59 3,65 3,64 3,64 3,55 3,55 3,52 3,52 3,58 3,53 3,58 3,58 3,58
107. 3,63 3,63 3,67 3,69 3,73 3,78 3,77 3,77 3,84 3,84 3,78 3,67 3,63 3,71 3,68 3,77 3,69 3,64 3,65 3,59
108. 3,61 3,69 3,72 3,60 3,62 3,70 3,72 3,65 3,66 3,65 3,59 3,56 3,54 3,55 3,54 3,60 3,54 3,50 3,47 3,49

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC, 2023.
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Aneks - tabela nr 9. Udziat zbdz w strukturze zasiewdw (SE035/SE025*%100%) (w %).

Region 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
1. 22% 24% 24% 25% 27% 27% 28% 26% 28% 27% 27% 28% 27% 24% 25% 26% 29% 28% 30% 28%
2. 21% 22% 23% 22% 26% 25% 23% 24% 24% 25% 23% 25% 24% 23% 23% 23% 24% 25% 26% 26%
3. 45% 44% 43% 45% 43% 43% 43% 43% 42% 41% 42% 41% 39% 39% 39% 40% 40% 40% 41% 40%
4. 56% 58% 57% 55% 57% 58% 57% 59% 59% 56% 55% 57% 58% 57% 57% 56% 56% 55% 53% 51%
5. 39% 37% 38% 39% 42% 39% 36% 35% 35% 35% 34% 35% 35% 35% 32% 33% 33% 34% 33% 34%
6. 44% 42% 42% 41% 43% 43% 42% 40% 41% 41% 41% 42% 41% 41% 40% 41% 43% 44% 44% 45%
7. 34% 34% 35% 36% 38% 37% 34% 34% 37% 31% 31% 35% 33% 32% 20% 21% 23% 22% 23% 21%
8. 40% 38% 40% 40% 42% 41% 39% 39% 40% 40% 40% 39% 38% 38% 35% 36% 34% 35% 35% 34%
9. 37% 35% 36% 37% 39% 39% 37% 38% 38% 38% 37% 38% 37% 37% 67% 72% 69% 69% 69% 67%

10. 42% 40% 41% 41% 43% 42% 42% 40% 40% 42% 42% 42% 40% 40% 24% 24% 24% 23% 22% 23%
11. 35% 34% 36% 33% 37% 35% 37% 37% 38% 36% 37% 36% 35% 35% 365% 370% 360% 359% 371% 330%
12. 48% 47% 47% 48% 49% 49% 50% 49% 48% 49% 48% 46% 45% 45% 49% 55% 47% 50% 50% 47%
13. 54% 48% 51% 51% 53% 53% 52% 52% 54% 52% 51% 51% 48% 51% 49% 49% 49% 56% 55% 61%
14. 45% 43% 43% 42% 47% 46% 45% 44% 49% 44% 46% 45% 45% 45% 26% 30% 34% 29% 26% 26%
15. 46% 44% 45% 47% 48% 47% 46% 46% 45% 45% 44% 45% 44% 43% 72% 70% 59% 62% 55% 60%
16. 42% 39% 40% 42% 44% 42% 42% 41% 43% 43% 43% 43% 42% 43% 8% 8% 8% 8% 8% 7%
17. 34% 29% 32% 33% 35% 34% 32% 34% 34% 31% 32% 34% 31% 35% 29% 31% 28% 31% 32% 29%
18. 34% 36% 36% 37% 38% 39% 34% 36% 38% 37% 38% 40% 39% 37% 39% 40% 40% 41% 41% 39%
19. 7% 6% 7% 6% 6% 7% 7% 8% 8% 8% 8% 7% 8% 8% 7% 8% 7% 8% 7% 7%
20. 64% 63% 58% 56% 58% 57% 49% 44% 45% 46% 49% 40% 42% 38% 32% 30% 31% 33% 35% 38%
21. 12% 11% 12% 10% 13% 11% 12% 12% 13% 11% 10% 10% 10% 9% 9% 8% 8% 9% 10% 10%
22. 40% 41% 41% 44% 46% 54% 54% 39% 40% 38% 41% 40% 40% 37% 33% 37% 36% 36% 34% 36%
23. 23% 21% 19% 22% 24% 21% 21% 18% 19% 17% 17% 17% 14% 16% 14% 13% 13% 14% 14% 16%
24. 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 4% 3% 2% 1% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
25. 58% 54% 55% 59% 63% 60% 61% 58% 62% 64% 59% 51% 51% 46% 46% 44% 44% 44% 45% 28%
26. 21% 19% 21% 19% 25% 23% 18% 19% 20% 21% 21% 21% 22% 24% 25% 27% 26% 27% 27% 25%
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27. 4% 4% 1% 2% 2% 1% 2% 1% 27% 4% 4% 10% 16% 12% 5% 5% 6% 9% 8% 5%
28. 1% 1% 1% 1% 3% 1% 1% 1% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
29. 58% 57% 57% 56% 61% 52% 54% 53% 51% 51% 50% 45% 51% 49% 52% 52% 53% 53% 56% 53%
30. 41% 44% 34% 37% 37% 31% 26% 20% 21% 21% 24% 23% 20% 21% 26% 22% 34% 33% 32% 28%
31. 18% 32% 35% 29% 29% 29% 37% 45% 35% 37% 37% 38% 38% 33% 32% 35% 35% 36% 29% 26%
32. 45% 45% 43% 43% 40% 36% 34% 32% 37% 36% 37% 39% 37% 33% 30% 30% 30% 32% 29% 34%
33. 45% 43% 41% 43% 45% 41% 41% 40% 41% 40% 41% 42% 44% 42% 40% 38% 38% 39% 38% 38%
34. 40% 40% 46% 47% 32% 22% 22% 21% 24% 21% 20% 22% 22% 24% 24% 30% 25% 23% 23% 24%
35. 22% 22% 22% 21% 21% 21% 23% 21% 21% 20% 20% 20% 20% 19% 17% 17% 18% 17% 15% 12%
36. 16% 18% 19% 17% 17% 17% 16% 16% 15% 15% 14% 14% 15% 14% 12% 13% 14% 14% 14% 15%
37. 12% 11% 12% 14% 16% 12% 12% 14% 25% 25% 24% 10% 11% 14% 11% 12% 22% 18% 11% 14%
38. 47% 44% 48% 48% 44% 41% 42% 40% 42% 42% 41% 38% 34% 38% 34% 34% 35% 35% 31% 27%
39. 12% 6% 7% 5% 5% 3% 3% 3% 9% 9% 8% 8% 12% 16% 9% 10% 10% 9% 10% 12%
40. 0% 0% 0% 1% 1% 1% 0% 0% 2% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
41. 53% 53% 53% 53% 56% 55% 53% 53% 53% 53% 54% 54% 55% 53% 51% 53% 52% 54% 53% 52%
42. 54% 52% 52% 52% 54% 54% 53% 53% 56% 57% 57% 56% 55% 55% 54% 57% 54% 54% 50% 50%
43. 41% 42% 43% 42% 45% 46% 43% 44% 43% 42% 44% 44% 44% 44% 43% 45% 42% 44% 43% 43%
44. 48% 47% 47% 47% 49% 50% 48% 49% 49% 49% 49% 48% 47% 48% 47% 49% 49% 52% 49% 48%
45. 24% 24% 24% 23% 27% 26% 25% 25% 27% 27% 27% 27% 27% 26% 27% 28% 26% 28% 28% 27%
46. 63% 60% 60% 61% 66% 64% 62% 63% 64% 65% 64% 64% 64% 64% 63% 68% 63% 64% 63% 61%
47. 30% 30% 29% 30% 33% 33% 31% 31% 33% 31% 33% 33% 33% 32% 31% 32% 31% 33% 32% 30%
48. 34% 35% 33% 33% 35% 38% 35% 36% 38% 38% 37% 38% 37% 36% 36% 37% 35% 38% 37% 37%
49. 23% 23% 22% 21% 22% 23% 23% 23% 21% 21% 22% 23% 23% 22% 21% 22% 21% 21% 21% 22%
50. 42% 41% 40% 40% 41% 44% 42% 41% 43% 45% 46% 47% 46% 45% 42% 45% 40% 41% 38% 39%
51. 44% 43% 43% 43% 45% 44% 44% 46% 45% 44% 46% 47% 46% 45% 44% 45% 44% 46% 46% 45%
52. 62% 58% 57% 55% 60% 61% 60% 59% 59% 59% 59% 59% 58% 58% 58% 60% 60% 59% 57% 54%
53. 34% 34% 33% 33% 34% 36% 34% 34% 34% 36% 35% 37% 35% 35% 35% 37% 36% 36% 35% 34%
54. 36% 35% 36% 36% 36% 37% 37% 36% 37% 39% 37% 39% 39% 44% 38% 39% 37% 41% 37% 37%
55. 22% 22% 22% 22% 24% 24% 23% 23% 25% 25% 25% 23% 25% 23% 24% 24% 22% 26% 23% 22%
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56. 16% 16% 16% 16% 17% 17% 17% 17% 17% 17% 17% 18% 18% 18% 17% 18% 16% 17% 16% 17%
57. 31% 31% 31% 30% 32% 31% 31% 30% 32% 32% 32% 31% 31% 31% 31% 32% 29% 31% 29% 30%
58. 10% 11% 10% 11% 11% 11% 11% 10% 11% 12% 11% 12% 12% 11% 12% 13% 12% 12% 13% 15%
59. 14% 15% 15% 15% 16% 14% 14% 13% 12% 12% 12% 12% 12% 13% 11% 11% 11% 11% 10% 10%
60. 35% 35% 33% 35% 36% 36% 34% 34% 37% 37% 38% 37% 35% 34% 34% 34% 33% 33% 32% 31%
61. 20% 19% 20% 21% 20% 20% 19% 18% 18% 16% 17% 16% 16% 16% 14% 12% 11% 10% 9% 10%
62. 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
63. 0% 0% 0% 1% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
64. 46% 48% 49% 51% 54% 58% 53% 51% 52% 52% 50% 47% 48% 45% 47% 47% 47% 45% 46% 47%
65. 42% 42% 42% 48% 51% 43% 47% 45% 45% 43% 38% 38% 41% 36% 35% 35% 34% 33% 34% 35%
66. 1% 1% 1% 1% 1% 2% 4% 2% 1% 2% 4% 4% 3% 4% 2% 1% 5% 7% 7% 8%
67. 0% 0% 0% 0% 2% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
68. 49% 50% 50% 49% 43% 45% 43% 42% 44% 44% 44% 46% 44% 45% 42% 41% 41% 39% 38% 41%
69. 38% 37% 35% 42% 46% 43% 41% 40% 38% 41% 36% 34% 37% 35% 36% 33% 35% 35% 35% 34%
70. 16% 11% 12% 22% 8% 17% 6% 6% 11% 8% 16% 5% 4% 3% 2% 2% 2% 1% 1% 1%
71. 44% 44% 48% 53% 62% 46% 45% 44% 45% 42% 41% 34% 33% 32% 32% 35% 34% 36% 32% 29%
72. 38% 32% 33% 36% 43% 35% 32% 31% 32% 30% 33% 32% 32% 33% 31% 31% 30% 29% 29% 30%
73. 31% 26% 24% 28% 29% 23% 21% 19% 20% 18% 20% 20% 22% 18% 22% 20% 19% 18% 17% 19%
74. 47% 40% 37% 42% 47% 45% 42% 39% 40% 40% 40% 46% 46% 40% 42% 40% 39% 38% 40% 36%
75. 40% 34% 33% 27% 34% 26% 25% 25% 26% 20% 25% 25% 24% 23% 23% 26% 24% 26% 27% 26%
76. 53% 44% 41% 44% 48% 44% 41% 41% 42% 42% 45% 40% 44% 39% 39% 39% 38% 44% 39% 37%
77. 28% 28% 27% 30% 31% 26% 21% 23% 23% 23% 19% 22% 20% 19% 20% 19% 17% 20% 19% 20%
78. 37% 38% 35% 37% 34% 22% 26% 31% 23% 25% 21% 8% 15% 22% 15% 15% 17% 14% 13% 14%
79. 32% 26% 17% 28% 34% 28% 26% 25% 30% 26% 27% 25% 22% 20% 19% 19% 20% 20% 22% 21%
80. 48% 40% 28% 40% 39% 31% 28% 27% 33% 32% 33% 37% 37% 38% 33% 32% 34% 32% 32% 31%
81. 31% 31% 21% 25% 28% 26% 26% 20% 23% 20% 16% 16% 16% 16% 16% 15% 17% 15% 14% 17%
82. 40% 40% 40% 42% 41% 35% 35% 35% 39% 34% 36% 34% 32% 30% 29% 31% 32% 33% 33% 32%
83. 16% 14% 13% 13% 15% 10% 10% 8% 9% 9% 10% 10% 11% 9% 10% 10% 10% 9% 8% 9%
84. 46% 33% 31% 34% 52% 42% 37% 38% 38% 38% 34% 35% 26% 16% 18% 23% 24% 16% 11% 11%
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85. 32% 34% 33% 36% 37% 36% 36% 34% 36% 38% 41% 42% 42% 42% 44% 45% 45% 45% 44% 46%
86. 40% 40% 42% 44% 47% 48% 46% 45% 45% 45% 47% 49% 45% 44% 48% 51% 51% 51% 49% 50%
87. 21% 22% 22% 23% 25% 24% 23% 22% 22% 23% 23% 23% 21% 20% 20% 19% 19% 18% 21% 20%
88. 72% 70% 70% 70% 68% 69% 70% 68% 52% 49% 50% 47% 46% 42% 39% 42% 40% 35% 42% 45%
89. 50% 48% 45% 49% 49% 46% 44% 44% 33% 34% 32% 31% 32% 31% 33% 32% 33% 33% 34% 46%
90. 57% 53% 51% 53% 52% 50% 46% 43% 95% 94% 99% 84% 82% 77% 74% 82% 75% 78% 79% 58%
91. 9% 9% 9% 10% 10% 10% 10% 11% 11% 11% 12% 12% 11% 9% 8% 8% 8% 8% 9% 10%
92. 31% 31% 29% 32% 31% 31% 29% 30% 29% 28% 30% 29% 29% 31% 32% 32% 32% 31% 32% 32%
93. 68% 66% 65% 64% 65% 63% 61% 62% 65% 62% 61% 59% 61% 59% 62% 61% 62% 61% 61% 59%
94. 60% 56% 56% 55% 57% 56% 55% 55% 53% 52% 51% 49% 50% 50% 52% 52% 52% 52% 52% 53%
95. 62% 61% 61% 59% 62% 58% 56% 57% 55% 52% 51% 49% 52% 50% 52% 52% 51% 50% 50% 50%
96. 60% 57% 55% 55% 57% 57% 53% 56% 54% 53% 52% 51% 52% 53% 55% 55% 54% 55% 55% 54%
97. 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
98. 10% 11% 9% 9% 12% 11% 11% 13% 20% 18% 20% 15% 18% 13% 10% 5% 19% 4% 5% 9%
99. 15% 13% 14% 9% 12% 11% 9% 9% 11% 8% 11% 9% 7% 8% 7% 9% 6% 4% 5% 3%
100. 14% 16% 16% 18% 20% 22% 19% 24% 25% 24% 22% 21% 20% 20% 20% 21% 22% 22% 22% 21%
101. 42% 39% 36% 38% 37% 35% 34% 35% 38% 37% 41% 38% 38% 39% 39% 40% 39% 38% 39% 37%
102. 61% 59% 56% 58% 61% 59% 50% 55% 57% 58% 60% 55% 54% 54% 53% 55% 52% 52% 54% 52%
103. 35% 30% 30% 29% 33% 34% 30% 30% 34% 34% 33% 33% 29% 30% 31% 32% 32% 31% 31% 31%
104. 51% 48% 46% 47% 51% 51% 44% 49% 50% 55% 54% 50% 49% 48% 46% 49% 48% 44% 43% 45%
105. 32% 32% 29% 30% 31% 32% 28% 32% 35% 33% 33% 35% 32% 29% 27% 30% 31% 28% 30% 31%
106. 41% 40% 39% 42% 46% 46% 43% 45% 47% 45% 49% 48% 47% 43% 43% 44% 46% 45% 44% 44%
107. 19% 18% 18% 21% 23% 22% 20% 22% 24% 22% 25% 25% 26% 23% 24% 27% 26% 27% 26% 25%
108. 21% 17% 15% 20% 19% 18% 17% 18% 19% 17% 19% 12% 12% 13% 23% 25% 24% 25% 24% 28%

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC, 2023.
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Aneks - tabela nr 10. Produktywnos¢ ziemi w EUR na 1 ha UR.

Region 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
1. 6357 7 066 7 086 7474 7252 7 549 7 698 7639 6812 7 165 7534 8242 9598 | 10058 | 10168 | 10403 | 10414 | 11125 | 13585 | 14171
2. 2045 2129 2062 2252 2074 2131 2199 2451 2227 2461 2701 2727 2540 2732 2942 2952 3126 3106 3384 3341
3. 926 1013 1038 1079 1248 1177 1176 1343 1279 1298 1430 1437 1536 1505 1543 1658 1692 1712 2080 2539
4. 2707 3297 3388 3393 3895 3952 4017 4213 4129 4336 4439 4458 4516 4569 4366 5139 5223 5233 6 063 5369
5. 2685 2832 3019 3115 2878 3099 3250 3166 3404 3443 3311 3477 3782 3784 4002 4168 4232 5052 5190 5093
6. 3500 3780 3910 3889 3496 3868 3976 3815 4075 3997 3984 4273 4719 4352 4708 4819 4965 5975 5729 5559
7. 2332 2520 2614 2783 2517 2631 2822 2587 2716 2873 2734 2672 2963 2987 3123 3342 3392 4118 3848 3458
8. 2762 3079 3162 3217 2711 2959 3073 2834 2949 2999 3169 3351 3543 3264 3378 3349 3247 3700 3382 3326
9. 2356 2544 2628 2663 2288 2489 2674 2663 2723 2772 2777 2834 3134 3171 3310 3357 3579 4352 3765 3791

10. 1997 2213 2189 2120 1970 1953 2200 2033 2181 2083 2027 2039 2233 2098 2148 2170 2174 2597 2 564 2326
11. 2962 3000 3305 3193 3046 3289 3417 3018 3181 2994 3130 3238 3359 3224 3625 3497 3685 4251 3908 3524
12. 1644 1757 1864 1944 1786 1837 1935 1955 2371 2456 2195 2291 2621 2396 2254 2292 2423 2745 2621 2 875
13. 1371 1316 1599 1509 1572 1504 1615 1588 1997 1843 1964 1850 2072 1824 1631 1737 1934 2280 2288 2250
14. 1524 1541 1556 1577 1481 1562 1543 1353 2123 2092 2271 1847 1832 1776 1469 1640 1880 2181 2415 2243
15. 1745 1838 1824 2010 1858 1819 2009 2013 2095 2169 2 366 2378 2 406 2443 2630 2623 2813 2877 2962 2943
16. 1153 1221 1292 1419 1297 1422 1519 1535 1613 1741 1863 1828 1989 1728 1590 2042 2176 2574 2426 2 604
17. 1020 1074 1211 1267 1130 1179 1286 1189 1258 1341 1248 1280 1224 1289 1346 1279 1490 1780 1683 1476
18. 412 483 477 622 659 670 612 712 789 845 996 1009 932 1096 1064 1335 1392 1296 1565 1601
19. 823 896 974 969 1024 933 1001 1118 1138 1153 1229 1447 1486 1516 1564 1779 1747 1977 2218 1979
20. 1594 1670 1883 2097 2333 2232 2 096 2334 2023 2046 2149 1948 1971 1892 1887 1899 1945 1993 2105 1878
21. 2408 2969 3139 3308 3464 3952 3795 3 607 3630 2801 2986 2740 2506 3360 2 804 2675 2642 3019 3816 3535
22. 2191 2324 2016 1973 2158 2194 2267 2374 2294 2022 2327 2107 2230 1983 2122 2175 2211 2364 2753 2016
23. 3044 3075 3484 3311 3431 3161 2975 2 804 2750 2157 2336 2083 1823 2015 1879 2274 2391 2181 2474 2101
24. 1139 1326 1411 1670 2211 1394 1227 1008 740 926 881 1252 1171 1141 1812 1955 2018 1952 1464 2592
25. 1314 1271 1372 1518 2995 4058 2063 1862 1547 1524 1591 1632 1630 1451 1747 1896 1962 2020 1953 1529
26. 1570 1562 1662 1814 2492 2320 2112 2043 1930 1851 2365 2 055 2235 2125 2407 2770 2453 2539 2342 2517
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27. 2995 2824 3462 3570 4269 4455 4154 4 875 2411 2927 3152 3388 2823 2177 2749 3260 3589 3362 3360 3119
28. 1969 2019 2368 2539 4963 5099 4690 5079 1003 1104 1178 1483 1957 1938 2007 2402 2562 2417 2248 1751
29. 612 522 723 857 948 841 954 999 1055 1043 960 1248 1333 1209 1582 1919 2076 2023 2062 1823
30. 1674 1432 999 999 777 699 710 728 753 661 799 917 899 1126 921 957 1353 1330 1321 1148
31. 417 667 997 769 805 559 706 815 687 752 819 848 969 977 1089 972 961 1228 1013 1037
32. 1520 1574 1901 2126 2534 2447 2424 2627 2210 2455 2448 2416 2604 2557 2763 2928 3091 3064 3052 2944
33. 904 655 809 971 813 922 1114 1128 854 999 981 1202 1159 1086 1273 1286 1453 1416 1406 1577
34. 2462 2315 2621 2720 1818 1321 1170 1390 1170 1183 1345 2 056 2332 2170 2985 3161 4451 4613 3738 2 802
35. 440 396 575 698 661 538 495 604 603 667 658 921 1074 1020 1189 1320 1495 1417 1327 1280
36. 1691 1251 1301 1536 1467 1467 1483 1477 1058 1068 1270 1859 1896 1857 2429 2937 2778 2736 2627 2230
37. 1467 1905 2262 2630 2838 2 886 2689 2529 1754 2243 2066 3016 3279 3143 3048 3319 3486 3666 4127 4696
38. 697 470 643 825 717 575 721 773 794 834 827 867 1074 982 1228 1807 1957 1924 1842 1542
39. 2179 2882 3530 3493 3285 3365 3362 3182 3857 3946 4 455 4178 4362 4079 4114 5164 5929 6194 4962 3749
40. | 17414 | 15394 | 21742 | 26985 | 26414 | 24012 | 20470 | 24747 | 18876 | 18621 | 21433 | 27915 | 29452 | 30164 | 41215 | 33847 | 36613 | 36532 | 36261 | 35644
41. 1514 1416 1546 1720 1896 1728 1887 2007 2086 2119 2012 2161 1766 2055 2105 2197 2049 2322 2610 2725
42. 1067 1029 1185 1404 1356 1274 1532 1570 1735 1519 1612 1540 1327 1481 1610 1590 1528 1804 1847 1829
43. 1416 1341 1554 1684 1770 1611 1899 1915 2048 2122 2073 2215 2137 2089 2432 2491 2 304 2439 2534 2829
44. 2347 2 364 2451 2790 2739 2435 2814 2874 2 545 2 694 2783 2822 2579 2762 2811 2597 2383 2 667 3315 3551
45. 1538 1524 1663 1744 1893 1836 1951 2027 1926 1991 2181 2019 1879 2061 2162 2214 2341 2531 2522 2751
46. 1283 1305 1404 1671 1665 1502 1752 1792 1961 1814 1765 1825 1585 1927 1890 1935 1823 2166 2339 2 305
47. 1981 2056 2247 2206 2425 2540 2427 2 506 2 664 2 663 2946 2924 2822 3039 2 848 3135 2949 3099 2953 3385
48. 2969 3110 3465 3449 3717 3683 3728 3830 3933 4266 4428 4316 4432 4483 4281 4818 4677 4680 4 996 5423
49. 1198 1117 1186 1206 1244 1326 1394 1488 1513 1448 1656 1649 1506 1652 1634 1773 1781 1828 1866 1973
50. 1217 1252 1393 1588 1608 1739 1730 1824 1947 1710 1915 2044 1894 1882 2307 2260 2508 2 806 2895 2715
51. 1993 1994 2188 2316 2501 2380 2579 2631 2676 3020 2871 2870 2765 2755 2903 3165 3348 3349 3533 4170
52. 3264 3182 3228 3534 3623 3643 3651 3612 3626 3070 3285 3556 3468 3177 3381 3418 3690 3529 3642 3640
53. 1068 1115 1217 1326 1408 1409 1438 1534 1562 1549 1624 1741 1540 1572 1720 1709 1706 1943 2044 2168
54. 975 968 1037 1152 1298 1154 1261 1406 1353 1307 1471 1382 1179 1240 1360 1344 1445 1508 1613 1590
55. 1760 1754 1911 1836 1801 1945 1991 2125 2168 2221 2458 2438 2426 2302 2475 2464 2 485 2500 2400 2 601
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56. 843 897 953 942 960 979 1024 1061 1078 1123 1203 1140 1127 1166 1140 1143 1158 1211 1232 1427
57. 1191 1180 1299 1285 1298 1271 1376 1443 1443 1304 1475 1429 1388 1354 1290 1369 1375 1459 1406 1520
58. 741 773 879 838 882 932 856 838 833 904 962 946 910 949 988 1018 994 1031 998 1073
59. 2103 1827 1922 2037 2138 2308 2385 2471 2398 2496 2843 2 865 3142 2741 2 850 2 845 3100 3011 2637 2 858
60. 2904 2810 2879 2998 3020 3192 3141 3417 3544 3158 3645 3462 3484 3067 3424 3391 3225 3247 3143 3501
61. 4010 3365 3591 3339 3413 3756 3542 3477 3657 3615 4125 4187 4550 4538 4823 4733 4877 3893 3378 3928
62. 1519 1289 1439 950 955 1140 1121 1169 1381 1421 1894 1593 1755 1790 1656 1552 1640 1719 1694 1642
63. 994 842 1074 4217 1620 1431 1404 1283 1215 1086 1276 1181 1371 1254 1479 1377 1379 1455 1344 1515
64. 4911 4983 5294 6237 5451 5977 5761 5522 6749 5718 5821 5481 5684 5178 5570 5563 5731 5811 6 140 6536
65. 5135 5773 5234 6992 6 644 5475 5309 5383 5557 5354 5656 5666 6926 6 634 6 568 6393 6537 6274 6493 6120
66. 7023 6876 7003 8286 7894 8355 9114 8733 8717 8428 7983 6934 7 815 7634 8475 7908 7 898 9 050 6 837 7969
67. 8629 7163 8007 8331 | 10108 9969 9 266 9166 8918 9701 9372 6670 7263 7292 9016 6978 7582 6971 6997 8451
68. 2781 2935 2989 3106 2717 2733 2978 2906 3289 2763 3219 3802 3720 3357 3305 3582 3673 3788 3725 4182
69. 3337 3328 2957 3296 3671 3793 3580 3896 4340 3889 4921 4438 4325 4297 4136 3 826 4211 4245 4378 4311
70. 7144 5876 6 106 7778 9827 | 11219 | 14519 | 12095 9 257 8814 9276 8224 9195 8804 9693 | 10049 | 10817 | 12242 | 10686 | 10653
71. 3447 3878 3891 4491 3563 3402 5258 5595 4761 4128 3 846 4372 5399 4843 5028 4258 4027 4185 4335 3281
72. 1586 1506 1683 1912 1617 1755 1890 1877 1962 1787 1607 2097 2100 1661 1880 2039 2164 2 065 1923 1901
73. 2570 2828 3011 3766 3085 2954 3215 3247 3465 3453 4204 2947 3175 2930 2634 3147 3607 2946 2661 2725
74. 1473 1421 1566 1701 1547 1682 1715 1897 2134 1712 1651 1726 1767 1654 1637 1523 1741 1736 1751 1526
75. 2505 2482 2498 2651 3119 3363 3248 3152 2776 2 566 4332 3361 2993 2750 3737 3092 3231 2760 2768 2787
76. 1294 1334 1342 1685 1747 1363 1423 1523 1809 1801 1907 1742 1799 1683 1696 1704 1727 1866 1661 1449
77. 4787 5257 5334 5049 4396 4755 5372 5068 4249 4084 4260 3804 4148 3628 3510 3579 3770 3574 3510 3702
78. 2304 2469 2314 3185 3544 3962 3775 3473 3899 3652 3163 3520 3246 3040 1996 2 650 2160 2971 2076 3477
79. 2172 2545 2201 3110 2325 2292 2456 2218 2698 2 545 2981 2742 2478 2528 2310 2462 2378 2487 2424 2551
80. 936 992 1114 1228 966 956 996 993 1085 1118 1336 1549 1492 1457 1534 1357 1419 1318 1248 1235
81. 1990 2290 2090 2490 2105 2681 2588 2 500 2108 1844 2 064 2 065 2179 2248 1784 1697 1688 1671 1447 1780
82. 1668 1838 1723 2161 2047 2062 2761 2591 2415 2200 2256 2 385 2289 2479 2432 2503 2484 2703 2355 2 668
83. 1011 1144 1055 1485 1205 965 997 983 943 975 848 988 1024 943 901 937 1044 945 988 1061
84. 4671 4499 4109 4635 4 600 3937 3979 4438 4175 3906 3157 3441 3332 4237 4887 4823 4758 4948 5415 5803
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85. 445 525 508 629 783 610 569 609 764 835 868 1004 951 1043 974 1216 1290 1217 1235 1322
86. 421 459 499 653 726 685 692 728 806 771 824 895 806 920 886 1024 1255 1210 1558 1498
87. 1469 1614 2156 1785 2036 1910 1866 2222 2087 2252 2328 2376 2480 2641 2936 2849 2998 3098 3276 3400
88. 1297 1273 1321 1161 1687 1344 1345 1485 1241 1305 1529 1567 1804 1846 2011 2038 2145 2 206 2208 1248
89. 783 831 688 749 1004 775 723 886 844 843 935 972 1101 1073 1168 1356 1167 1341 1044 2 666
90. 1032 985 996 1080 1296 1197 1234 1320 1206 1271 1351 1492 1589 1686 1711 1818 1982 2116 1943 2796
91. 9439 9437 9651 9988 | 10745 | 11606 | 12167 | 11842 | 12604 | 12980 | 13001 | 13144 | 13485 | 14291 | 15509 | 16404 | 16459 | 17192 | 19377 | 19946
92. 1676 1766 1807 2095 2212 2063 1921 2267 2207 2210 2756 2940 3093 3205 3229 3322 3502 3646 3727 3967
93. 1255 1316 1347 1534 1621 1371 1560 1518 1600 1508 1707 1594 1519 1617 1717 1685 1852 2156 2238 2309
94. 1226 1282 1270 1427 1489 1276 1452 1429 1463 1508 1611 1586 1419 1549 1946 1961 1982 2174 2367 2570
95. 872 926 920 1052 1054 937 1083 1080 1165 1126 1293 1261 1188 1231 1336 1387 1611 1852 2024 1542
96. 1392 1510 1525 1635 1637 1521 1617 1563 1530 1505 1592 1630 1495 1543 1635 1685 1633 1980 1909 2080
97. 1297 1420 1343 1457 1780 1771 1697 1692 1568 1567 2031 2081 2122 1917 1916 1932 1877 1770 2658 2940
98. 2913 3510 3306 3599 4171 3080 3208 2 862 2643 2318 2362 2530 3533 3446 3967 3547 4191 3442 2927 4899
99. 359 277 347 333 394 354 426 387 501 441 499 625 637 739 932 955 619 867 695 653
100. 1285 1418 1369 2019 2174 2292 2185 2216 2001 1879 2089 2354 2424 2385 2 836 2944 2 857 2818 3669 3570
101. 648 692 665 818 903 764 761 968 801 883 1130 1119 1366 1260 1381 1407 1630 1592 1459 2034
102. 975 1015 1189 1356 1292 1285 1255 1295 1378 1412 1600 1633 1631 1660 1546 1637 1763 1875 1914 1612
103. 1216 1212 1468 1425 1514 1628 1508 1693 1776 1882 2136 2193 2146 2111 2047 2081 2198 2126 2283 2166
104. 1172 1234 1396 1514 1673 1770 1904 1892 1813 1809 2088 2151 1989 2062 2138 2248 2485 2536 2956 2557
105. 1036 1090 1256 1294 1411 1579 1536 1489 1639 1784 2080 1900 1764 1875 1805 1822 1995 2074 2192 2063
106. 1360 1576 1480 1674 1727 1369 1510 1761 2059 2026 2116 2124 2143 2215 1739 2 406 2 475 2736 2929 2 835
107. 1165 1354 1280 1307 1489 1371 1414 1675 1899 1933 2022 1825 1927 2106 1540 1963 1889 1915 2223 2081
108. 1259 1447 1518 1303 1327 1234 1440 1561 1740 1869 1723 1673 1810 1883 1279 1757 1594 1630 1824 1571

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC, 2023.
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Aneks - tabela nr 11. Produktywnos¢ pracy w EUR na 1 AWU.

Region 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
1. 93839 | 102458 | 103736 | 111722 | 102773 | 111924 | 117078 | 117069 | 122987 | 131661 | 134989 | 132005 | 157419 | 170337 | 177118 | 188001 | 173624 | 188378 | 210789 | 240613
2. 77 376 81619 80 880 89797 87177 92043 88978 98516 89859 | 100375 | 109123 | 119737 | 111861 | 122420 | 132112 | 140439 | 142771 | 148649 | 157279 | 166480
3. 25825 29 627 30 256 32106 39 466 39495 40324 47276 44 448 45293 51790 51252 54 685 55746 58 117 63 090 67 807 71538 87583 | 106501
4. | 133618 | 163420 | 174812 | 181806 | 202400 | 206936 | 218789 | 240445 | 240319 | 241266 | 244985 | 253367 | 264221 | 268571 | 259162 | 301993 | 304508 | 322054 | 382854 | 360476
5. 96318 | 109134 | 112127 | 117554 | 107089 | 122511 | 131567 | 127778 | 139067 | 141383 | 138411 | 145924 | 160500 | 159894 | 166795 | 172848 | 180409 | 218850 | 222868 | 215745
6. 92754 | 105290 | 103283 | 108420 | 103621 | 113461 | 114524 | 114374 | 121217 | 122461 | 124885 | 124339 | 135773 | 129820 | 150101 | 154383 | 164389 | 180107 | 185625 | 180410
7. 94207 | 105838 | 105633 | 115823 | 108993 | 124246 | 135081 | 131050 | 149074 | 146189 | 143600 | 149045 | 153719 | 156724 | 157150 | 157730 | 167507 | 214233 | 193866 | 178 254
8. 62 049 69 937 71386 72099 61563 70775 74 198 72437 77 151 80 049 82124 91 686 94 583 89518 96 184 86891 | 108145 | 122558 | 112440 | 110074
9. 59 658 68 603 70288 75384 65301 74 829 81009 79989 85669 87 659 88924 91681 | 102648 | 102956 | 111472 | 110373 | 118821 | 146308 | 137182 | 132191

10. 64 599 76919 78 864 78590 72969 77 104 86 415 82319 81163 83 656 79 620 88216 95499 92198 | 103635 | 110978 | 121600 | 157832 | 152321 | 144421
11. 53910 62 228 64 491 62729 58373 62924 66317 61301 65451 65 485 68 035 72055 77 108 76 738 83 666 79 841 91413 | 105463 98 543 89353
12. 77 273 85118 88 083 95436 81461 85774 93 624 92164 | 116316 | 110110 | 115029 | 108384 | 119520 | 118912 | 117206 | 125910 | 141009 | 159929 | 150766 | 164 240
13. 89754 96297 | 108674 | 108634 | 108783 | 108250 | 115171 | 115840 | 142993 | 138100 | 142312 | 136793 | 154236 | 141872 | 125807 | 134469 | 148135 | 197150 | 183606 | 186474
14. | 102641 | 108077 | 110269 | 115695 | 106214 | 113414 | 116214 | 108135 | 147171 | 154551 | 165123 | 152878 | 140839 | 140276 | 145417 | 158432 | 179064 | 206802 | 224428 | 215220
15. 72123 78 153 77 904 84102 78334 82433 89925 91039 97 369 94529 | 103839 | 103483 | 108760 | 108844 | 119549 | 126632 | 142164 | 154509 | 156256 | 155401
16. 72 857 79 168 79 964 77 532 76 968 83569 89128 83629 92992 91340 | 100461 95805 | 105911 | 114073 | 117353 | 123160 | 145034 | 169633 | 163659 | 167 266
17. 58763 66 726 69 895 73109 72593 72589 81505 74927 83 406 91 602 81646 82429 84 494 91 566 97 516 92425 | 103095 | 124029 | 113184 97 044
18. 15313 18314 17944 26 975 33060 36 667 36217 42978 51574 56 480 65 085 75615 70 446 80412 86004 | 108724 | 116403 | 113000 | 140112 | 145367
19. 29 667 32689 38048 38999 41596 36494 39751 43276 46 703 47 988 51714 59418 61768 65 067 67 986 74 009 73287 79 403 88368 77 551
20. 13391 14 009 16 248 19173 21439 22443 23250 24376 22734 22430 24151 21561 22222 22163 21823 22928 24625 25653 28907 26333
21. 10 486 13101 14051 14198 14 425 15867 16 152 20653 22988 20915 22651 21509 21326 24 867 20973 20130 20779 21160 25134 24971
22. 15750 17 394 16 248 15989 15717 17539 18 556 22581 23796 22931 23070 21781 23 360 22154 23194 23237 24 256 28 445 31094 25432
23. 11596 13857 15170 14172 14618 16 670 15979 17 586 17 562 16 624 19035 16 210 16931 17 052 16 794 16 643 18 263 18 597 20051 18743
24. 27 886 28576 34387 39863 57701 54 446 46723 42517 36 326 39392 37 092 35333 35834 33517 47527 43 807 45038 58431 53282 73183
25. 38933 41107 49 878 57 865 67521 81342 71432 76 375 69 835 63788 72499 71455 79 147 75817 79313 95255 | 107 705 98 887 96 614 85348
26. 26 466 24982 28117 35139 45188 47523 42939 41092 40375 37 369 51457 50955 54 300 51307 55414 57126 51715 55332 52 882 49581
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27. 25075 27711 35758 38 602 47 281 47 145 38403 47 120 27743 35312 42498 48 230 44929 42429 45421 52261 54 598 50 084 57 545 56 963
28. 16 702 17 327 24270 24612 48 193 46 091 46 059 43194 27 218 29769 34303 37294 43212 41110 41318 35335 36 995 41409 38393 40990
29. 38982 34021 45630 55163 67 879 53429 47 217 49 391 51991 54283 47 849 63078 66 153 59632 76 311 90 899 98 460 90762 96 930 87233
30. 28550 23971 28 865 22741 28 594 24124 25744 32491 30661 31740 36 443 43220 38010 38212 35967 34 497 39239 41445 38029 35102
31. 25179 21034 32928 32969 38 828 26202 26 854 30140 22 624 27 487 24 698 30792 35103 31152 36344 35904 36913 40 686 44 877 37691
32. 33075 32538 44083 34244 38024 40916 43 402 46 968 46 214 51357 51047 53634 55963 56 947 65 488 65010 64 371 65 668 63 841 54 656
33. 34 647 28510 36 266 52283 42142 48 744 59702 59 805 49 038 53947 60411 61012 59991 54 382 67 157 63 854 58 896 60 584 67 666 67 399
34. 27 059 29588 34992 39612 39411 33486 31423 36 821 36 996 37943 41561 48 342 48 766 46 655 56 578 55932 62178 65 825 55568 49 396
35. 30119 23970 30203 38771 40290 27 746 24354 27 159 25114 25178 24 857 35102 37476 33940 39495 44 672 49727 47 334 45 680 47992
36. 22889 16 829 22138 23797 23497 23342 29214 26761 25977 30809 34551 43141 47 840 50 208 51762 49233 49 887 46 398 45161 38373
37. 27716 24961 34587 32382 32788 36729 37 864 35873 34471 39595 36333 55548 51126 42797 43 344 46 632 50051 47 277 48 672 42994
38. 21334 17 080 23745 30856 25157 19 864 25194 27 663 25987 29 052 29395 31581 42209 34069 39398 58414 64 088 63 675 79315 60611
30. 19 046 19917 24 556 32492 32332 32236 31909 30350 32736 32261 34171 40 656 55582 46 699 46 927 60618 60 565 61384 54693 43984
40. 23969 17 387 23394 20158 22151 20592 21915 30677 21214 23398 28614 25852 27311 25252 29781 34316 35944 34037 35928 32506
41. 96 860 95937 | 105678 | 119413 | 127099 | 119039 | 134884 | 142236 | 153629 | 152008 | 145837 | 150776 | 125977 | 146917 | 155487 | 164656 | 153318 | 170089 | 192791 | 198217
42. 68 640 68 896 79 568 96 664 95979 92505 | 108775 | 112639 | 118899 | 106567 | 113053 | 121212 | 101913 | 116532 | 116859 | 118705 | 116614 | 142302 | 146722 | 151149
43. 82635 78998 92 508 94677 | 105978 | 103090 | 118028 | 123711 | 132436 | 136432 | 136779 | 147118 | 139951 | 133886 | 157267 | 158779 | 144117 | 155893 | 170073 | 184377
44, 96 407 95818 98774 | 115564 | 111799 | 102357 | 119375 | 126770 | 113709 | 117901 | 123576 | 122928 | 109305 | 119642 | 127420 | 122391 | 113865 | 130315 | 159286 | 171979
45. 72719 72115 80102 86 642 96 063 87542 96342 | 106548 | 108963 | 110057 | 114834 | 114069 | 105258 | 115814 | 120659 | 126432 | 131308 | 138508 | 146143 | 161141
46. 72767 70494 83034 | 107036 | 111825 | 105337 | 119416 | 128044 | 141542 | 123249 | 121398 | 129998 | 112536 | 131229 | 133890 | 133338 | 133687 | 149826 | 152419 | 153901
47. 70538 75229 81336 85309 95 464 95114 95711 | 102581 | 106395 | 107808 | 114623 | 116392 | 116484 | 127078 | 121502 | 127811 | 123417 | 128942 | 126269 | 149331
48. 86377 91934 | 100162 | 103598 | 111777 | 109011 | 115379 | 120764 | 121738 | 129853 | 141695 | 135658 | 137758 | 139601 | 134545 | 150377 | 143155 | 150525 | 159857 | 169 849
49. 71049 71387 75 807 76 742 80176 86 294 94021 | 100269 | 103110 98813 | 106907 | 107015 97719 | 105819 | 101755 | 114457 | 116561 | 118325 | 117829 | 127013
50. 68 201 69 310 79230 91 364 90177 91157 93174 98477 | 111652 99626 | 110366 | 117275 | 103660 | 110755 | 130355 | 133314 | 143444 | 164256 | 167825 | 158044
51. 82388 77 267 87555 91790 | 102556 | 104371 | 110724 | 113883 | 115617 | 114831 | 110000 | 115844 | 109672 | 114430 | 113708 | 128172 | 128999 | 129188 | 143495 | 169 154
52. 67593 66 802 69 189 71556 74 240 79216 76 678 82 365 85130 79 088 83 056 88817 88431 89 465 88756 90178 93934 94 379 96808 | 112791
53. 62 525 65481 72 089 77 428 84 865 81783 83 496 86723 88321 85735 90831 | 100906 90891 97 735 99 306 97 756 98022 | 113851 | 118412 | 126 001
54. 73107 73 800 79998 89023 | 100322 92274 | 104014 | 116313 | 115603 | 113931 | 123201 | 118071 | 103361 | 108434 | 116434 | 113501 | 126041 | 133325 | 142083 | 139614
55. 50733 51578 56 616 59 268 61141 60 086 61998 65561 66 210 67 817 72503 75963 78333 76293 76392 79711 80911 84913 81815 92 605
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56. 48 276 50991 56 719 57 259 58 428 60 803 64 079 68 144 68 498 71406 78 031 75093 73 965 76 807 75594 75 166 76 399 79 000 79 746 94150
57. 49 800 49 336 56 155 60018 62 356 59 515 65 365 70 650 70175 62751 70 040 68 880 68 647 66 821 69927 74752 74281 78 286 76 707 87187
58. 43 864 47 417 51531 49161 50 345 52108 50221 52 665 54963 58 694 62 339 60 280 59 470 60 340 64 216 64 078 66 497 67 067 69 341 83348
59. 43719 38 662 42 399 45114 50038 49207 50858 56 912 55017 58 145 64 407 69 221 67 855 61553 64 679 64322 68 855 68 184 61028 65 297
60. 56 016 55 449 59 585 62 651 62 259 67 782 65 352 72704 75281 68 833 80551 76713 81356 74 681 88 492 83 082 82889 84431 81365 95420
61. 43 386 42481 45 555 46 974 49 651 51861 49749 51753 53228 54873 62 475 67 425 67 187 63 560 64 452 65 166 71429 68 823 57 465 64 376
62. 47 321 44320 48 819 43251 44951 48 432 49 708 49 207 48 122 49 079 59 364 54425 59 849 59773 59301 57033 61109 59 569 55626 60 162
63. 19570 21039 25011 68 268 27170 24206 26778 27 360 27 007 26798 40124 32839 38 166 31414 37627 36453 37908 36071 31123 39388
64. 75 882 79 883 82364 89209 86 960 95162 93 829 86 666 97110 92006 | 108878 | 111293 | 103874 97500 | 110003 | 104486 | 112997 | 115393 | 119321 | 131384
65. 41702 46 180 42924 54 069 46 927 57 545 56923 58 384 59 403 58 607 74717 76 812 89226 77 951 78 286 76 668 83794 78902 79582 76 934
66. 36195 37691 41811 43 643 36 669 43 107 42 626 47 109 45921 42 864 46 936 50030 57338 42 445 48 782 46 817 48772 53717 43153 46 193
67. 39933 35855 39084 41035 49674 49 006 48 167 42193 43 536 44 984 51999 50420 55463 47729 56 799 45 539 49 258 47 254 44721 49 558
68. 38991 41 846 42 696 46 017 43775 40754 44 891 45652 49 873 43 230 53 404 59280 65131 58 100 60 892 63 596 67 580 67 621 69 276 80737
69. 42 494 48 119 43247 48 138 55582 62 452 51008 46 952 55880 55859 71833 64 540 78992 74978 70827 69 850 72823 73811 70182 71930
70. 17521 18734 19074 20387 22581 31430 38597 34353 38 097 34 849 43741 42245 48 258 46 357 41286 43 359 43758 45821 43 531 46 546
71. 38186 45156 45164 54 391 41380 53015 64113 61658 56 095 49183 63 149 63 252 78247 63 569 74 541 64913 60 624 64 607 66 615 59 564
72. 23 460 24767 27925 29075 24937 31867 32724 30131 32162 31613 34611 44778 42 156 35 805 40514 43 152 48 360 45436 46 922 45 804
73. 24573 27 244 27 443 32656 28380 40314 37172 35045 38 087 37043 56 880 44 869 51407 43 656 41954 45594 51479 47110 44 069 50923
74. 22568 23230 26 246 31910 25383 29 549 30553 31864 36 304 27970 32808 30541 33789 32222 35538 33690 40 266 40 641 41103 37758
75. 34166 35850 37994 41603 36721 41529 36975 35414 34 307 31811 53 009 44 872 43323 38 850 54183 46 941 49 416 43 187 44 197 43 985
76. 20352 22513 23376 27 169 25831 29989 26 254 25560 28 043 27 448 31341 30030 31411 28 307 31818 32141 30555 32781 31068 33031
77. 22 054 25295 24058 25680 22384 31164 31865 31144 30382 30280 35867 36393 42 408 37683 40510 41803 41628 40148 37023 39 360
78. 17 506 22025 19598 19 680 21346 20202 20612 20054 19766 18 475 22882 23997 28 165 23700 17576 21025 18 169 23831 17 499 26215
79. 16 742 22227 27 106 23034 17 504 20226 20790 18 857 21608 22142 30821 32372 29776 29403 30816 30547 31178 32116 31866 30356
80. 21498 24 482 27730 23356 22722 24177 24198 24 870 22 696 22983 30309 34737 34073 31738 30922 30245 32148 32122 28322 30117
81. 24 817 26 760 27188 23634 23878 32952 29785 30574 30253 28932 35533 34 649 36 827 37310 34516 33348 33 862 33192 30 804 36 647
82. 19 892 23469 22492 29 644 25202 28427 33286 32179 31014 28 706 37 242 36 275 37974 36411 33905 37479 37 656 38 856 34829 38171
83. 31939 37178 34 846 31784 26 046 29792 32889 32046 32953 32488 37 140 40570 41473 38733 38371 36 967 41253 40905 43 457 46 675
84. 30373 25526 27 855 25993 29700 26316 24944 25196 24 667 26185 26 569 26163 24795 29109 36 460 36 629 37872 38988 41036 46 662
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85. 9 660 11192 11811 17 906 22 666 20052 19 494 21848 26233 27 604 27 967 34630 32337 35249 34374 46 245 49174 46 026 48 442 54 687
86. 7613 7 603 8091 14 867 17078 17 901 18 095 19 315 21473 21402 21857 25150 23831 28 355 29 848 34035 42099 41775 52338 51360
87. 60 743 71491 | 101505 82294 93 060 90 461 87140 | 100227 96207 | 102591 | 104356 | 113107 | 115758 | 128373 | 142364 | 161801 | 170073 | 174092 | 185070 | 176856
88. 36 301 36023 33137 32650 54790 44 678 45501 51003 41401 43 890 50 668 51382 56 777 57717 66 092 67 927 69 545 74474 77 815 57 166
89. 26 167 27 808 23 805 28 880 36 653 31022 29 808 33216 33708 32021 35111 36 149 42476 41678 42262 50833 50966 58 608 45040 79514
90. 23477 22003 22882 26717 31822 27 115 30349 29908 33575 35859 37 459 41299 43012 46 295 49953 53 655 58 080 61994 55211 | 101097
91. | 113948 | 119044 | 122760 | 135582 | 148717 | 152328 | 160245 | 155087 | 170292 | 173355 | 174263 | 181955 | 185484 | 193505 | 190589 | 200152 | 204957 | 222401 | 250018 | 258 488
92. 33167 36272 37 400 42 426 46 430 45160 42 860 48 339 49422 50916 49 624 54230 58 875 62 526 74631 77013 80762 73 556 84 366 91027
93. 14 262 15776 16 490 19361 21696 18 457 21555 20613 22124 21260 23894 23776 24 458 26483 30615 31118 33713 39219 41394 43788
94. 8 866 10030 10055 12124 13071 11112 12 891 12531 12773 13 851 14 625 15172 13677 15208 20491 21478 21428 23563 25469 28271
95. 14 565 16 853 17 283 20188 21885 19 380 21755 21638 23943 22 397 26178 26 406 26724 29014 34 885 37530 43131 48 888 54 588 42068
96. 7 559 8795 8932 10 230 11057 9535 9959 9774 9942 9791 10616 11392 10916 11590 13 450 14 186 14182 16 805 16 696 17 659
97. 14711 13740 13052 14 277 17 412 16 310 16 161 16 440 15905 16 303 19077 18 021 17 843 17 648 24213 26110 27573 29 706 44 115 47581
98. 19199 20648 20302 24175 26328 22757 23726 20663 21233 20537 22414 29191 34700 35668 31954 35000 25568 28624 29288 41552
99. 17081 12 545 16 096 15882 17 693 16 026 19273 19426 20 860 19672 22932 20893 20937 24741 27 508 27 213 24741 31121 27 640 23672
100. 7257 7985 7525 12434 13431 15100 14153 16 665 15 404 14 380 15390 17972 18 832 19 964 25709 26 495 27907 26 960 34581 34726
101. 17 887 20541 20570 26 464 29275 27731 29101 36 498 31397 34 962 48 377 48 204 58 517 51484 58 662 64 425 74970 77 103 73028 | 103 764
102. 35107 39483 48 417 56 636 56 606 60429 64 209 65222 75076 76 375 86 457 92 828 92976 96 638 96 067 98984 | 105877 | 109953 | 121995 99 410
103. 29676 31241 39767 40987 47 906 55 207 51634 56 919 63 395 67 852 75620 85159 80118 84520 98424 | 105902 | 107290 | 107983 | 118171 | 122387
104. 35832 38968 47725 54172 60 796 69 147 75101 70297 77 745 83518 96628 | 108934 | 108662 | 111085 | 116582 | 128042 | 148219 | 152375 | 162432 | 154999
105. 26 966 31145 38 269 45759 50970 55276 54551 57 358 69576 73750 88 554 87 690 88439 96304 | 108334 | 112200 | 117487 | 121974 | 130918 | 130958
106. 86 395 99755 89311 | 105680 | 110870 97996 | 109463 | 126478 | 149387 | 143437 | 146464 | 143534 | 150631 | 145633 | 115508 | 161403 | 165131 | 176648 | 193716 | 170747
107. 73 062 86947 77 640 79014 89201 88076 93877 | 114453 | 130562 | 130508 | 136492 | 131577 | 139695 | 140642 | 109505 | 138910 | 135132 | 143401 | 169859 | 148563
108. 55320 60 105 70187 65 707 73999 67 332 81235 94027 | 110872 | 108417 | 100471 | 101160 | 107305 | 106 080 82145 | 106 108 99357 | 111976 | 127072 | 121381

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC, 2023.
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Aneks - tabela nr 12. Produktywnos¢ kapitatu w EUR.

Region 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
1. 0,59 0,70 0,70 0,71 0,69 0,70 0,74 0,72 0,67 0,70 0,79 0,79 0,83 0,84 0,84 0,84 0,77 0,76 0,73 0,72
2. 0,40 0,43 0,41 0,43 0,40 0,44 0,49 0,54 0,49 0,53 0,56 0,58 0,56 0,60 0,65 0,69 0,71 0,68 0,65 0,63
3. 0,39 0,40 0,37 0,39 0,41 0,40 0,38 0,39 0,36 0,35 0,54 0,53 0,55 0,52 0,50 0,51 0,55 0,51 0,55 0,65
4. 0,22 0,25 0,21 0,34 0,36 0,40 0,41 0,44 0,44 0,45 0,47 0,50 0,54 0,56 0,56 0,62 0,61 0,59 0,65 0,65
5. 0,66 0,75 0,76 0,75 0,68 0,74 0,76 0,71 0,71 0,66 0,69 0,72 0,76 0,75 0,77 0,79 0,81 0,89 0,85 0,82
6. 0,69 0,77 0,74 0,75 0,69 0,74 0,76 0,71 0,71 0,66 0,72 0,74 0,79 0,73 0,77 0,79 0,81 0,88 0,80 0,80
7. 0,73 0,81 0,81 0,83 0,73 0,85 0,88 0,78 0,81 0,79 0,79 0,79 0,82 0,83 0,86 0,93 0,92 1,07 0,95 0,85
8. 0,53 0,60 0,61 0,62 0,52 0,58 0,60 0,55 0,56 0,54 0,58 0,62 0,65 0,60 0,62 0,59 0,62 0,70 0,61 0,59
9. 0,42 0,49 0,49 0,52 0,44 0,48 0,51 0,47 0,48 0,46 0,51 0,52 0,55 0,55 0,55 0,55 0,59 0,66 0,60 0,59

10. 0,59 0,69 0,69 0,66 0,58 0,58 0,64 0,56 0,55 0,53 0,56 0,54 0,59 0,56 0,59 0,58 0,60 0,68 0,63 0,59
11. 0,56 0,63 0,64 0,62 0,55 0,62 0,64 0,57 0,56 0,57 0,66 0,66 0,69 0,64 0,72 0,68 0,72 0,79 0,70 0,67
12. 0,54 0,61 0,59 0,60 0,52 0,53 0,56 0,53 0,58 0,55 0,57 0,60 0,68 0,59 0,59 0,59 0,65 0,72 0,65 0,68
13. 0,64 0,63 0,69 0,67 0,60 0,65 0,65 0,61 0,66 0,58 0,71 0,70 0,74 0,70 0,69 0,78 0,86 1,01 0,94 0,91
14. 0,69 0,75 0,75 0,77 0,71 0,69 0,71 0,61 0,72 0,70 0,82 0,76 0,78 0,75 0,71 0,74 0,77 0,90 0,86 0,77
15. 0,59 0,66 0,62 0,63 0,58 0,57 0,61 0,56 0,58 0,55 0,62 0,63 0,65 0,63 0,61 0,62 0,70 0,73 0,72 0,70
16. 0,54 0,61 0,60 0,61 0,55 0,57 0,59 0,54 0,56 0,54 0,63 0,62 0,64 0,61 0,58 0,64 0,71 0,77 0,72 0,69
17. 0,38 0,42 0,44 0,47 0,41 0,45 0,47 0,44 0,41 0,44 0,48 0,50 0,49 0,53 0,53 0,54 0,62 0,66 0,60 0,54
18. 0,58 0,61 0,53 0,54 0,49 0,49 0,48 0,47 0,47 0,45 0,48 0,51 0,46 0,49 0,44 0,53 0,51 0,43 0,50 0,44
19. 0,29 0,30 0,32 0,30 0,29 0,28 0,30 0,31 0,31 0,32 0,29 0,31 0,31 0,33 0,34 0,36 0,36 0,39 0,41 0,37
20. 0,59 0,58 0,57 0,60 0,65 0,62 0,58 0,52 0,47 0,48 0,51 0,47 0,52 0,52 0,54 0,59 0,60 0,63 0,67 0,56
21. 1,02 1,19 1,09 1,05 0,91 0,96 0,93 0,65 0,60 0,55 0,60 0,57 0,54 0,62 0,51 0,43 0,40 0,41 0,50 0,45
22. 0,89 0,94 0,74 0,79 0,69 0,65 0,77 0,63 0,58 0,54 0,55 0,54 0,60 0,56 0,57 0,60 0,65 0,71 0,79 0,53
23. 0,78 0,83 0,82 0,76 0,77 0,77 0,79 0,63 0,65 0,54 0,62 0,53 0,53 0,54 0,50 0,53 0,60 0,61 0,68 0,61
24. 0,24 0,25 0,20 0,36 0,56 0,47 0,39 0,29 0,31 0,36 0,32 0,29 0,28 0,24 0,43 0,38 0,39 0,46 0,37 0,43
25. 0,30 0,28 0,26 0,28 0,36 0,39 0,44 0,49 0,51 0,54 0,55 0,46 0,43 0,73 0,63 0,89 0,79 0,72 0,64 0,56
26. 0,29 0,31 0,40 0,42 0,54 0,55 0,49 0,51 0,52 0,51 0,77 0,66 0,74 0,71 0,85 0,99 0,90 0,94 0,91 0,79
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27. 0,29 0,24 0,22 0,23 0,27 0,28 0,23 0,31 0,32 0,42 0,45 0,42 0,42 0,41 0,48 0,53 0,53 0,49 0,47 0,43
28. 0,21 0,20 0,17 0,23 0,32 0,27 0,24 0,28 0,32 0,37 0,36 0,37 0,45 0,38 0,42 0,39 0,44 0,53 0,49 0,48
29. 0,27 0,21 0,23 0,29 0,29 0,23 0,24 0,24 0,53 0,50 0,44 0,52 0,51 0,49 0,61 0,71 0,68 0,57 0,58 0,41
30. 0,37 0,25 0,16 0,18 0,22 0,23 0,21 0,34 0,45 0,49 0,55 0,56 0,52 0,51 0,45 0,34 0,56 0,50 0,44 0,40
31. 0,30 0,19 0,23 0,21 0,25 0,48 0,41 0,50 0,47 0,57 0,67 0,69 0,70 0,65 0,75 0,68 0,88 0,78 0,68 0,55
32. 0,34 0,34 0,38 0,51 0,54 0,54 0,55 0,63 0,65 0,74 0,81 0,82 0,90 0,87 0,97 0,95 1,00 1,02 0,94 0,71
33. 0,37 0,29 0,18 0,42 0,44 0,50 0,55 0,62 0,61 0,66 0,59 0,59 0,54 0,46 0,56 0,53 0,55 0,51 0,48 0,44
34. 0,31 0,29 0,21 0,40 0,51 0,43 0,38 0,46 0,46 0,51 0,52 0,57 0,51 0,49 0,58 0,55 0,68 0,62 0,52 0,40
35. 0,28 0,20 0,23 0,29 0,29 0,33 0,30 0,37 0,47 0,51 0,50 0,62 0,57 0,53 0,62 0,69 0,77 0,70 0,61 0,53
36. 0,40 0,29 0,21 0,26 0,28 0,35 0,33 0,36 0,32 0,36 0,45 0,59 0,53 0,46 0,49 0,57 0,49 0,41 0,39 0,34
37. 0,37 0,37 0,32 0,34 0,39 0,56 0,53 0,53 0,78 0,92 0,87 1,14 0,97 0,80 0,77 0,73 0,74 0,70 0,72 0,65
38. 0,28 0,19 0,27 0,32 0,25 0,33 0,30 0,45 0,56 0,55 0,52 0,46 0,50 0,42 0,53 0,66 0,76 0,72 0,76 0,72
39. 0,20 0,19 0,18 0,26 0,24 0,22 0,21 0,20 0,50 0,66 0,65 0,48 0,53 0,66 0,60 0,63 0,65 0,62 0,48 0,44
40. 0,34 0,21 0,20 0,24 0,29 0,30 0,21 0,36 0,34 0,49 0,53 0,64 0,63 0,67 0,76 0,72 0,66 0,55 0,49 0,43
41. 0,47 0,46 0,48 0,51 0,62 0,58 0,59 0,61 0,59 0,59 0,57 0,57 0,48 0,54 0,56 0,58 0,55 0,59 0,56 0,60
42. 0,45 0,46 0,52 0,56 0,56 0,56 0,59 0,59 0,60 0,54 0,60 0,57 0,49 0,54 0,55 0,55 0,51 0,54 0,48 0,51
43. 0,50 0,48 0,52 0,52 0,53 0,53 0,57 0,54 0,52 0,53 0,53 0,55 0,52 0,53 0,57 0,59 0,54 0,54 0,52 0,57
44. 0,43 0,42 0,42 0,45 0,43 0,40 0,43 0,44 0,40 0,42 0,43 0,40 0,37 0,40 0,40 0,38 0,37 0,39 0,44 0,48
45. 0,43 0,44 0,46 0,44 0,48 0,46 0,49 0,51 0,47 0,48 0,51 0,46 0,44 0,47 0,45 0,46 0,45 0,47 0,46 0,48
46. 0,58 0,55 0,55 0,60 0,68 0,63 0,69 0,67 0,69 0,63 0,65 0,64 0,53 0,64 0,62 0,63 0,59 0,63 0,60 0,59
47. 0,50 0,52 0,55 0,51 0,57 0,58 0,56 0,57 0,57 0,58 0,63 0,60 0,58 0,60 0,57 0,62 0,59 0,60 0,52 0,61
48. 0,58 0,62 0,65 0,62 0,69 0,67 0,67 0,68 0,66 0,69 0,70 0,67 0,68 0,69 0,65 0,70 0,67 0,65 0,62 0,68
49. 0,39 0,39 0,40 0,38 0,40 0,40 0,41 0,43 0,41 0,39 0,43 0,40 0,37 0,40 0,40 0,42 0,39 0,38 0,36 0,40
50. 0,43 0,46 0,48 0,50 0,51 0,47 0,50 0,52 0,53 0,46 0,50 0,49 0,45 0,46 0,48 0,47 0,47 0,52 0,48 0,49
51. 0,42 0,42 0,45 0,47 0,58 0,58 0,56 0,58 0,58 0,61 0,59 0,56 0,56 0,57 0,57 0,61 0,58 0,52 0,51 0,59
52. 0,52 0,56 0,58 0,56 0,58 0,62 0,60 0,60 0,56 0,51 0,54 0,54 0,53 0,55 0,55 0,56 0,55 0,52 0,50 0,54
53. 0,34 0,36 0,38 0,39 0,41 0,42 0,42 0,44 0,44 0,43 0,46 0,46 0,40 0,44 0,44 0,43 0,42 0,43 0,41 0,46
54. 0,35 0,36 0,37 0,38 0,42 0,39 0,42 0,45 0,43 0,40 0,45 0,44 0,39 0,42 0,45 0,44 0,43 0,44 0,41 0,41
55. 0,45 0,47 0,50 0,48 0,50 0,52 0,52 0,52 0,49 0,49 0,54 0,50 0,50 0,49 0,51 0,51 0,48 0,48 0,45 0,51
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56. 0,27 0,29 0,30 0,29 0,31 0,31 0,31 0,32 0,32 0,33 0,35 0,32 0,31 0,32 0,31 0,31 0,31 0,31 0,30 0,35
57. 0,39 0,40 0,43 0,41 0,42 0,42 0,44 0,46 0,45 0,42 0,46 0,41 0,40 0,39 0,38 0,39 0,38 0,39 0,36 0,43
58. 0,24 0,24 0,28 0,25 0,27 0,29 0,26 0,27 0,26 0,28 0,29 0,26 0,25 0,26 0,27 0,27 0,27 0,26 0,27 0,31
59. 0,49 0,47 0,52 0,54 0,58 0,61 0,60 0,60 0,54 0,56 0,58 0,56 0,52 0,49 0,52 0,52 0,52 0,49 0,44 0,50
60. 0,51 0,50 0,52 0,50 0,51 0,54 0,51 0,54 0,55 0,53 0,57 0,50 0,51 0,48 0,52 0,50 0,46 0,46 0,44 0,53
61. 0,70 0,67 0,72 0,67 0,69 0,71 0,66 0,66 0,66 0,67 0,71 0,68 0,69 0,65 0,67 0,67 0,64 0,58 0,51 0,58
62. 0,52 0,51 0,53 0,45 0,48 0,52 0,49 0,48 0,45 0,46 0,54 0,42 0,42 0,44 0,45 0,45 0,41 0,42 0,38 0,45
63. 0,14 0,15 0,16 0,29 0,19 0,19 0,19 0,14 0,17 0,18 0,31 0,24 0,33 0,32 0,35 0,30 0,28 0,26 0,23 0,24
64. 0,46 0,44 0,47 0,55 0,47 0,50 0,42 0,31 0,31 0,27 0,67 0,63 0,61 0,64 0,70 0,46 0,47 0,49 0,45 0,42
65. 0,48 0,46 0,43 0,57 0,66 0,64 0,43 0,34 0,29 0,25 0,64 0,55 0,59 0,56 0,53 0,46 0,39 0,38 0,36 0,32
66. 0,35 0,36 0,39 0,43 0,46 0,52 0,34 0,28 0,23 0,21 0,42 0,41 0,44 0,38 0,41 0,27 0,25 0,23 0,16 0,15
67. 0,49 0,41 0,43 0,42 0,50 0,56 0,40 0,26 0,25 0,23 0,31 0,24 0,24 0,22 0,24 0,19 0,20 0,18 0,18 0,18
68. 0,35 0,32 0,34 0,36 0,34 0,34 0,30 0,24 0,31 0,19 0,55 0,52 0,54 0,52 0,53 0,39 0,36 0,31 0,30 0,28
69. 0,73 0,70 0,62 0,66 0,67 0,74 0,59 0,36 0,48 0,44 0,95 0,97 0,88 0,81 0,83 0,71 0,62 0,40 0,53 0,38
70. 0,53 0,59 0,62 0,66 0,48 0,57 0,40 0,41 0,32 0,24 0,59 0,50 0,62 0,60 0,60 0,48 0,27 0,30 0,24 0,21
71. 0,30 0,31 0,31 0,38 0,34 0,38 0,37 0,34 0,29 0,21 0,53 0,52 0,58 0,54 0,50 0,40 0,39 0,42 0,40 0,33
72. 0,27 0,27 0,27 0,32 0,34 0,37 0,35 0,26 0,24 0,20 0,44 0,53 0,50 0,48 0,47 0,48 0,49 0,44 0,45 0,40
73. 0,38 0,39 0,44 0,53 0,37 0,42 0,36 0,28 0,32 0,29 0,47 0,48 0,56 0,52 0,48 0,47 0,46 0,39 0,37 0,34
74. 0,36 0,25 0,26 0,30 0,30 0,31 0,29 0,27 0,27 0,23 0,49 0,49 0,50 0,48 0,48 0,38 0,38 0,35 0,33 0,26
75. 0,32 0,28 0,29 0,31 0,29 0,31 0,25 0,26 0,22 0,20 0,64 0,53 0,45 0,42 0,42 0,38 0,35 0,35 0,35 0,32
76. 0,27 0,24 0,25 0,31 0,32 0,32 0,24 0,21 0,22 0,19 0,50 0,45 0,46 0,44 0,48 0,41 0,35 0,34 0,31 0,26
77. 0,51 0,52 0,53 0,58 0,26 0,41 0,38 0,48 0,30 0,41 0,58 0,58 0,61 0,57 0,57 0,44 0,37 0,33 0,28 0,25
78. 0,44 0,43 0,41 0,50 0,46 0,59 0,48 0,37 0,31 0,30 0,54 0,55 0,55 0,53 0,41 0,40 0,29 0,33 0,23 0,30
79. 0,31 0,35 0,38 0,39 0,31 0,34 0,36 0,28 0,29 0,26 0,48 0,50 0,50 0,54 0,54 0,46 0,44 0,43 0,39 0,33
80. 0,31 0,27 0,34 0,34 0,32 0,33 0,29 0,25 0,24 0,22 0,57 0,58 0,59 0,51 0,57 0,49 0,46 0,45 0,42 0,38
81. 0,56 0,46 0,48 0,58 0,49 0,60 0,54 0,41 0,39 0,27 0,58 0,56 0,56 0,54 0,53 0,44 0,41 0,40 0,35 0,34
82. 0,37 0,31 0,34 0,41 0,45 0,44 0,45 0,37 0,32 0,31 0,52 0,50 0,52 0,53 0,57 0,54 0,47 0,49 0,41 0,42
83. 0,38 0,36 0,31 0,38 0,36 0,39 0,38 0,26 0,26 0,23 0,40 0,43 0,48 0,45 0,45 0,35 0,33 0,30 0,30 0,27
84. 0,03 0,05 0,27 0,56 0,49 0,48 0,55 0,58 0,51 0,63 0,64 1,06 1,08 1,38 1,51 1,42 1,57 1,64 1,77 2,23
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85. 0,60 0,57 0,48 0,53 0,58 0,51 0,49 0,44 0,47 0,46 0,54 0,55 0,47 0,53 0,41 0,48 0,52 0,51 0,50 0,52
86. 0,59 0,50 0,41 0,44 0,40 0,40 0,37 0,37 0,41 0,41 0,43 0,49 0,43 0,42 0,42 0,51 0,57 0,48 0,51 0,49
87. 0,24 0,25 0,33 0,26 0,27 0,27 0,24 0,28 0,25 0,27 0,28 0,28 0,31 0,33 0,36 0,34 0,35 0,35 0,36 0,38
88. 0,61 0,60 0,65 0,50 0,65 0,59 0,55 0,52 0,45 0,44 0,51 0,52 0,54 0,53 0,55 0,55 0,55 0,58 0,57 0,57
89. 0,48 0,50 0,46 0,45 0,51 0,41 0,36 0,45 0,39 0,38 0,51 0,44 0,48 0,50 0,51 0,55 0,54 0,67 0,50 0,69
90. 0,62 0,56 0,60 0,59 0,61 0,55 0,50 0,47 0,45 0,45 0,51 0,54 0,50 0,51 0,52 0,55 0,56 0,64 0,54 0,67
91. 0,58 0,58 0,56 0,55 0,56 0,58 0,56 0,53 0,54 0,55 0,55 0,55 0,62 0,61 0,65 0,65 0,68 0,68 0,70 0,69
92. 0,18 0,19 0,18 0,21 0,22 0,20 0,19 0,21 0,20 0,20 0,24 0,25 0,26 0,27 0,28 0,28 0,29 0,29 0,30 0,32
93. 0,41 0,46 0,41 0,43 0,41 0,40 0,42 0,40 0,42 0,38 0,43 0,40 0,40 0,41 0,44 0,42 0,46 0,51 0,51 0,50
94. 0,31 0,35 0,31 0,33 0,31 0,30 0,32 0,31 0,31 0,30 0,32 0,32 0,30 0,31 0,37 0,37 0,37 0,42 0,45 0,48
95. 0,45 0,48 0,42 0,44 0,40 0,40 0,42 0,40 0,43 0,39 0,44 0,43 0,43 0,42 0,44 0,46 0,54 0,60 0,61 0,49
96. 0,30 0,33 0,30 0,33 0,31 0,32 0,30 0,28 0,30 0,27 0,29 0,31 0,31 0,31 0,33 0,33 0,34 0,39 0,39 0,40
97. 0,62 0,56 0,54 0,59 0,69 0,66 0,65 0,62 0,46 0,40 0,54 0,54 0,57 0,49 0,51 0,56 0,55 0,57 0,74 0,69
98. 0,72 1,02 0,99 0,88 1,15 1,11 1,09 0,96 1,02 0,96 0,84 1,03 1,28 1,13 1,07 1,12 1,00 0,98 1,19 1,28
99. 0,37 0,30 0,33 0,30 0,42 0,27 0,31 0,32 0,47 0,24 0,55 0,57 0,58 0,64 0,68 0,64 0,49 0,73 0,63 0,44
100. 0,16 0,18 0,18 0,26 0,17 0,25 0,25 0,26 0,23 0,22 0,20 0,24 0,24 0,23 0,28 0,26 0,27 0,25 0,30 0,27
101. 0,24 0,24 0,31 0,36 0,63 0,56 0,49 0,56 0,52 0,58 0,62 0,59 0,70 0,60 0,68 0,71 0,71 0,75 0,65 0,86
102. 0,27 0,29 0,36 0,37 0,36 0,36 0,35 0,34 0,36 0,35 0,37 0,39 0,39 0,42 0,40 0,41 0,42 0,40 0,34 0,32
103. 0,26 0,27 0,33 0,31 0,33 0,37 0,33 0,35 0,36 0,39 0,41 0,40 0,39 0,38 0,39 0,38 0,39 0,33 0,33 0,31
104. 0,28 0,29 0,34 0,31 0,34 0,38 0,36 0,36 0,35 0,37 0,40 0,41 0,42 0,42 0,41 0,41 0,42 0,40 0,39 0,37
105. 0,25 0,26 0,31 0,29 0,32 0,36 0,33 0,31 0,33 0,35 0,39 0,37 0,38 0,37 0,36 0,36 0,39 0,37 0,36 0,35
106. 0,36 0,43 0,33 0,42 0,41 0,38 0,36 0,39 0,41 0,41 0,43 0,44 0,46 0,45 0,38 0,51 0,47 0,51 0,56 0,62
107. 0,34 0,40 0,31 0,31 0,37 0,39 0,34 0,35 0,35 0,37 0,43 0,41 0,41 0,44 0,34 0,45 0,41 0,43 0,49 0,52
108. 0,30 0,34 0,30 0,33 0,32 0,33 0,30 0,30 0,33 0,36 0,37 0,36 0,37 0,38 0,31 0,41 0,33 0,36 0,41 0,40

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych z EC, 2023.
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Aneks - tabela nr 13. Wskazniki konkurencyjnosci obliczone metodg DEA dla gospodarstw rolnych z poszczegdlnych regionéw UE-23 w podziale na cztery

horyzonty czasowe.

2004-2008

2009-1013

2014-2018

2019 - 2023

obliczenia bez

obliczenia z naktadami

obliczenia bez naktadow

obliczenia z naktadami

obliczenia bez naktadéw

obliczenia z naktadami

obliczenia bez naktadéw

obliczenia z naktadami

Region . nak’f.adéw Srodowiskowymi Srodowiskowych sSrodowiskowymi Srodowiskowych Srodowiskowymi Srodowiskowych sSrodowiskowymi
Srodowiskowych
1. 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000
2. 0,7640 0,7850 0,7210 0,7990 0,8140 1,0000 0,8830 1,0000
3. 0,4930 0,9310 0,4430 0,8340 0,6100 0,7700 0,5940 0,7770
4. 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000
5. 1,0000 1,0000 0,9920 1,0000 0,9810 1,0000 1,0000 1,0000
6. 1,0000 1,0000 0,9900 1,0000 0,9310 0,9800 0,9840 1,0000
7. 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000
8. 0,7670 0,9000 0,7150 0,8790 0,7020 0,8710 0,6880 0,8190
9. 0,6990 0,8380 0,7440 0,8370 0,7430 0,8120 0,7630 0,8240
10. 0,8130 0,9530 0,6790 0,8760 0,6530 0,8110 0,7990 0,8710
11. 0,7880 1,0000 0,7420 0,9520 0,7630 0,9460 0,7430 1,0000
12. 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000
13. 0,9150 1,0000 0,9270 1,0000 0,9380 1,0000 1,0000 1,0000
14. 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000
15. 0,9370 1,0000 0,8740 0,9950 0,9050 1,0000 0,9510 1,0000
16. 0,7840 1,0000 0,7970 1,0000 0,8400 1,0000 0,9760 1,0000
17. 0,6060 0,8610 0,5800 0,8460 0,6190 0,7820 0,6480 0,8760
18. 0,5440 1,0000 0,4860 0,9840 0,5260 0,9200 0,6170 1,0000
19. 0,5110 0,9050 0,5630 0,9650 0,5230 0,8090 0,6750 0,8970
20. 0,9140 0,9450 0,7920 1,0000 0,4950 1,0000 0,7940 1,0000
21. 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000
22. 1,0000 1,0000 0,5400 1,0000 0,5850 0,9800 1,0000 1,0000
23. 0,8150 0,9820 0,6220 1,0000 0,7300 0,9940 1,0000 1,0000

301




24, 0,4990 1,0000 0,4770 1,0000 0,2880 1,0000 0,4200 1,0000
25. 0,5130 0,6770 0,7060 0,8640 0,7620 0,8510 0,8240 0,8720
26. 0,5560 0,7200 0,5650 0,9270 0,7320 1,0000 0,6510 1,0000
27. 0,5640 1,0000 0,5150 1,0000 0,4890 0,9660 0,5410 1,0000
28. 0,4760 1,0000 0,3840 1,0000 0,3710 1,0000 0,3730 1,0000
29. 1,0000 1,0000 0,5420 0,8190 0,5870 0,7890 0,6290 0,7980
30. 0,3590 0,7450 0,4070 0,8340 0,4590 0,9680 0,3050 0,8470
31. 0,3120 1,0000 0,4120 1,0000 0,5130 1,0000 0,4100 1,0000
32. 0,5580 0,6560 0,7070 0,8890 0,9540 0,9680 0,7350 0,8220
33. 0,5030 0,7290 1,0000 1,0000 0,6160 0,8010 0,4440 0,6960
34, 0,5780 0,6160 0,5900 0,8750 0,5440 0,9080 0,5120 0,8510
35. 0,3940 0,8740 0,3050 0,8530 0,4390 0,8630 0,4500 0,9170
36. 0,3670 0,6400 0,3240 0,7180 0,4910 0,7890 0,3910 0,7350
37. 0,4910 0,5870 0,6950 0,8420 0,9880 1,0000 0,6180 0,8960
38. 0,3910 0,8060 0,3380 0,9740 0,4020 0,9140 0,6010 1,0000
39. 0,9090 0,9090 1,0000 1,0000 0,7280 0,8350 0,7270 0,7420
40. 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000
41. 0,9110 1,0000 0,8930 1,0000 0,8060 0,9960 0,8110 1,0000
42. 0,7440 0,9040 0,7490 0,8680 0,7260 0,9130 0,6630 0,8610
43. 0,7740 0,9250 0,7840 0,8990 0,7780 0,9040 0,7320 0,8590
44. 0,7820 1,0000 0,6860 1,0000 0,6050 1,0000 0,5830 0,9390
45. 0,7240 0,8300 0,6670 0,8300 0,6390 0,7420 0,6110 0,6760
46. 0,7440 1,0000 0,8320 1,0000 0,7480 1,0000 0,6990 1,0000
47. 0,6980 0,8610 0,7190 0,9120 0,7090 0,8840 0,6480 0,8090
48. 0,8940 0,9730 0,9210 1,0000 0,8550 0,9550 0,7950 0,8800
49. 0,6740 0,8310 0,6230 0,8280 0,5540 0,6920 0,5070 0,6280
50. 0,7390 0,8900 0,6670 0,8810 0,6620 0,8250 0,6720 0,8540
51. 0,7450 0,9120 0,7970 0,9490 0,6960 0,8490 0,6730 0,7920
52. 0,7610 1,0000 0,7430 1,0000 0,6180 0,8520 0,6020 0,8200
53. 0,5860 0,7680 0,5290 0,7700 0,5320 0,7290 0,4920 0,6780
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54. 0,6630 0,7860 0,6420 0,7720 0,6190 0,7210 0,5780 0,6880
55. 0,5980 0,8470 0,5990 0,8620 0,5510 0,7870 0,5010 0,7290
56. 0,4860 0,6740 0,4900 0,6960 0,4550 0,5720 0,3940 0,5570
57. 0,5450 0,7190 0,5180 0,7190 0,4640 0,6370 0,4270 0,6110
58. 0,4180 0,6360 0,3710 0,6080 0,3470 0,5090 0,3280 0,5030
59. 0,6290 1,0000 0,6700 1,0000 0,5520 1,0000 0,4750 1,0000
60. 0,6750 0,8200 0,6780 0,8730 0,5680 0,8070 0,5200 0,7240
61. 0,9140 1,0000 0,8530 1,0000 0,7690 1,0000 0,6160 1,0000
62. 0,5820 1,0000 0,5070 1,0000 0,4560 1,0000 0,3730 1,0000
63. 0,3180 1,0000 0,2190 1,0000 0,2710 1,0000 0,2230 1,0000
64. 0,8390 0,9240 0,7880 0,9420 0,8720 0,9630 0,7070 0,8000
65. 0,8780 0,8780 0,7790 0,8000 0,8230 0,8230 0,6240 0,6590
66. 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000
67. 0,8980 1,0000 0,7700 1,0000 0,7550 1,0000 0,5000 1,0000
68. 0,6000 0,6290 0,4860 0,6320 0,5870 0,7250 0,4530 0,6320
69. 0,8700 1,0000 0,7160 0,8470 1,0000 1,0000 0,5740 0,7420
70. 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000
71. 0,6920 0,7410 0,7130 0,7130 0,6370 0,8260 0,4900 0,6620
72. 0,4950 0,6980 0,5040 0,8820 0,5130 0,9570 0,4630 0,8520
73. 0,7060 0,8370 0,6000 0,8970 0,5320 0,8870 0,4360 0,8130
74. 0,5220 0,7040 0,5530 0,8290 0,4280 0,8170 0,3410 0,7150
75. 0,4890 1,0000 0,3460 1,0000 0,4920 1,0000 0,3830 0,8780
76. 0,5550 0,9700 0,5390 1,0000 0,3820 0,7180 0,3140 0,7240
77. 0,7900 0,8430 0,6480 0,7550 0,6670 0,7760 0,4280 0,6330
78. 0,9010 1,0000 0,5940 1,0000 0,5630 1,0000 0,4660 1,0000
79. 0,6360 0,8280 0,3890 0,8970 0,5040 0,9620 0,4390 0,8540
80. 0,4990 0,8620 0,3180 0,9820 0,4630 0,9990 0,2860 0,9190
81. 1,0000 1,0000 0,7190 1,0000 0,5820 1,0000 0,3760 1,0000
82. 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 0,5450 1,0000 0,4950 1,0000
83. 0,5070 0,9400 0,4220 1,0000 0,5150 1,0000 0,2850 0,9640

303




84. 0,7000 0,8730 0,7260 0,7660 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000
85. 0,4560 0,9260 0,3740 0,9100 0,3770 0,7520 0,3970 0,7510
86. 0,3490 0,9470 0,2530 0,8550 0,2840 0,7050 0,4020 0,8340
87. 0,6430 0,7090 0,5190 0,6070 0,5340 0,6030 0,6800 0,7150
88. 0,6930 0,8620 0,5300 0,7990 0,5340 0,7480 0,5120 0,7940
89. 0,5560 0,8600 0,3570 0,7570 0,4370 0,7490 0,5290 0,9680
90. 0,6200 0,9330 0,4450 0,8390 0,4910 0,8040 0,5650 0,8890
91. 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000
92. 0,3750 0,7610 0,3980 0,8870 0,4030 0,8650 0,5000 0,9050
93. 0,4250 0,5690 0,3140 0,6350 0,2900 0,5490 0,3800 0,6780
94. 0,3730 0,6870 0,2530 0,7300 0,3210 0,6750 0,3600 0,7860
95. 0,4130 0,6460 0,3020 0,7010 0,3090 0,5900 0,4260 0,7310
96. 0,5010 0,8850 0,4100 0,9920 0,4900 0,9390 0,4800 1,0000
97. 0,9640 1,0000 0,5470 1,0000 0,5230 1,0000 0,7330 1,0000
98. 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 1,0000 0,6370 1,0000
99. 0,3820 0,6500 0,1820 0,7440 0,3370 1,0000 0,2760 1,0000
100. 0,3880 0,9920 0,3410 0,8950 0,5660 1,0000 0,4740 0,9530
101. 0,4300 1,0000 0,7230 0,9200 0,8020 1,0000 0,8010 0,9850
102. 0,5110 0,7890 1,0000 1,0000 0,9420 1,0000 0,7600 1,0000
103. 0,4490 0,8030 0,5470 0,9770 0,5950 1,0000 0,7110 1,0000
104. 0,4700 0,7450 0,6820 0,8980 0,9540 1,0000 1,0000 1,0000
105. 0,4210 0,7870 0,5000 0,9350 0,5790 0,9970 0,6630 1,0000
106. 0,9350 1,0000 0,8500 1,0000 0,7430 1,0000 0,8060 0,9480
107. 0,7410 1,0000 0,7270 1,0000 0,7200 0,9980 0,7020 1,0000
108. 0,5900 1,0000 0,5920 1,0000 0,5730 1,0000 0,5580 0,9850

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC, 2023.
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Aneks - tabela nr 14. Przynaleznos¢ regiondw panstw UE-23 do kwartyldw konkurencyjnosci w czterech horyzontach czasowych.

2004-2008

2009-1013

2014-2018

2019 - 2023

Region

obliczenia bez
naktadéw
Srodowiskowych

obliczenia z naktadami
Srodowiskowymi

obliczenia bez naktadéw
srodowiskowych

obliczenia z naktadami
Srodowiskowymi

obliczenia bez naktadéw
Srodowiskowych

obliczenia z naktadami
Srodowiskowymi

obliczenia bez naktadow
Srodowiskowych

obliczenia z naktadami
sSrodowiskowymi
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25.

26.

27.

28.
29.
30.
31.

32.
33.

34.
35.

36.
37.
38.
39.
40.

41.

42.

43.

44.

45.

46.

47.

48.

49.

50.
51.

52.
53.
54.
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55.

56.
57.
58.
59.
60.

61.

62.

63.

64.
65.

66.

67.

68.

69.

70.
71.

72.

73.

74.
75.

76.

77.

78.

79.

80.

81.

82.

83.

84.
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85.

86.

87.

88.

89.

90.

91.

92.

93.

94.
95.

96.

97.

98.

99.
100.

101.

102.

103.

104.

105.

106.

107.

108.

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych z EC, 2023.
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